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Abstract

The study investigates the possibilities of measurement of human development, first of all at territorial level. A ground question of the study is, whether the Human Development Index can be used to express the regional human development inside of a country. The paper describes the methodology of the Human Development Index both at national and at county level as well as it contains the results of my own HDI calculations.
1. A humán fejlettség mérése regionális dimenzióban
A humán tőke, az emberi fejlettség mérése, megragadása mind mennyiségileg, mind minőségileg nehéz feladat, s tovább bonyolítja a problémát, ha mindezt térségi, területi szemléletben szeretnénk vizsgálni. Jelen tanulmány egyik alapkérdése, hogy milyen mutatókkal lehet mérni egy térség, egy régió humán fejlettségét, hogyan lehet kimutatni az emberi fejlettség területi különbségeit. A népszámlálási adatok alapján területi szinten meghatározható az alap-, közép- és felsőfokú iskolai végzettséggel rendelkezők megfelelő korúakhoz viszonyított aránya, valamint az elvégzett átlagos osztályszám, ami az iskolarendszerben megszerzett tudásmennyiségre utal, s egy országon belül jelentős területi eltéréseket jelezhet. Hasonlóan az idegen nyelvet beszélők aránya vélhetően magasabb a határ menti térségekben és a nemzetiségi népcsoportok által lakott területeken, valamint a nagyvárosokban. A felsőoktatási hallgatók és oktatók száma, illetve ezer lakosra vetített értéke szintén jól mutatja a magasabb képzettséggel rendelkezők területi eloszlását, koncentrációit. Az innovatív kezdeményezések és a kutatás-fejlesztés területi egységenként vizsgált mutatói már nem az iskolai tudást mérik, hanem a kutatás-fejlesztési tevékenység és annak eredményei térbeli eloszlását jelenítik meg. Ezen egyszerű statisztikai mutatók mellett a térségek humán fejlettsége többváltozós elemzésekkel, több mutató információtartalmának sűrítésén alapuló faktoranalízissel is vizsgálható. Nemzetközi szinten, az egyes országok humán fejlettségének mérésére és összehasonlítására alkalmazzák az Emberi Fejlettség Indexét (Human Development Index, HDI), amelynek tartalma és használhatósága a mutató megjelenése óta folyamatosan vita tárgyát képezi.
1.1 Az Emberi Fejlettség Indexe

Az ENSZ Fejlesztési Programja 1990 óta évente publikálja a Human Development Indexet azzal a céllal, hogy a világ országainak humán fejlettségét mérjék és összehasonlítsák. A UNDP szerint az emberi fejlődés olyan környezet kialakítását jelenti, amelyben az emberek teljes erőforrásaikat fejleszteni tudják, produktívan, kreatívan élnek, összhangban az igényeikkel és érdeklődésükkel (Nyitrai Ferencné, 2001.5.o.). Az emberi fejlettséget mérő index kidolgozásának az volt az alapgondolata, hogy a fejlett és fejlődő országok – bruttó hazai termékkel mért – gazdasági fejlettségén túl egy komplexebb mutató alkalmazásával azok humán fejlettsége is összehasonlítható legyen (Husz 2001, 2002a).
Ezen meghatározás szellemében készülnek országokra, országcsoportokra az emberi fejlettség indexei az alábbi tényezők alapján:

· hosszú és egészséges élet (a születéskor várható átlagos élettartam)
· a tudás szintje (a felnőtt lakosság írás-olvasás tudása, valamint az iskolák három típusába, alsó, közép, felsőfokú oktatásba bekapcsolódottaknak a megfelelő korosztályhoz mért aránya, rendre kétharmad-egyharmad súllyal)
· az életszínvonal (az egy lakosra jutó GDP vásárlóerő-paritáson vett nagysága USD-ben kifejezve) (1. ábra) (Fóti et.al, 2000, 2003; Husz, 2001; Husz, 2002a; Nemes Nagy, Jakobi 2002; Nyitrai Ferencné, 2001; Kristóf, 2003; Rechnitzer, Smahó 2005).
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1. ábra: A Human Development Index összetevői
Forrás: saját szerkesztés a HDR 2001 alapján.
A HDI számításának módszere – a napvilágot látott kritikák hatására – az index megjelenése óta több alkalommal módosult (Husz 2001, 2002a), jelen tanulmányban az index aktuális számítási módját ismertetem, néhány utalást téve a főbb módosításokra.

A Human Development Index kiszámítása során elsőként mindegyik összetevő esetében egy indexet számítunk a következőképpen: 
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ahol Xmax és Xmin a mutató két szélsőértéke, Xi pedig az i-edik ország illetve területi egység mutatója. Az első néhány évben az indexszámításba bevont országok adatsorainak minimum és maximum értékei adták a képletben felhasznált minimum és maximum értékeket, aminek következtében az alsó és felső értékek a számításba bevont országok körének és azok mutatóinak függvényében évente változtak. Ebből adódóan a HDI értékei időbeli összehasonlításra nem voltak alkalmasak. Az index időbeli összehasonlíthatósága érdekében a mutatók minimum és maximum értékei 1994 óta rögzítettek, az alsó és felső értékeket az adott mutató elméleti határai jelentik: 
· születéskor várható élettartam 25 és 85 év;
· felnőtt írni-olvasni tudás rátája 0% és 100%;
· kombinált bruttó beiskolázási arány: 0% és 100%;
· egy főre eső GDP (vásárlóerő-paritáson): 100 USD és 40.000 USD (Husz 2001, 2002a; Nemes Nagy, Jakobi 2002; Fóti et al 2003; Rechnitzer, Smahó 2005).
Számításaim során a kombinált bruttó beiskolázási arányt – Nemes Nagy József módszeréhez hasonlóan – az átlagos elvégzett osztályszámmal helyettesítettem, a mutató szélsőértékeinek nullát és 16-ot vettem. A tudás szintjének mutatóját 1991 óta a felnőtt írni-olvasni tudás mutatójának és az átlagos elvégzett osztályszám indexének súlyozott átlagaként kapjuk, melyben az írni-olvasni tudás mutatója kétszeres, az átlagos elvégzett osztályszám indexe egyszeres súllyal szerepel. Az életszínvonal mutatójának kiszámítása az egy főre jutó GDP (vásárlóerő-paritáson, USD-ben kifejezve) adatai alapján történik a következőképpen: 
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A logaritmikus számítás a jövedelemnövekmény csökkenő hozadékának az indexben való megjelenítését szolgálja, s egyben az egy főre jutó GDP abszolút értékei alapján tapasztalható különbségeket is csökkenti. Kezdetben a GDP logaritmusát vették figyelembe az index kiszámításánál, 1991 és 1999 között azonban más diszkontálási módot, az ún. Atkinson formulát alkalmazták, majd 1999-ben újra visszatértek a logaritmikus számításhoz, s azóta is ezt a diszkontálási módot alkalmazzák (Husz 2001, 2002a).
A három részindex egyszerű számtani átlagaként számítható ki a Human Development Index, ami lényegében egy mutatószám, melynek lehetséges értékei 0 és 1 közé esnek. Az 1 közeli érték egy területegység magas humán fejlettségére utal, míg a nulla közeli érték a vizsgált ország vagy régió alacsony humán fejlettségét jelenti. A 0,8-nél magasabb HDI értékkel rendelkező országok magas humán fejlettségűnek számítanak. Magyarország 1997-ben 0,79-es indexével a közepes humán fejlettségű országok közé tartozott, 2004-ben azonban a világranglista 38. helyét elfoglalva a magas humán fejlettségű országok csoportjának tagja volt (OECD, 2001; Husz 2001, 2002a; HDR, 2004).
2. A Human Development Index Magyarországon

Az Emberi Fejlettség Indexét alapvetően a fejlett és fejlődő országok humán fejlettségének mérésére és összehasonlítására dolgozták ki. A következőkben azt vizsgálom, hogy a HDI csak az országok közötti eltérések érzékeltetésére alkalmas, vagy egy adott országon belüli területi egységek humán fejlettségében tapasztalható különbségeket is jól méri.
A téma szakirodalmából kitűnik, hogy Magyarország esetében már több szerző tett kísérletet az országon belüli térségek humán fejlettségének mérésére. Az Emberi Fejlettség Indexének területi szintű kiszámítása Nemes Nagy József nevéhez fűződik (Fóti et.al, 2000). A szerző tanulmányában hangsúlyozza, hogy az index „a területegységek (megyék) egymáshoz viszonyított relatív fejlettségi pozícióját érzékelteti, s olyan regionális különbségeket erősít fel, amelyek a nemzetközi (országok közötti) összevetésben alig érzékelhetők” (Fóti et.al, 2000. 62.o.). Nemes Nagy József és Jakobi Ákos megyei szintű HDI számításának eredményei összhangban vannak a más módszerekkel végzett területi kutatások eredményeivel (Nemes Nagy, Jakobi 2002). Az Obádovics–Kulcsár szerzőpáros által a vidéki népességre kiszámított humánindex erőteljesen differenciálja a kistérségeket, bár az index összetevői nem azonos évekből származnak, és nem egyeznek meg pontosan a nemzetközi viszonylatban számított HDI alkotóelemeivel (Obádovics, Kulcsár, 2003). Kristóf Tamás elemzésében a GDP számítás hiányosságaira, pontatlanságaira hívja fel a figyelmet, s hangsúlyozza, hogy a bruttó hazai termék mutatója önmagában nem alkalmas egy ország fejlettségének mérésére. Ebből kifolyólag a társadalmi jelenségek hatásait is megjelenítő Human Development Indexet alkalmasabbnak tartja egy ország fejlettségének kifejezésére (Kristóf, 2003). Husz Ildikó tanulmányában kiemeli, hogy a GDP és a HDI között az esetek többségében erős pozitív korreláció mutatható ki, ezért az Emberi Fejlettség Indexét ott érdemes alkalmazni, ahol az index jövedelmi komponensen kívüli összetevőiben nagy különbségek tapasztalhatók (Husz, 2002b).
Magyarország megyéire vonatkozó HDI számításaim során kiderült, hogy a születéskor várható élettartam és az oktatás mutatói nem jeleznek erőteljes területi különbségeket. A születéskor várható élettartam 2001-ben Szabolcs-Szatmár-Bereg megyében volt a legalacsonyabb (70,6 év), s Győr-Moson-Sopron megyében mutatta a legmagasabb értéket (73,7 év). Az írni-olvasni tudók aránya mindegyik megyében elérte a 98 százalékot, míg az átlagos elvégzett osztályszám már értelmezhető területi különbségeket jelenít meg. Annak ellenére, hogy az 1990-es évtizedben jelentősen emelkedett Magyarországon az átlagos elvégzett osztályszám, Budapest és Szabolcs-Szatmár-Bereg megye ezen mutatója között napjainkban is több mint 2 osztálynyi különbség tapasztalható. Az oktatási mutatók területi különbségeiben az intézményhálózat különbségei, területi eloszlásának egyenetlenségei is megjelennek (Rechnitzer, Smahó 2005). 
A HDI összetevői közül valójában a jövedelemmutató az egyedüli, ahol igazán jelentős különbségeket tapasztalunk a területi mérőszámokban. Az életszínvonalat megjelenítő területi GDP erőteljes módon differenciálja a megyéket: a főváros és Szabolcs-Szatmár-Bereg megye egy főre jutó, vásárlóerőparitáson mért GDP értékei 3,6-szeres különbséget mutatnak, amit a logaritmikus számítás 1,15 szörösre csökkent. Mindebből az következik, hogy a HDI területi szintű alkalmazása arra jó, ha érzékeltetni kívánjuk a területi egységek egymáshoz mért eltéréseit, különbözőségeit, illetve azok lehetséges változásait. Semmiképpen nem alkalmas az országon belüli területi egységek „fejlettségének” meghatározására, kimutatására. A HDI elmúlt évtizedbeli és 2001. évi értékeit az 1. táblázat mutatja (Rechnitzer, Smahó 2005).
1. táblázat: A megyei szintű humán fejlettségi indexek (HDI) alakulása 1990-2001 között.
	Megye, régió
	1990
	1996
	1999
	2001

	Budapest
	0,899
	0,915
	0,866
	0,865

	Pest
	0,448
	0,471
	0,790
	0,802


	Közép-Magyarország
	0,673
	0,693
	0,838
	0,847

	Fejér
	0,656
	0,709
	0,821
	0,828

	Komárom-Esztergom
	0,517
	0,562
	0,805
	0,802

	Veszprém
	0,685
	0,733
	0,805
	0,806

	Közép-Dunántúl
	0,619
	0,668
	0,812
	0,814

	Győr-Moson-Sopron
	0,818
	0,883
	0,841
	0,839

	Vas
	0,652
	0,788
	0,823
	0,825

	Zala
	0,593
	0,684
	0,813
	0,804

	Nyugat-Dunántúl
	0,688
	0,785
	0,827
	0,826

	Baranya
	0,452
	0,451
	0,798
	0,795

	Somogy
	0,324
	0,280
	0,789
	0,784

	Tolna
	0,462
	0,376
	0,805
	0,799

	Dél-Dunántúl
	0,413
	0,369
	0,797
	0,792

	Borsod-Abaúj Zemplén
	0,261
	0,169
	0,788
	0,782

	Heves
	0,508
	0,524
	0,800
	0,789

	Nógrád
	0,419
	0,218
	0,776
	0,772

	Észak-Magyarország
	0,396
	0,304
	0,790
	0,782

	Hajdú-Bihar
	0,359
	0,406
	0,797
	0,792

	Jász-Nagykun-Szolnok
	0,411
	0,330
	0,789
	0,785

	Szabolcs-Szatmár-Bereg
	0,029
	0,039
	0,773
	0,764

	Észak-Alföld
	0,266
	0,258
	0,786
	0,780

	Bács-Kiskun
	0,295
	0,322
	0,796
	0,787

	Békés
	0,519
	0,543
	0,796
	0,789

	Csongrád
	0,592
	0,610
	0,815
	0,806

	Dél-Alföld
	0,468
	0,491
	0,802
	0,794

	Összesen
	0,584
	0,595
	0,817
	0,814

	Vidék (Budapest nélkül)
	
	
	
	0,798


Forrás: Fóti Klára (szerk.): Az emberi erőforrások jellemzői Magyarországon 1999, 67.Nemes Nagy József - Jakobi Ákos: A Humán Fejlettségi Index (HDI) megyék közötti differenciáltsága 1999-ben. A 2001. évi HDI saját számítás a KSH adatai alapján.

A táblázatból látható, hogy a HDI adatokban rejlő jelentős különbségek fokozatosan besűrűsödtek az ezredfordulóra (1. táblázat). Míg 1990-ben
 a legnagyobb és a legkisebb érték között 31-szeres (!) a különbség, addig 2001-re már csak 1,13-szeres. A mutató országos értéke is növekszik (2001/1990 1,39-szeres), ennek oka döntően a népesség iskolázottságának emelkedése, valamint a GDP folyamatos növekedése. Az átlagos életkor sajnos nem nőtt, de annak mérséklődését már jóval nagyobb mértékben kompenzálta az iskolázottság és a jövedelmi pozíció, miközben a tudásszinten belül az írás-olvasás ismeretének magas szintje (98-99%) stabilnak tekinthető a kilencvenes években. Az 1990. és az 1996/1997. évekre vonatkozó vizsgálat nem hozott meglepetéseket. Egyértelmű volt, hogy a főváros megtartotta vezető szerepét, azt stabilan tartani tudja, sőt kisebb mértékben növelte. Az emberi fejlettség indexében a nyugat-dunántúli megyék és Fejér megye állt az élen a vidék viszonylatában. Ugyanakkor az észak-magyarországi megyék nem voltak képesek javítani helyzetükön, sőt egyre jobban leszakadtak (a jövedelmi pozíciók erős befolyása érvényesült). Érdekes viszont, hogy bár a dél-alföldi és a dél-dunántúli régió, valamint Szabolcs-Szatmár és Hajdú-Bihar képes volt stabilizálni a helyzetét, mérőszámaik jóval az országos átlag alatt maradtak (Rechnitzer, Smahó 2005.)
A további változások regisztrálására végzett számítások azt mutatják, hogy 1996/1997-hez képest 2001-re jobban összesűrűsödött az emberi fejlettség indexe. A 2. táblázatban az 1996/1997. évi és a 2001. éve HDI értékek összehasonlítása látható, éspedig a változások mértéke alapján. A HDI országos értéke az elmúlt évtized közepéhez képest 2001-re ugrásszerűen, közel 37%-kal nőtt. Ennek hátterében vélhetően az országnak a rendszerváltozás utáni gazdasági válságból való kilábalása áll, ami többek között a GDP dinamikus növekedésében nyilvánult meg, s ez jelentős befolyást gyakorolt mind a megyei, mind az országos szintű HDI értékekre (2. táblázat). 
Fejér, Heves, Csongrád, Békés, Komárom-Esztergom és Zala megyék mutatója mindkét vizsgált évben az átlag körüli 20%-os sávon belül helyezkedik el, ami azt jelzi, hogy ezek a területi egységek lépést tartottak az országos szintű HDI növekedésével. Esetükben egy átlag körüli induló érték rejtett még annyi tartalékot, hogy a változások együttes, pontosabban az országos átlagnak megfelelő vagy annál valamivel nagyobb értékét tudták hozni. A harmadik csoportba tartoznak a korábbi elmaradott térségek, így a dél-dunántúli, az észak-alföldi, valamint Heves kivételével az észak-magyarországi megyék, illetve Pest és Bács-Kiskun megye. Ezek a területi egységek értékeiket több esetben szinte megduplázták, látványosan feltörtek, dinamikájuk mértéke jelentősen meghaladta az országos változások együttesét.

Az okokat kell keresnünk, nos ehhez meg kell ismételni, hogy az emberi fejlettség indexében területi szinten – tekintettel arra, hogy kiegyensúlyozott és közel azonos az élettartam, az iskolázottság, az írni-olvasni tudás – a GDP nagysága és alakulása a meghatározó mérőszám (4. ábra). Egyértelmű, hogy a főváros és a nyugat-dunántúli, esetleg egyes közép-dunántúli megyék már számottevően nem képesek a GDP-t növelni, „beállt” egy stabilan magas érték, ahol a további elmozduláshoz már jelentős erőforrásokra van, lesz szükség. Az ország többi részében, a HDI szerinti felzárkózásban a GDP növekedése erőteljesebben hatott az index alakulására, így aztán a nevezett megyék elmozdulása látványosabb (Rechnitzer, Smahó 2005.)
2. táblázat: A HDI értékének változása 1996/2001 között.
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2001

1996
	Jóval az átlag felett (>121%)
	Átlag, és átlag körüli (80-120%)
	Átlag alatti

(<80%)

	Jóval az átlag felett (>121%)
	
	Budapest

Győr-Moson-Sopron

Veszprém

Vas
	

	Átlag, és átlag körüli (80-120%)
	
	Fejér

Heves

Csongrád

Békés

Komárom-Esztergom

Zala
	

	Átlag alatti

(<80%)
	
	Pest

Hajdú-Bihar

Jász-Nagykun-Szolnok

Szabolcs-Szatmár-Bereg

Nógrád

Baranya

Somogy

Tolna

Bács-Kiskun

Borsod-Abaúj-Zemplén
	


Forrás: Saját számítás.

Az Emberi Fejlettség Indexe 1999. és 2001. évi megyei értékeinek elemzése során azonnal kitűnik Budapest kiemelkedő szerepe, melyet 0,85 feletti HDI értékével mindkét vizsgált évben fenntartott. A főváros után nagyságrendekkel lemaradva mindkét vizsgált évben Győr-Moson-Sopron, Vas és Fejér megye következik. 1999-ben Nógrád, Jász-Nagykun-Szolnok, Borsod-Abaúj-Zemplén és Szabolcs-Szatmár-Bereg megye tartozott a legalacsonyabb, 0,79 alatti HDI értékeket tömörítő kategóriába, ezen területi egységek közül is Szabolcs-Szatmár-Bereg megye rendelkezett a legalacsonyabb HDI értékekkel. A főváros vezető szerepe és a legfejlettebb három megye pozíciója változatlan maradt, míg mutatói alapján Tolna, Somogy és Békés megye eggyel alacsonyabb, Heves megye pedig kettővel alacsonyabb kategóriába került. Pozitív változásként értelmezhető Pest megye pozíciójának javulása, amely vélhetően a főváros agglomerációjába települt cégek gazdasági teljesítményének köszönhető (2. ábra, 3. ábra).
2. ábra: A HDI területi különbségei, 1999.
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Forrás: Fóti (szerk.), 2003.
3. ábra: A HDI területi különbségei, 2001.
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Forrás: saját szerkesztés.

3. A HDI értelmezési problémái

A HDI értelmezése komplexitásából és bonyolult számítási módjából adóan néhány problémát vet fel. Az Emberi Fejlettség Indexének számításában több alkalommal lényeges módszertani korrekciókat hajtottak végre, aminek következtében az indexek időbeli összehasonlítása megfelelő körültekintést igényel. A részindexek számításánál felhasznált minimum és maximum értékeket 1994-ben rögzítették, ezért a HDI értékek időbeli összehasonlítása ettől az évtől kezdve releváns. 

Egy adott ország területi egységeire meghatározott GDP és a HDI között – szakirodalmi források szerint – fennálló erős pozitív korrelációt saját számításaim is megerősítették. A 4. ábráról egyértelműen látszik a megyei HDI és a GDP indexek együttmozgása, ami arra enged következtetni, hogy a GDP index az Emberi Fejlettség Indexének legerőteljesebb, determináló eleme (4. ábra).
4. ábra: A HDI és részindexei 2001
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Forrás: saját számítás
Ebből kifolyólag a HDI index értelmezése során tekintettel kell lennünk mind a nemzetgazdasági szintű, mind a regionális GDP számítás hiányosságaira, pontatlanságaira. Ezek közül a legfontosabbak: a fekete gazdaságból származó jövedelmek, valamint a nem piaci módon folyó termelés (házimunka) nem jelennek meg a GDP-ben, s a bruttó hazai termék a környezeti ártalmak okozta jólétcsökkenést sem veszi figyelembe, miközben azok elhárítási költségei megjelennek a ráfordítások között (Kristóf, 2003). A területi GDP kiszámításánál főként a területi árindexek hiánya, valamint a vállalati székhelyek és telephelyek eltérő régióban való elhelyezkedése okoz problémát. 

A területi HDI és GDP indexek közötti magas korreláció arra enged következtetni, hogy országon belüli viszonylatban az Emberi Fejlettség Indexe nem mond többet az egyes területi egységek fejlettségéről, mint a GDP, sőt azok fejlettségi szintjének megállapítására, kifejezésére sem alkalmas, csupán az egyes területi egységek egymáshoz viszonyított pozíciójának meghatározására használható (Husz, 2002b; Fóti et al, 2000; Rechnitzer, Smahó 2005).
3.1 Alternatív indexek
A jólét mérésére már a Human Development Index megjelenése előtt is történtek kísérletek: kidolgozták a fizikai életminőség indexét (Physical Quality of Life Index, PQLI), a társadalmi haladás súlyozott indexét (Weighted Index of Social Progress, WISP), valamint az emberi tűrőképesség nemzetközi indexét (International Human Suffering Index). Az Emberi Fejlettség Indexe után született meg a Life Product Index, valamint a fejlődő országokra kiszámított Basic Quality of Life Index, és a fejlett országokra kidolgozott Advanced Quality of Life Index. Ezek a mutatók több változó figyelembevételével próbálják mérni a jólétben tapasztalható különbségeket, tartalmuk és használhatóságuk elemzése további kutatásokat igényel.
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Magyarország = 0,817





Országos átlag = 0,814


Vidéki átlag = 0,798











� MTA Regionális Kutatások Központja Nyugat-magyarországi Tudományos Intézet, tudományos segédmunkatárs; Széchenyi István Egyetem Multidiszciplináris Társadalomtudományi Doktori Iskola, PhD hallgató.


� Nemes Nagy tanulmányában (1999) dolgozta ki a HDI értékét 1990-re, ekkor még nem állt rendelkezésre területi GDP, csak regionális jövedelmekkel tudott számolni, ami nem tükrözte a gazdasági teljesítményeket, illetve a megosztottság a főváros és a vidék között számottevő volt. A mutató értékében tapasztalható erőteljes eltérésekben ennek hatása is érződik.


� HDI érték csökkenő sorrendben
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