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BEVEZETES:
A HATRANYOS HELYZET PEDAGOGIAJANAK FOGALMA,
HELYE A TUDOMANYOK RENDSZEREBEN,
KAPCSOLATA MAS TUDOMANYOKKAL

Mindenek eldtt harom fogalmat kell koruljarni: a hatrany, a helyzet és a
pedagdgia fogalméanak tartalmi jegyeit. Definialasok helyett el6szor
elégedjunk meg a nyelvi, nominalis megkdzelitésekkel, melyben
segitséglinkre vannak a vonatkozo6 cimszavak:

~Hatrany” = kedvezotlen helyzet. igy pl. hatranyba keriil valaki vagy
hatranyban van valakivel szemben. A Kkitételbdl kitlnik, hogy logikailag
korrelativ fogalomfajtaval van dolgunk. lde csatlakozik még a kovetkezd
kifejezés: ,,ebb6l adddo kar, baj”. Tovabba: ,hatrany éri, hatranyara” — Sport:
»vetélkedésben lemaradas, ledolgozta a hatranyt” — értelmezések. — A
felsorolt jelzokbdl kideril, hogy a hatranyos szé moégott meghuzodo fogalom
olyan viszony-fogalom, melyet kilonb6zd szinonimakkal fejezink Ki.
Valamihez vagy valakihez viszonyitott a ,kedvezétlen helyzet”, a
»lemaradas”, stb. — A vilagos fogalom megragadasa érdekében figyelemre
mélté a sport-nomenklatdra ,lemaradas” fogalma illetve az ezt lekizdd
»ledolgozas” fogalma, mely a hatrany feloldasara, megsziintetésére céloz.
Még inkabb kozelitlink, ha a ,,hatra” szot etimologizéljuk: ,,a fejlodés ira-
nyaval ellenkez6 iranyban”. Ugyanis a ,fejlodés”—,fejlesztés” (féleg az
utébbi!) mar kifejezetten pedagogiai lehetdségeket foglal magéaban.

De talan még ne szaladjunk ennyire elére, hisz kozben érdemes egy
pillantast vetni a ,,helyzet” szora is: ,,Valakinek, valaminek bizonyos kiilso és
belsd6 viszonyai, kortilményei egylttesen”. Ebben az értelemben:
»,Valaki/k/nek a tarsadalomban elfoglalt helye, szerepe.” - Itt mar
egyértelmlen témankba vag a Kijelentés: tarsadalom (mikro- és makro-)
elfoglalt pozicié illetve szerepvallalas.

A ,pedagdgia” fogalmat gyakran — valljuk be, tévesen — azonositjak a
»heveléstudomany” fogalmaval, holott az utébbi félérendelt fogalma (genus,
nem-fogalom) az el6bbinek (species, faj-fogalom). Sémaban abrazolva:

ANTROPOGOGIA
(az embernevelés tudo-

manya)
PEDAGOGIA ANDRAGOGIA
(a gyermek- és fiatalko- (a felndtt kortak nevelé-
raak nevelésének tudoma- sének tudomanya, a 18.
nya, 0-18. évig) évtol)



A hatranyos helyzet pedagdgiaja cimfogalom természetesen nem jelenti
azt, hogy a hatranyos helyzetd fiatalok problémait csak pedagogiai
szemivegen at nézzik, figyelmen Kkivil hagyva a kérdés kardinalisan
komplex jellegét. Sot éppen ellenkezbleg, a pedagogia gerincvonalan haladva
— hisz pedagdgia szakos hallgatoknak készilt a kényv — mindvégig
interdiszciplinaris kozelitéssel keressik a megoldasokat, elsddlegesen a
prevencié szempontjait kovetve. El6feltevésiink, hogy minden hazankban €16
fiatal potencialisan kertilhet valamilyen fokon hatranyos helyzetbe, melynek
megel6zésere az altalanos pedagogiai kepesitéssel rendelkez6 kollégaink
hivatottak beavatkozni, partnereket keresve a kiilonb6z0, a nevelési-oktatasi
szféran kivul es6, de hatékonyan segiteni tudd, korrekcidra is kompetens
szakemberekben (jogi, egészségligyi, szocidlis, stb. tertletek specialis
képviselbi).

A héatranyos helyzet altalunk értelmezett tovabbi megkdzelitése el6tt
néhany lépésbhen torténetileg tekintsiink vissza a fogalom sziiletésére, az évek
soran formalodo értelmezéseire.

Joval a rendszervaltas el6tt ket évtizeddel rendezett a Pedagogiai Szemle
ankétot a hatranyos helyzet( tanuldkrdl (Pedagdgiai Szemle, 1967. 5. sz.) Az
akkori allasfoglalés szerint hatranyos helyzetlek azok a tanuldk, akiket tanul-
manyi szempontbdl kulonb6z6 kérnyezeti tényezék gatolnak adottsagaikhoz
mért fejlodeésiikben. Hatranyos helyzetlekké tehat nem szilletnek, hanem azza
valnak a tanulok, mivel e gyerekek nem indulnak egyenld feltételekkel az
iskolaba, s ott nem tanulnak azonos koérilmények kozott. Az alapprobléma az
volt akkor, hogy a fizikai dolgozdk gyermekeinek adottsagait a kilénbdzé
kornyezeti tényezok nem segitik olyan mértékben kibontakozni, képességge
valni, mint pl. az értelmiségi szulokét (Kozma Tamas: Hatranyos helyzet(
tanuldék falun. Pedagogiai Szemle, 1977. 9. sz.). Ebben az iddszakban az
oktatastgy feladatul thzte ki, hogy minden hatranyos helyzetl tanul6t
segiteni kell (a hatrdnyos helyzet nem kizarolag tarsadalmi kategoriahoz
kapcsolodott), de kuléndsen azoknak a fizikai dolgozdknak gyermekeit,
akiknek az otthoni kornyezet kevesebb lehet6séget biztosit tanulasukhoz,
képességeik kibontakoztatdsahoz. Hangsulyozza e korszak koncepcioja, hogy
csak pedagdgiai eszk6zokkel nem oldhaté meg a probléma: a gazdasagi,
tarsadalmi, mOvelddéspolitikai, pedagdgiai tényez6k egyuttes 6sszefogasaval
kell fokozatosan elérni a kitlzo6tt célokat (Pedagogiai lexikon, Akadémiai
Kiado, Budapest, 1977. 112-113. 0.).

Megjegyzendd, hogy e korszak a hatranyos helyzet fogalmat leszikitve
Kisajatitotta a fent jelzett fiatalok csoportjara, és killon kategdriaba sorolta a



mas tekintetben hatranyos helyzet( fiatalokat (nehezen nevelhetd vagy
problematikus gyermekek, veszélyeztetett helyzetben lévok, antiszocialis
magatartasuak, stb.).

Ujabb tanulmanyok (pl. Makai Eva irasa a ,Jelentés a gyermekek
helyzetérél Magyarorszagon” 1997. Budapest, 49-63. 0.) gyermek- és
ifjasdgvédelmi aspektusbol kozelitik a hatranyos helyzetd fiatalok
problémait, torténeti modellekben abrézolva a kérdéseket. Az allami és
tarsadalmi szerepvallalast véve alapul két alternativ modellrél olvashatunk:

— A korabbi allamszocialista modell monolitikus jellegQ:

— nem iranyul a teljes populaciora, hanem csak a hatranyos
helyzetlekre;

— paternalista, azaz nem bizik az egyénben, kikapcsolja az egyéni
feleldsséget, csupan ,ellatja” a szerinte raszorulét;

— prioritdést ad az  allami  gondoskodasnak  (eljarasos
beavatkozasok), hattérbe szoritva a civil kezdeményezéseket;

— mamut-intézményeket preferal a kiscsoportok hatranyara;

— ellatasrendszerét a kozoktatashoz sorolja, hisz a megoldast
alapvetden nevelési-oktatasi ugykent kezeli;

— amibdl kovetkezik, hogy hierarchikus struktarat épit, erbteljesen
blrokratikus funkciokkal.

— A késdbbi/mai posztszocialista modell jellegében egyre inkdbb hang-

sulyt kapnak a gyermeki jogi szempontok is:

— afiatalok védelme az el6bbi abra teljes korosztalyara vonatkozik,
azaz minden gyermek- és ifju védelemre szorul hazankban, de k-
[6nb6z06 mértékben és modon (Szo6ll6si Gabor: Szolgalja torvény
a gyermekeket. Tajékoztaté a Gyermekvédelemrdl sz6l6 torvény
elokészitéseérdl, Népjoléti Minisztérium, 1993.);

— kiemelt szerepet kapnak a sajatos gyermeki jogok, és kildonods
hangsulyt kap a gyermek mindenek fol6tt allo érdeke (Dr. Biro
Endre: A gyermekek jogairol. Iskolapolgar Alapitvany, 1993.);

— az Onkeéntesség elve, azaz ,,a gyermek szulbje vagy torvenyes
képviseldje  csak  torvényben  meghatarozott  esetekben
kotelezhetdé valamely ellatds igénybe vételére”. (T/3204. sz.
Torvényjavaslat a gyermekek védelmérdl és a gyamdigyi
igazgatasrol. Budapest, 1996. okt. 3. § /1/ bek.);

— végul pluralista rendszer(, ami azt jelenti, hogy megszdnik a csu-
pan allami feladatként tortén6 eértelmezés, tehat barki részt
vallalhat a gyermekvédelmi ellatasban (allam, egyhéz,
onkormanyzat, karitativ szervezet, civil szervezet, maganszemely,
nonprofit és forprofit vallalkozd), amellyel biztositott a kezelés
sokszindsege.



Mindezekbdl Kkitlnik, a hatranyos helyzet pedagdgiai megkdzelitése
egyaltalan nem jelenti azt, hogy a prevencié csak nevelési feladat és csupan a
nevelési-oktatasi intézmény kompetens benne. A pedagdgia és a kulénb6zo
intéezményekben mdkddd pedagogusok felismer6-eldrejelz6 funkcidi csak
akkor varhatok el, ha e feladatokat megfeleléen felkészult, kiképzett, a
problémékat felismerd és varhatéan megoldani képes szakemberekre
bizhatjak (jogészra, orvosra, védbndre, szociolégusra, pszichologusra,
szocialis munkasra, stb.).

Hogyan érhet6 el mindez — vetddik fel a kérdés. Néhany megfontolando
javaslat:

— A hatranyos helyzetben levd vagy potenciélisan ilyen helyzetbe keril-
hetd fiataljaink problémakorét szocialis kérdésként jelenitsik meg anelkl,
hogy lemondandnk a pedagé6gia tudomanyanak elmeéleti és gyakorlati
segitségérol.

— Allitsuk vissza a csalad szerepének fontossagat a fiatalok személyiség-
fejlesztéseében, elfogadva a modern csaladpedagdgia megallapitasait. (V. 0.
Cs. F-né Nemes Marta: A csaladrol mint neveld rendszerr6l. A Csaladi
Nevelésért Alapitvany Kiadasa, 1995.)

— Dolgozzunk egyltt az Uj szerepeket véallalo szakemberekkel
(csalddgondoz06, szocialis munkés, szocialpedagdgus, stb.) az un.
»pedagogizalas” helyett, hisz praktice eltér6 szerephelyzetébdl addédoan a
pedagogus meég képtelen arra, hogy a gyermekvédelemben a héatranyos
helyzetd fiatalokon a maga eszkozrendszerével és specialis partnerei
segitségevel, megfontolasaikat figyelembe véve tudjon beavatkozni.

Lathatd, hogy a hatranyos helyzet fogalméat a gyermek- és ifjusagvédelem
oldalardl kozelitjik egyrészt, mas tekintetben pedig mintegy a beilleszkedési
utébbi kijelentést elemezzik a tovabbiakban. Ha a beilleszkedési zavarok
oldalardl indulunk, akkor a kérdés dinamikus nézdpontjat hangsulyozzuk:
egy kesleltetett (retardalt) ,,fejlodési” folyamatot ragadunk meg. Ugyanakkor
a hatranyos helyzet egy statikus kozelités: az el6bbi sajnalatosan stagnalo
~eredmény”-allapotat konstataljuk. Az ok-okozati ©sszefliggés evidens
képlete ez. Persze sorrendiségében gyakran forditott az észlelésink:
tlneteket tapasztalunk a fiataloknal, majd a jelenségszint mogott kutatjuk az
oki hatteret. Gyermekvédelmi terminoldgidban: kihagyott vagy elmaradt
prevencio helyett keressuk a lehetséges korrekcio Gtjait azzal a céllal, hogy a
rankbizottak kudarc-éIlményeit csokkentve-megszintetve siker-élményekke
formaljuk. A hatrdnyos helyzet pedagogiaja tehat alapvetéen fejlesztd

10



,beavatkozas”-ra vallalkozik, preventiv fel/megoldd kezelést lat el (lasd az
orvostudomany ,.akut” eseteit), mig a ,kronikus”, korrekciora szorulo
problémak megoldasat a tarsadalomtudomanyok kulénb6z6 szakértdire bizza.

BEILLESZKEDES HATRANYOS HATRANYOS
ZAVARA HELYZET HELYZET
PEDAGOGIAJA
retardalt ,,fejlodési” stagnald ,.eredmeny” fejlesztd
FOLYAMAT ALLAPOT ~-BEAVATKOZAS”
OK-i TUNET-i MEGOLDAS-i
(kezelés) (kezelés) (kezelés)
KORREKTIV S I K E R-élmény PREVENTIV
(kezelés) orientaltsag (kezelés)

Konyviinkben tehat feltételezziik az altalanos pedagdgia ismeretét
(pedagdgiai logika, neveléstan, didaktika, neveléstorténet), erre épitve
pedagogian belll, tovadbba ezeknek a vonatkoz6 pedagdgiai stadiumoknak
egyes témakoreit, amelyek sziikségszerlen kapcsolodnak targyunkhoz (pl.
szocialpedagogia, csaladpedagdgia, tehetségfejlesztd pedagdgia,
kriminalpedagdgia, sth.), valamint hangsulyozottan Kiemeljuk
gondolatmenetiinkben a jogtudomanyi aspektust, kulénos tekintettel a
gyermekvédelemre és a gyamigy kérdéscsoportjara. Nem foglalkozunk
természetesen az organikus sérilésekbdl fakadd héatranyos helyzet
problémakdreivel, melyek kompetenciai méas tudomanyok terlletére tartoznak
és kulon targyalast igényelnek (pl. gydgypedagdgia, a pszichologia
kiilénb6zo specialis agai, kriminoldgia, gyermekpszichiatria, stb.). Abrazolva,
a kovetkez6 rendszerben adjuk témank strukturajat:

PEDAGOGIA
altalanos pedagdgia specidlis pedagdgia
pedagogiai logika hatranyos helyzet pedagogiaja
neveléstan tehetségfejlesztd pedagogia
oktatéstan szociélpedagogia
pedagogiatorténet kriminalpedagogia

A Bevezetésben eddig leirt sorainkhoz zarasként sziikséges még egy meg-
jegyzést flznunk. Felvetédik bennlink a kérdés: az Gjabban a kézigazgatas
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terliletei kdzé sorolt két témakort (gyermekvédelem és gyamhatosagi tgyek)
miért targyaljuk a pedagdgiai rendszerben, amikor azok inkabb a jogi
természetd probléméakkal foglalkoznak? — A felelet részben mar adott a
fentiekben, de Ujra és alahuzottan hangsulyozzuk, hogy a hatranyos helyzet
problémainak korszer( felfogdsa mellett (pedagdgiai diszciplinak és mas
interdiszciplindk komplex hatasrendszere) kiléndsen indokolja tankdnyvi
koncepcidnkat az a tény, hogy els6sorban pedagdgia szakos hallgatok
szamara készilt irasunk. Ez természetesen nem zéarja ki a lehetbséget, hogy
szelesebb olvasotabor is hasznot meritsen mindennapi tevékenységéhez
(6vondk, tanitok, tandrok, szocialpedagdgusok, csaladpedagdgusok,
pedagdgiai asszisztensek, szocialis munkasok, jogaszok, stb. és masok, akik a
kdzigazgatasban a téméaval kapcsolatba kertilnek).

A kovetkezdkben — a fenti koncepcio alapjan — a beilleszkedési zavarok
intenzitdsanak mértékét tekintve, a beldlik fakado, azokat kovetd kilénb6zo
sulyossagi fokozatl hatranyos helyzeteket tekintjik at, rogzitve a tinetek
lehetséges megoldasokat. Az enyhébb zavaroktdl illetve helyzetekbdl a
sulyosabbak irdnyaba haladva, a kovetkezd ,,Iépcsbket” jarjuk be:

1. az inadekvat hatranyos helyzetben 1évo fiatalok vilaga;

2. az inadaptiv magatartasu fiatalok hatranyos helyzetének szinterei;

3. a disszocidlis kortilmények kozott élok hatranyos helyzetének

kérdései;

4. az antiszocialis magatartdsbol adodd hatranyos helyzet problémai

fiatalkordaknal.
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1. AZ INADEKVAT HATRANYOS HELYZETBEN
LEVO FIATALOK VILAGA

1.1. Tunetek

Szoszerinti magyar forditdsban az inadekvat = a nem megfeleld
fogalommal. Pedagdgiai értelemben az olyan hatrdnyos helyzetben 1évé
gyermek-vagy fiatalkorunak az allapotat jeldljik e fogalommal, akinek a
személyiségfejlesztése nem az adottsdgainak megfeleld iranyban alakul egy-
egy specialis képességet tekintve. Példaul egy jo hallasu, zenei adottsagu
kisgyermek személyiségfejlesztése nem ebben az iranyban torténik, hanem
mondjuk az atletizalas terlletén er6ltetik a fejlesztést. Vagy: egy kiléndsen
jO testalkat(, éppen atletizalasra alkalmas fiatal valamilyen oknal fogva nem
tud e tertleten kitorni, mert 6t a kiizdésportok felé sodorja az ,.élet”. Vagy:
palyavéalasztas el6tt allo fiatal kilonbdzd gatlo tényezék miatt nem tudja a
»kedvére vald” (= az adottsagaival adekvat) palyat (szakiskolat, tanfolyamot,
mesterséget, stb.) valasztani. Kovetkezésképpen adottsdgaibdl nem tudnak
specialis képességekké formalddni er6feszitései, mivel kilénbdzé fékek,
gatak zavarjak életfolyamatanak egyik vagy masik beilleszkedési szakaszat.
Kilépve a csaladi mikrok6zdsseghbol, egyre inkdbb beépllve a tarsadalom
(makrokdzosség) valamely elemébe (iskola, civil szervezet, munkahely, stb.)
mind jobban érzékeli hatranyos helyzetét, személyiségének megzavart
fejlodésmenete fokozatosan rossz kozérzetet alakit ki benne. Téagabb
értelemben vett ,devians” lesz (de via = az utrol letérés), hisz nem az
adottsdgaibdl kiepitendd életuton (via vitae), hanem letérésekkel, kerulokkel,
kanyarokkal kényszeril jarni. (Természetesen nem a szakterminolégidban
meghonosodott sulyos deviancidkrél, alkoholizmusrdél, 6ngyilkossagrol, stb.
szblunk esetiinkben!) Latszélag tehat nem salyos zavarokrél van sz@, ha
azonban a nem jol vélasztott uton (via) a gyakori sikertelensegek
kovetkeztében sorozatos kudarcokat él at egy fiatalkord, nagy a
valOszinlsége, hogy egy felnéttkori helyzetben frusztralt allapotba kerdil,
indifferens vilagszemlélet felé hajlik, nem érzi hasznossagat kora
tarsadalmaban.
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1.2. Okok
1.2.1. Deprivacid. Szegénység

Nagy altalanossagban az inadekvat hatranyos helyzet kdrnyezeti-nevelési
okokra vezethetd vissza: a gyermek- és fiatalkorat korilvevd tarsadalmi
hatasokbol eredeztethetd (csaldd — iskola). Talan érdemes itt a deprivacio
fogalméara utalni, amely azt az iparosodott téarsadalmakban meglévd
jelenségegyattest jeloli, hogy az érintett (deprivalt) tarsadalmi csoportok
(esetiinkben a fent jelzett hatranyos helyzetd csoport) a tarsadalom
tobbségéhez képest rosszabb megélhetési, iskolaztatasi, mobilitasi,
érdekérvényesitési lehetbsegekkel rendelkeznek. A szegénység fogalmatol
eltéréen tehat itt nem az alapveté javak hianyardl van sz6, azaz nem az
elsbdleges sziikségletek Kielégitésének korlatozottsaga all eldtérben. (llyen
ok-feltételezéssel majd a 3.2. fejezetiinkben talalkozunk.) Eléfordul, hogy
anyagilag teljesen rendezett kortlmények kozott €16 fiatalok kerilnek
inadekvat hatranyos helyzetbe. Mégis, e kategdridba zommel azok a tanulok
tartoznak, akik csaladjuk jovedelmi, foglalkozasi statusa, képzettségi szintje
és a csaladi viszonyok rendezettsege tekintetében kedvezo6tlenebb helyzetben
vannak, mint a csoportra jellemz0d atlag. Sét, a hatranyos helyzet altalunk
emlitett elsd szintjének eértelmezésében hangsulyos szerepet kaptak a
lakohely illetve a régidra jellemz6 munkaer6-piaci viszonyok. Természetesen
figyelembe kell vennlink az egyes tényez6k rejtett vagy netan nyilvanvaldan
torténd, egymast erositd kapcsolddasait és Gjratermelddésiiknek folyamatat.
(V. 6. A hatranyos helyzetl tanulok szakképzése. Munkaligyi Minisztérium,
Budapest, 1997.) A ,megfosztottsdg” (deprivacié) tehat tobbdimenzids
fogalom, amely a tarsadalmi statusz jeldlésére szolgal. A szegénységtdl éppen
abban kulénbo6zik, hogy az egyik dimenzidban, az anyagi javak teriiletén
jelent csak megfosztottsagot. Fenti példankban az un. relativ deprivacioroél
van sz0, amikoris az egyének nem az atlaghoz képest vannak rosszabb
helyzetben, hanem vonatkozasi csoportjaikat, referencia-személyeiket
tekintve érzik megfosztottnak magukat (pl. a baratnak tekintett osztalytarsnak
a ,legmenbbb” sportcipbje van, mig neki faziskésessel sikerilt csak
kiharcolnia a sziiloktol).
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1.2.2. Szulék alacsony iskolazottsagi szintje

Inadekvat hatranyos helyzet oka lehet a szocialis mez6 mellett az szul6k
alacsony iskolazottsagi szintje is. Ezt a faktort mint a szegenység
Ujratermel6désének okat elemezte, s az alacsony iskolai végzettség
megismétlédési mechanizmusat vizsgalta egy kutatasi sorozat (Laki L&szlo:
Az alacsony iskolazottsdg Ujratermelddésenek tarsadalmi kortlményei
Magyarorszagon. Tarsadalomtudomanyi Intézet, Budapest, 1988. és Laki
LaszI6: Ifjusagi munkanélkuliség. MTA Politikai Tudomanyok Intézete,
Budapest, 1993.).

Kiderllt a vizsgalatokbdél, hogy az altalanos iskolat csak késéssel vagy
egyéltalan be nem fejez6 fiatalok életkoriilményei hogyan termelik Ujja az 0j
(modern) szegénységet. Erdekes, hogy a naturdlis onellatas (Kerti
novenytermesztés, Kisallattenyésztés) igen jelentés mértékben tovabb él,
amely a jovedelemkilonbségek eletmodkiildonbségekké torténd atvaltodasara
is utalt. Mas hasonlo jellegl empirikus kutatasok is igazoltak az 6sszefliggést,
hogy az alacsony tarsadalmi status Ujratermelddésében kiemelt szerepe van a
csaladok kulturalis szintjének, koztik a szlldk iskolazottsdganak. Alacsony
kulturalis igényszint a csaladi szubkultirdban nem motivalja a fiatalt
képességei kibontakoztatdsaban, személyiségének adottsdgaira épuld
Kiteljesedésében. Alacsony igényszintd szild6 nem keszteti gyermekét
magasabb kvalifikacio megszerzésére, inkabb — sajat példajara hivatkozva — a
mieldbbi kereseti lehetdség felé orientalja életdtjat. E csalddoknal tébbnyire a
fizikai teljesitményeknek van prioritasuk a szellemiekkel szemben.
Kovetkezésképpen a tovabbtanulds szorgalmazésa kevésbé fontos naluk a
palyaorientaciéo soran akkor is, ha gyermekik valamely adottsdga ezt
specialis iranyban indokolna. Igy a felndvekvd fiatal inadekvat hatranyos
helyzetbe kerdl.

1.2.3. Tarsadalmi mobilitas. Migracio

Ok-hipotéziseink sordban érdemes egy pillantast vetnink korabbi
szocioldgiai tanulméanyaink egy szeletére, nevezetesen a tarsadalmi
mobilitas szerepére az inadekvat hatranyos helyzet kialakulasaban. Mint
ismeretes, mobilitdson szocioldgiai értelemben egyrészt a tarsadalom
atrétegzodését értjuk, masrészt a foldrajzi helyvaltoztatast, a vandorlast
(migracio). Az eldbbi kétirdnyu lehet: valtozhatnak az alapstruktira rétegei
(pl. tarsadalmi helylkben, jelentéségikben bekdvetkezett valtozasok),
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tovabbéa eléfordulhat az egyénnek a tarsadalmi rétegek kozotti mozgésa is.
Mint emlékezetes, ez utobbi individuadlis mozgas azutdn lehet
intergeneracios mobilitas (azaz az illet6 fiatal életdtjaban szilei tarsadalmi
rétegéhez képest van valtozas), valamint intrageneracios mobilitas, (amikor
a fiatal sajat élete soran ker(l at egyik tarsadalmi rétegbél a masikba).

Ismeretes el6ttink, hogy az iskolaztatas elvileg korlatlan lehetdségeket
biztosit a mobilitdsra, mégis — kilondsen a hirtelen ,,bejott” piacgazdasagi
szemlélet torz megnyilvanuldsai (lasd pl. ,vadkapitalista” kindvések)
kovetkeztében felndtt manipuléacidk ,,eredményeként” vakvaganyra kerilnek,
kapacitasukkal nem adekvat sineken futnak félretajékoztatott fiatal életek.
Persze az atrétegezodes értékvaltassal is jar. Ez pedig jelentdsen hozzajarul a
csaladi kapcsolatok gyenguléséhez és a téarsadalmi ertékvalsaghoz, az
anémiahoz is.

Ko6zismert, hogy a mobilitdsnak pozitivumai és negativumai egyarant
vannak. Pozitivuma, hogy ahol kénnyd és gyakori az egyén atrétegz6dése, ott
gyorsabban fejlédik a tarsadalom, élénkebb a szellemi, gazdasagi élet.
Negativuma viszont tdbbek kozott abban is megnyilvanul — témank
vonatkozasaban kuléndsen, — hogy jobban lazulnak az intim csaladi
kapcsolatok,  gyengulnek a  gyermekek iranti  kovetelmények,
elbizonytalanodik a sz(il6 magatartasa gyermekevel szemben, stb.

A migracio két vonatkozasban jelentkezhet mint hatranyos helyzetet
teremtd tényez6. Egyrészt a szild/k/ vandorlasa iddszakosan, azaz az allandé
teleptléshely véltoztatdsa gyakrabban (pl. a hazankban még ma is
félvandorlo életet €16 mutatvanyos szinto roma csoportok) és a rendszeresen
(napi vagy heti ingéazas) ,,vandorlok”, masrészt a fiatalok napi bejarasa
nagyobb telepllések iskoldiba. Az elébbi a permanens iskolai kapcsolat
rovasdra megy, az utdbbi esetben a sziilé6 huzamosabb tavolléte a gyerekétol,
illetve a naponkeénti utazassal eltdltott idd elvonadsa a gyermekkel torténd
intenzivebb és rendszeres foglalkozastdl - lehetnek hatranyai a
személyiségfejlodésnek.

Figyelemre mélté még témank vonatkozasaban, hogy a falusi
életviszonyok kozott él6 ember joval kotottebb sajat szlkebb helyi
tarsadalma altal, mint a varosi ember. Részben nagyobb és hagyomanyosabb
magatartasi  kotottségekben él, részben pedig kisebb lehetoségekkel
rendelkezik a szélesebb és differencialtabb vilagkép kialakitasara, mint
ahogyan sz(kebb terlleteken alakithatja ki tarsadalmi kapcsolatait is. Bar ma
méar a tdmegkommunikacids eszk6zokkel boven ellatott, mégis a szlkebb
»latotér” is oka — a mavelédési, kommunalis, stb. ellatottsdg kisebb foka
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mellett — annak, hogy sokan — foleg a fiatalok — perspektivaikat nem a
faluban latjdk, és igyekeznek a falusi viszonyoktol szabadulni. A
hagyomanyos falu, de részben még a XXI. szazadi is, zartabb kdzosséget
jelent, éppen ezért az egyennek kevéssé differencialt kornyezethez kell
alkalmazkodnia. Ez mar énmagaban is hatraltatd lehet az egyén fejlédésében.
Kilonosen problematikussé valhat az egyén magatartasa akkor, ha hirtelen a
sokrétlbb véarosi kornyezethez kell hasonulnia. Ugyanakkor a kdrnyezettel
kapcsolatos katasztrofakban az emberiség megmaradasat jelentheti a vidék.

1.2.4. Nyelvi fejlodés

Az inadekvat hatranyos helyzet elemzésénél nem kerilhetjik ki azt a
fontos kérdést, vajon milyen hatast gyakorolnak a kornyezet eltérései,
killonbsegei a gyermek nyelvi fejlodésére, s ennek a fejlodésnek illetve
fejletlenségnek milyen okai vannak? Ugy tlnik, a kiillonb6zdségek mélyebb
hatassal lehetnek a gyermek sorséra, tobbek kodzott iskolazasi esélyeire is.
Leegyszerdsitve: a beszéd és a tarsadalmi helyzet — igy a hatranyos helyzet —
kozott is szoros Osszefliggés van. A kutatok egyetértenek abban, hogy a
csaladok eltérd értékrendszere, ill. az ennek megfeleld nevelési,
szocializacios eljarasai olyan tényezOk, melyek okai a gyermekek eltérd
motivacios rendszerrel vald dvodaba és iskolaba kerilésének.

Ko6ztudott, hogy a nyelvhasznélat és a szociélis szint Osszefliggéseit
elsbnek B. Bernstein (Tarsadalmi osztaly, jelen és szocializacio. Valosag,
1971. 11.) kutatta. Hogy az inadekvat helyzetd fiatalok problémaival
kapcsolatos nyelvi 0sszefliggéseket megértsik, elevenitsik fel a bernsteini
korlatozott és kidolgozott kod fogalmainak tartalmi jegyeit. Bernstein két,
eltérd szerepviszonyokkal leirhat6 csaladszerkezetet kiilonbdztet meg:

A Korlatozott kdd a zart csalddtipusra jellemzé, ahol a csaladtagok
elsésorban csalddon bellli pozicionak (apa, anya, gyermek) megfelel6en
kapcsolddnak egymassal. Itt a kommunikacié nem egyénitett, az ellen6rzés és
iranyitas a kilsdé kontrollon, tovabba a poziciéhoz tartozé szereptartalmon
alapszik. A normakat tekintélyi alapon, kiilsé mechanizmus révén fogadjak el,
nem azok belsd magyarazata utjan. — A személyre orientalt nyilt
szereprendszer( csalddokban a kapcsolatok joval individualizaltabbak; ebben
a csalddszerkezetben és kommunikacios modban a szandékok allando
megfogalmazésa, szamonkérése, a normakialakitas verbalis megtervezése a
jellemzd. Itt tehat a kidolgozott kdd érvényesiil.
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Marmost az elébbi, korlatozott kodot beszélé gyermek szaméra a kidolgo-
zott kodu beszédmod alapvetden idegen; iskolai problémainak — hatranyos
helyzetének — oka az iskola vagy 6voda altal megkivant és a sajat beszéde,
valamint az ezeknek megfeleltethetd szerepviszonyok kozotti eltéres
(inadekvatsag).

Természetesen az inadekvat hatranyos helyzet hattér ok-sorai kozott az
emlitett nyelvi hatrany potencialisan egy lehet a tobb kozil. Jelentdségét mér-
tékkel kezeljuk, ne feltételezzlik kizardlagossagat, hisz az esetek tébbségében
mas ok-feltételezésekkel 0Osszefonddva adnak egy-egy szimptémat. A
bernsteini  csaladtipusok azonban elgondolkodtatdék, kilénésen, ha
Osszevetjik majd az inadaptiv hatranyos helyzetd fiatalok csaladhatterében
feltételezett oksagi kapcsolatokkal (a 2.2. fejezetben).

1.2.5. Pozitiv deviancia

Szolnunk kell roviden az u.n. ,pozitiv deviansok”-rél, a tehetséges, de
nem gondozott, inadekvat hatranyos helyzetd fiatalokrol is. Ok sem a
megszokott Gton (via) jarnak, kitiné adottsagaikbol fakadoan attol eltérnek
pozitiv iranyban, kimagaslé képessegeikkel. Hogy Magyarorszagon a
tehetséggondozds ma az érdekl6dés kozéppontjaba kerilt, tébb okkal
magyarazhato:

— A tarsadalmi valtozasok felerdsitették a teljesitményorientéltsagot az
élet szinte minden teriiletén. Magas szint( teljesitményt viszont sem az egyén,
sem hazank nem érhet el a képességek, a tehetség felderitése és hatékony fej-
lesztése nelkil.

— Az iskolarendszer valtozésai, az iskolai autonémia erdsddése szinten
novelik a tehetseggondozas iranti ,,keresletet”. Az altalanos és kozépiskolak
egyarant probaljak napjainkban kialakitani egyéni arculatukat, melynek soréan
gyakran kap kdzponti szerepet a tehetségfejlesztés specialis rendszere.

— Az iskolak pedagogiai programjai Gjabb lehetdségeket kinalnak a te-
hetségfejlesztd munkéalatokhoz. E feladatok megoldasahoz az osztaly egészet
érintd frontalis munka nem biztosit megfeleld feltételeket. Meg kell tehat ke-
resni, ki kell épiteni azokat a kiscsoportos, személyre szabott foglalkozasi
munkaformékat, amelyek a tehetséges gyermekek intenziv egyéni fejlddéset
segitik.

— A tarsadalmunkban tapasztalhat6 gazdasagi megosztottsag, pontosab-
ban a szegények létszamanak novekedése az eddiginél is nagyobb
felel6sséget kivan az iskolaktol, a szakemberektdl a tehetséggondozas
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tekintetében. Egyre inkdbb indokolt olyan oktatasi formakat kidolgozni,
melyek a szerényebb anyagi korltlmények kozott él6 fiatalok szamara is
lehetdvé teszik tehetségiik kibontasat.

Sajnélatos, hogy az elmult évtizedekben ideolodgiai és tarsadalompolitikai
»megfontolasok” csak burkoltan foglalkoztak a tehetségnevelés kérdéseivel.
Az egalité jegyében allitottak, hogy egyenl6k vagyunk, igy tehat mindenki
egyforméan fejleszthetd, éppen ezért nincs is szikség specidlis
tehetséggondozasra. Masok arra hivatkoztak, hogy nem kell a tehetséget
kifejleszteni, azok maguktol is a felszinre térnek s elébb-utdbb
manifesztalodnak. Mindkét vélemény az egészséges tehetségnevelést
figyelmen Kivll hagyo szélsdséges allaspont. Mint ahogy a vilagban szdmos
allamban, igy hazankban is torvénynek kell rendelkeznie a tehetsegek
kibontakozasanak segitéser6l. A gyakorlati megoldasok lehet6segeirbl a
kovetkezd fejezetben szolunk részletesebben.

1.3. Megoldasok

A Bevezetésben kifejtett koncepcionkbdl kovetkezben allitjuk, hogy a
hatranyos helyzet e fokozatan (inadekvatsdg) dominénsan a pedagoégiai
beavatkozas, megoldas-keresés kap hangsulyt a preventiv megkdzelités
jegyében. Természetesen itt is figyelembe kell venniink méas tudomanyagak és
azok képviseldinek segitd véleményét. Ebben a sikban elsdsorban a jogi
vonatkozasokra gondolunk.

Témank els6 fejezetét illetben az 1993. évi LXXIX. torvény a
kdzoktatasrol (a tovabbiakban roviditve: Koot.), a kovetkezdket mondja:

»A pedagdgus alapvetd feladata a rabizott gyermekek, tanuldék nevelése,
tanitasa. Ezzel 0sszefliggésben kotelessége kiilondsen, hogy nevelb és oktatd
tevékenysege soran figyelembe vegye a gyermek, tanuld egyéni képességét,
tehetsegét, fejlodésének Utemét, szociokulturalis helyzetét és fejlettségét,
fogyatékossagat, segitse a gyermek, tanuldé képességének, tehetségének
kibontakozésat, illetve barmilyen oknal fogva hatranyos helyzetben 1évd
gyermek, tanul6 felzarkdzasat tanulotarsaihoz.” (Koot. 19. 8 /7/ bek. b pont)
A kovetkezdkben nézziikk meg a tiinetek hatterében allé6 okok ismeretében
néhany kezelési lehetdséget.
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1.3.1. Gyermeki jogok a kdzoktatasi torvényben

Az elbbbiekben a Kdzoktatasi Torvény Ill. fejezet ,,A pedagdgus jogai és
kotelességei” cim( része egy passzusat idéztik. Emellett persze ,,A gyerme-
kek, a tanuldk jogai és kotelességei” cim( rész (Il. fejezet) is figyelemre
mélté megjegyzéseket ad.

A szocialisan inadekvat hatranyos helyzetben 1évé fiatalok tekintetében
fontos kijelentés, mely szerint ,,a gyermek, tanulé joga, hogy a nevelési-
oktatasi intézményben, csaladja anyagi helyzetétdl fuggben, kérelmére
ingyenes vagy kedvezményes étkezésben, tanszerellatdsban részesuljon,
tovabba, hogy részben vagy egészben mentesiljon az e tdrvényben
meghatarozott, a gyermekeket, tanuldkat terheld koltségek megfizetése aldl,
vagy engedélyt kapjon a fizetési kotelezettség teljesitésének hasznalatara
vagy a részletekben valo fizetésre”. (Koot. 10. § /4/ bek.)

E humanus, a csalad szocialis kortulményeire tekintd intézkedes
nélkilozhetetlen az alacsony jovedelemmel rendelkezd csaladok tanuldindl.
Ugyanakkor meg kell jegyezni, hogy a tanulé csaladjanak alacsony
jovedelemszintje nem mindig all forditott ardnyban a tanulasi kedvvel,
tovabbtanulasi szandékkal. Sét, a magasabb jovedelemmel rendelkezd
csaladok gyermekeinek tovabbtanulasa ugyancsak nem mindig figgvénye a
csaladi jovedelemnek, azaz a tanuldsi kedv nem nd egyenes aranyban a
jovedelemmel.

Nyilvanvalé tehat, hogy csak alapos, korlltekintd kérnyezetismeret utan
részesitsuk fizetési konnyitésben vagy halasztasban az arra raszorulé tanulok
szuleit. Ahogy a tovabbiakban a Koot. fogalmaz: ,,a tanul6 joga kiléndsen,
hogy kérelmére, indokolt esetben szocialis Osztondijban illetve szocialis
tdmogatashan részesuljon” (Koot. 11. § /1/ bek. u pont) A Kozoktatasi
Torvény a finanszirozas egyéb kérdéseirdl is szol, melyek némelyikének
igénybevétele ugyancsak segitheti a hatranyos helyzetd tanulokat. Igy
példaul: ,Az éves koltségvetési torvényben kell meghatarozni annak a
tdmogatasnak az 0sszegét, amelyet az iskolafenntartd — tanul6i létszdm
alapjan szamitva — mas célra fel nem hasznalhaté tamogatasként kap, a piaci
aron forgalomba ker(l6 tanuldi tankdnyvek megvasarlasanak tamogatasahoz.
A tdmogatas maédjarol a nevelbtestilet dont, az iskolaszék az iskolai sziloi
szervezet (k0zosség) és az iskolai didkdnkorméanyzat véleményének
meghallgatdsaval. A dontésnél a tanulok szocidlis helyzete figyelembe
vehetd. A tamogatds felhaszndlhato a tankonyvek iskolai konyvtari
elhelyezés céljara torténd beszerzésre, ha konyvtari kdlcsonzéssel biztositjak
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a tanuldk ingyenes tankonyvellatasat. Az iskoldnak a tadmogatas
meghatarozott részét jogszabalyban foglaltak szerint tartds tankdnyv véasarla-
sara kell forditani.” (Kéot. 118. 8 /5/ bek.)

1.3.2. Kulturalis feltételek.
SzUl6i jogok az oktatéasi-nevelési intézményekben

A kilénb6z6 tarsadalmi csoportok szubkulturaja is meghatarozza egy-egy
fiatal hatranyos helyzetét a szocialis tényez6k mellett. Mint mar emlitettiik a
konyvink elején, nem lehet altalaban hatranyos helyzetrdl beszélni, mert
szinte személyenként differencialtak a fejlodést gatlo, fékezd, esetenként a
segitd tényezok is. A mdlvelddési hatrany fogalomkdrében talaljuk meg
azokat a kevésbé iskolazott sziloket, akik nem tudjak segiteni gyermekiiket
az informéacidk befogadasaban és feldolgozasaban. Ezek a szil6k alacsony
iskolazottsagi szintjuk kovetkeztében képtelenek segiteni gyermekeiknek, sét
sokszor érdektelenségik, igénytelensegik vagy az iskoldhoz valé
kezdetleges viszonyuk miatt még elismerést, serkentést sem adnak,
esetenként a zavartalan tanulas feltételeit sem biztositjdk, nemhogy
gyermekik valamely adottsagra épulo képességfejlesztésében
kdzremakddnének.

A szilok tudatformdlasat, kulturalis igényszintjuk novelését elsdsorban
pedagdgiai eszkdzokkel segithetjuk (pl. csaladlatogatasok, fogadddrak
beszélgetései, sth.) Az dvoda nevelési programjanak, az iskola és a kollégium
pedagdgiai elképzeléseinek tartalmaznia kell azokat az eszktzoket, amelyek
alkalmasak lehetnek a csaladi hattérbdél, a szlldk iskolazottsagi szintjébol
ered6 hatranyok csokkentésére, megsziintetésére. Abban az esetben azonban,
ha a pedagdgiai eszk6zok nem vezetnek eredmeényre, az 6vodanak, iskolanak
és kollégiumnak a gyermekjdléti szolgalattol kell segitséget kérnie. (Dr. Szudi
Janos: lgazgatés, szervezes, vezetés a kozoktatasi intézményekben. OKKER,
Budapest, 1998.)

Ezt egyébként a torvény is eldirja, amikor a sziild jogairdl szélva tobbek
kozott kijelenti: ,,A sziild joga kuléndsen, hogy

(a) megismerje a nevelési-oktatasi intéezmény nevelési, illetve pedagogiai
programjat, hazirendjét, tajékoztatast kapjon az abban foglaltakrol,

(b) gyermeke fejlodeésérdl, magaviseletérdl, tanulmanyi elémenetelérol
rendszeresen részletes és érdemi tajékoztatast, neveléséhez tanacsokat,
segitséget kapjon.” (Koot. 14. 8§ /1/ bek.)
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Masrészt — a pedagogiai intézmény segitsége mellett — mégsincs a szil6
keze megkotve, hisz olyan jogok illetik meg, melyekkel helyesen élve, gyer-
meke személyiségét alaposan ismerve, feloldhatja, megel6zheti (prevencio)
az esetleg bekdvetkezhetd hatranyos helyzetet gyermeke életében. igy tehat:

»A szilét megilleti a nevelési, illetdleg a nevelési-oktatasi intézmény sza-
bad megvéalasztdsanak joga. A nevelési, nevelési-oktatasi intézmeny szabad
megvalasztasanak joga alapjan gyermeke adottsagainak, képességeinek,
érdekl6désének, sajat vallasi, illetve vildgnézeti meggy6zodésének, nemzeti
vagy etnikai hovatartozasanak megfeleléen véalaszthat dvodat, iskolat,
kollégiumot.” (Koot. 13. 8 /1/ bek.)

Hasonl6an, nagyon finom érzékenységgel mutat rd a térvény a gyermek
autonom lényként vald kezelésére és tiszteletére:

»A szUl6 (t. i. fent) meghatarozott jogai nem korlatozhatjak gyermeke
gondolat-, lelkiismeret- és vallasszabadsdghoz valé jogat, melynek
gyakorlasat — a gyermek érettségének megfeleléen — a szulé iranyithatja.
Attdl az évtdl kezdve, amelyben a gyermek tizennegyedik életévét eléri — ha
nem cselekvbképtelen —, (e fogalom tisztazasat lasd késdbb! Megjegyzés
t610nk) a sziild az iskolavalasztas jogat gyermekével kézosen gyakorolhatja.”
(Koot. 13. § /4/ bek.)

Latjuk tehat, hogy a torvény igen sokoldalGan és tapintatosan kezeli a
problémat, mely a szllék alacsonyabb iskolai veégzettségébdl kovetkezd
szemléletvaltozast segitené eld a pedagogiai és jogi eszkozok dsszefogasaval.
Tartos eredményt persze csak akkor érhetlink el, ha a generaciok valtasakor
mar egyre magasabb szint( iskolazottsagot merhetiink, s nem termelddik Gjra
az alacsony végzettségi szint illetve vele egyitt az a szul6i beallitodas, hogy
»elég neked az a tudas, amit én is megszereztem annak idején az iskoldban”.

1.3.3. Ingazasok csokkentése. Kollégiumok

A fiatalok vandorlo-ingdzadsa — mint olvastuk — héatranyos helyzetet
teremthet tobb szempontbdl. A térvény onkormanyzati szintéren keres
megoldast a bejarasok-kijarasok csokkentésére. Ez lehet az egyik lehetdség
arra, hogy a tanulok naponkénti utazasait, az ,,Uresjaratokat” csokkentsik.

»A szulb joga, hogy gyermeke lakohelyén, ennek hianyaban tartézkodasi
helyén a polgarmester segitséget kérje ahhoz, hogy gyermeke kulonbozeti
vizsga vagy évfolyamismétlés nélkil folytathassa tanulméanyait, ha a telepulé-
sen nem makodik olyan iskola, amelyik a tankotelezettseg végeéig biztositja
az iskolai nevelést és oktatast. A testi, érzékszervi, ertelmi, beszéd- vagy mas
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fogyatékos gyermek lakohelyén, ennek hidnyaban tartézkodasi helyén a
polgarmester segitségét kérheti ahhoz, hogy gyermeke évodai neveléséhez-
oktatasahoz sziikséges feltételeket a telepllésen megteremtsék.” (Kéot. 13. §
/5/ bek.)

Természetesen a lakohelyi telepliléstél tavolabb Iévo teleplilés nevelési-
oktatasi intézményeiben is nyilik lehetdség arra, hogy a varakozéasi idoket (a
tomegkdzlekedés nem mindig pontosithaté kapcsolatrendszere!) hasznosan
toltsék el a gyermekek, illetve tanulok. llyen, a tanoran Kkivili, de a
személyiségfejlesztést célz6 megmozdulasokra van lehetdség, hisz ,,az iskola
— a tanodrai foglalkozasok mellett — a tanulok érdekl6dése, igényei szerint
tanoran kivuli foglalkozasokat szervez”. (Koot. 53. § 1.)

,»Tanoran kivuli foglalkozas

(a) anapkozis és tanuldszobai foglalkozas;

(b) a szakkor, érdeklddési kor, 6nképzokor, énekkar, mlvészeti csoport)
(a tovabbiakban a b. pont alattiak egyutt: didkkor);

(c) az iskolai sportkor;

(d) atanulmanyi, szakmai, kulturalis verseny, hazi bajnoksagok, diaknap.
(Koot. 53. § /2/ bek.)

»A napkozis, illetve a tanuldszobai foglalkozasokat olyan moédon kell
megszervezni, hogy a szul6k igényei szerint eleget tudjon tenni az iskolai
felkészitéssel és a gyermek napkdzbeni ellatasaval 6sszefliggd feladatoknak.
A napkozis, illetve a tanuldszobai foglalkozasok megszervezésehez az elsé
négy évfolyamon napi négy és fél ora, az 6tddik-nyolcadik évfolyamon és a
gyogypedagdgiai nevelésben, oktatasban részt vevo iskola valamennyi tébbi
évfolyaman napi harom ora, a kilencedik-tizedik évfolyamon napi két éra all
rendelkezésre, mely id6keretet indokolt esetben meg kell névelni a gyermek
napkdzbeni ellatdsaval Osszefliggd feladatokhoz szlikséges idével. A heti
idokeretet a Kkialakitott napkdzis, illetve tanuldszobai csoportokra kell
meghatarozni. A heti idokeret az egyes évfolyamok, csoportok, tanitasi év
kdzben a tanitasi hetek k6zott atcsoportosithatd.” (Koot. 53. § /4/ bek.)

Ugyancsak jé ,,id6toltést” biztosithatnak a migraldo didkoknak a
konyvtarak. igy példaul:

»Az iskoldban mikodd iskolai kdnyvtarnak lehetové kell tennie, hogy
szolgéltatasait a tanuldk es a pedagdgusok minden tanitasi napon igénybe
tudjak venni.” (Koot. 53. § /6/ bek.)
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Masik lehetdségiink, hogy a bejarassal kizkddd hatranyos helyzetl
tanulokat inkdbb kollégiumban helyezzik el. ,,A kollégium a kollégiumba
felvett és az externatusi elhelyezésben részesild tanulok részére
felzarkdztato, tehetségkibontakoztatd, specialis ismereteket ado felkészitd
foglalkozasokat, tovabbéa a szabadidd eltdltését szolgalo a (2) bekezdés b.) és
d.) pontjdban felsorolt foglalkozasokat és a tanuldval valo egyéni torédést
biztositd foglalkozasokat szervez.”... (Kbot. 53. 8 /7/ bek.)

Fontos kitétele a torvenynek, hogy — éppen résztémank vonatkozasaban —
»a kollégium munkarendjét ugy kell meghatarozni, hogy a tanuld
rendszeresen hazalatogathasson, de a hazautazas a tanitasi évben nem lehet
kotelez6.” (Koot. 53. § /8/ bek.)

Egyebként a ,,Kollégiumi nevelés orszagos alapprogramja”-t figyelembe
véve kollégiumaink pedagdgiai programot készitenek, tekintetbe véve az
érdekelt iskolak pedagdgiai programjat is.

E programbdl most csak azokat emeljik ki, melyek témankat illetden
kiilonosen fontosnak tannek:

— a tanuldk életrendje, tanulédsa, szabadideje szervezésének pedagogiai

elver,

— a tanuldk  fejl6dését, tehetséggondozasat, felzarkoztatasat,
palyavalasztasat, kozépiskolai kollégiumok esetén az 6néallé
életkezdést el6segitd tevékenyseg elvei;

— ahatranyos helyzet( tanuloknak szervezett felzarkoztato, tehetséggon-
dozo, tarsadalmi beilleszkedést segitd foglalkozasok terve;

— az iskolaval, a szulbvel valo kapcsolattartas és egylttmakodés formai.
(Lasd Koot. 49. § /1/ bek. b, c, e, i, pontok)

1.3.4. Nyelvi atstrukturalas

Tudjuk, hogy a nyelvi atstrukturalas komoly tanulési feladatot jelent,
hisz a nyelvi sikon kialakult sztereotipidk megbontasat és (j rendszerek
Kiépitesét kivanja. Marpedig az atvaltas képességének kialakulasdhoz a
tanulonak idore és gyakorlasra van sziksege. Az el6z0 fejezetben leirt
torvényi intézkedések erre bd lehetdséget kinalnak, mint olvashattuk.
Ismeretes a radio, film, televizio, internet, sth. kéznyelvet formalé hatasanak
jelentdsége. (Kivételt képeznek persze az olcsd, rohammunkaval és
tokeletlenil  készilt,  szinkronizalt  filmek és  ponyvairodalom
magyartalansagail)
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Pedagogiardl 1évén sz0, vegylink sorra néhany olyan egyszerd médszert —
Pléh Csaba (Hatranyos helyzet és beszéd a kisiskolaskorban. TIT kiadasa,
Budapest, 1975.) szociolingvisztikai kutatasai nyoman, — melyek segitségével
varhatéan csokkenthetdk a nyelvi hatranyok, kiléndsen kisgyermekkorban.
A bernsteini koncepciét kovetd kutatocsoportokat az érdekelte, vajon az
iskolaban megfeleld kommunikacios gyakorlassal megvaltoztathaté-e a
korlatozott kodot hasznald gyermekek beszéde? Belathatova valt, hogy a
nyelvi kulonbségek nem tehetbk kizardlagosan felel6ssé a gyengébb iskolai
teljesitményért, mégis lehet valamit tenni a nyelvi hatrany csokkentéséért.

A kutatok egyreészt javitani kivantak altalaban az iskolai kommunikacio
szinvonalat. A kisérleti osztalyok tanitdit az alsé tagozatban a kisérlet vezetdi
kiscsoportos megbeszéléseken igyekeztek a beszéd szerepét jobban eldtérbe
allito, a gyermekek beszédét aktivizalo tanitasi stilusra kesztetni.

Ajanléasaik kozott szerepelt a kérdeztetés, a verbalis kivancsisag erésitése
a gyermeknél. Minden, viszonylag szokatlan alkalmat fel kellett hasznalni
arra, hogy a gyerekek kérdezzenek. Példaul ha valaki behoz az osztalyba
valamilyen furcsa targyat, a tobbieket ra kell venni, hogy 0k kérdezzék ki,
honnan van, mi ez, stb. Ugyanigy, minden eseményt (pl. az egyik kisgyereket
kihivtak az orardl, vagy hianyzott az el6z6 napon) ki kell hasznalni arra, hogy
a gyerekek kozott kidolgozott beszélgetés alakuljon Ki.

Az egyes osztalyokban példaul reggelente bevezettek egy néhany perces
»hirek” szabadfoglalkozast, ahol mindenki beszamolhatott arrél, hogy milyen
érdekesség tortént vele az iskolan kivil. Az ilyen beszélgetéseknél arra kell
torekedni, hogy valéban mindig kommunikacios jellegQ legyen, s ne egyszerQ
recitalas; ha példaul az osztalyban tortént valami, ezt semmiképpen nem egy-
masnak kell memdriagyakorlat szerlien elmondaniok a gyerekeknek, hanem
olyan személynek, aki nem latta az eseményt, stb.

A program egy masik része szervezett, de jatékos beszédgyakorlatokbdl
allt. Az egyik jatéknal példaul a tanitd6 mond valamilyen cselekvést, majd
megmutatja, s a gyerekeknek utanozni kell. A késébbiekben mast mond mint
amit csinal, s a gyerekeknek a mondott cselekvést kell utanozni, eljatszani.
Sokféle alarcos jatékot is hasznaltak, amikor pl. a gyerekeknek bekotott
szemmel kellett leirni a szoba egy részét, kitalalni, ki beszélt, stb.

Direktebb, pl. a képleirasokat vagy a mondatok kozotti hasonldésagok
felismerését gyakoroltaté feladatok is szerepeltek a programban. Az egész
érdekessége és lényege a kommunikacios jatékok felhasznalasa volt, melyek
segitségével a beszéd 0©nall6 aktivitdssd valasat s a tudatosabb
nyelvhasznalatot probaltak eldsegiteni. A programot ellendrz6 Kkisérletek
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tanulsaga szerint a gyerekek verbalis megkulonboztetd kepessége (pl. képek
killonbsegének leirasakor) nagymértékben javult, Ugy tdnt, hogy beszédik a
szituaciohoz jobban alkalmazkodova, hatékonyabba valt.

Tulzott jelentéséget nem kell tulajdonitanunk a nyelvi kérdésnek, hisz
mint lathattuk, a csaldd szocidlis helyzete, a tdgabb kornyezet (koérnyék,
teleptilés) is forrasa lehet a hatranyos helyzetnek. Sét, a kutatasok arra
utalnak, hogy az iskolai teljesitménykilonbsegekben az emlitett nyelvi té-
nyezdk — mint hatranyok — talan nem is annyira dontéek. Fontos, hogy az egy
ok — egy okozat gondolati seméjat felvaltsa a multikauzalitas.

A kérdés és a segités modozatainak mélyebb vizsgélatahoz arra lenne
szukség, hogy az iskolai élet valdésagos korulményei kdzott vizsgaljuk meg,
milyen kommunikaciés problémai vannak a kilénbdz6 csaladi hatterQ
gyermekeknek, s ezek hogyan befolyasoljak a gyermek elémenetelét és az
iskolaval kapcsolatos motivaltsagat.

Végul is tudjuk, hogy a mavelddési hatranyoknak altaldban velejardja a
tanulashoz szikséges motivaciok fejletlensége és az iskoldhoz f(z6dé
beallitodas negativitdsa. Ugyanakkor az iskolai foglalkozasok sorén sok, jo
adottsdgokkal rendelkez6, de meég kialakulatlan érdekl6désl gyermek
motivacios bazisa kifejleszthetd. Ez a rahatas kuléndsen akkor eredmeényes,
ha a szabadid6re is Kiterjed, és a tanuldknak speciélis (képességeikkel
adekvat) tevékenységet biztosit. igy ugyanis a gyermekek sajat mavelddésiik
megszervezésére kapnak inditast, ami siettetheti motivacioik fejlodését.
Kisérletek igazoljak e feltevést. igy példaul Csoregh Eva (Lakotelepi
gyerekek. Kozgazdasdgi és Jogi Kiad0, Budapest, 1978.) a Kkreativ
képességegyuttes (fantdzia, Kkivancsisag, alkotokeészség, rugalmassag,
kudarctlrés) fejlesztésére dolgozott ki jatékos maodszereket. Ennek
kovetkezményeként a mavel6dés irant kozémbdos, az iskola célkitlzéseivel
azonosulni nem tuddk beallitodasai preventalhatdk.

1.3.5. Tehetségfejleszt6 pedagogia

Problémank alapéllasa, hogy a gyakorlati tehetségfejlesztdé munkaban a
tehetséges (pozitiv devians) gyermekeknek mast és masképpen kell tanitani,
masrészt tevékenyseégink nem korlatozodhat kizarélag egy-egy szOk
képességcsoport fejlesztésére, hanem az egész (totalis) személyiség
kibontakoztatasat, kiteljesedését kell szolgalnunk.

A tehetségpedagogia szakemberei szerint a tehetség fejlesztése harom
alapvetd mddszerrel valdsithatd meg:

26



— Az elkllonités olyan eljaras, amely a tehetséges gyermekek szelekcio-
jara epil. Az adottsagokra épitett képességek, a teljesitmények alapjan
torténd valogatas eredményeként létrejovd homogén gyermekcsoportokban
folyik a fejlesztd munka. Igy szervezddnek a tehetségiskolak,
tehetségosztalyok, tehetségtanfolyamok. Az elkul6nitést szorgalmazok
szerint a tehetséges gyermekek szamara azért ez a legoptimalisabb fejlesztési
forma, mert a tehetségeseket a normal gyermekek csoportjdban a meg nem
értés légkore veszi korul, mivel a gyermekeknek csak kis hanyada
rendelkezik azzal a képességgel, hogy a tehetséges gyermekek gondolatait
megértse.

— A gyorsitas a masik modszer. Ez arra alapul, hogy a gyermekek fejl6-
dési, érési Uteme meglehetdsen eltér6. Ez még inkabb érvényes a tehetséges
gyermekeknél, akiknek a mentalis fejl6édési Uteme esetenként joval
meghaladja a hasonlé koru osztalytarsaikét. A hagyomanyos iskolakban
azonban az ,atlagos gyermek” — ha egyéltalan van ilyen — fejlddési
tempdjahoz igazodik az oktatds. Ebben az oktatasi rendszerben tehat a
tehetséges gyermekek képességei idovel — gyakorlds és fejlodés hijan —
elsorvadnak a kezdeti stagnalds utan. Evidens ugyanis, hogy a kiemelked6
képességl tanulok az oktatas sordn gyorsabban és eltérd mélységben
sajatitjak el a tananyagot, dolgozzak fel az informécidkat. Ez a felismerés
vezetett a tehetséges tanuldk tanuldsi idejét lecsokkentd mddszerek
kidolgozédsara, ami egyben az elsajatitandé tananyag felgyorsitasat is
eredményezte. Megoldas lehet a kordbbi beiskolazas, az osztalyatlépés, az
id6elotti egyetemi tanulmanyok megkezdeése.

— A harmadik met6dus a gazdagités (enrichment). A legelterjedtebb a te-
hetséggondoz6 rendszerek kozott. Ez a szisztéma nem szokvanyos
tantargyak, kurzusok felvételével eredményezi a fejlesztést. Tandran es
tandran kival, iskolan belil és azon kival is mikddhet, feldlelve az 6nallé
témafeldolgozds legkulonbdzébb  formait. (Heimann Laszloné  dr.:
Tehetséggondozas. In: Jelentés a gyermekek helyzetér6l Magyarorszagon.
1996.)

A tehetséggondozads probléméjanak megoldasat masok egy olyan
iskolaban latjak, amely mindenkit valogatas nélkiil beereszt a kapun, és falai
kozott biztosit az eltérdé érdeklddések és teljesitbképessegek valtozo
szintjéhez folyamatosan igazodni képes képzési rendszert. Ez az angol
comprehensive school illetve a német Gesamtschule. (Lorand Ferenc:
Komprehenziv variacié a ,tehetséggondozasra”. In: Jelentés a gyermekek
helyzetér6l Magyarorszagon. 1996.)
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Ugyanis létezik a tehetséggondozasnak egy, a mi hagyomanyainktol
eltérd paradigméja is. Van olyan iskolaforma is, amelyben a mi
hagyomanyainktol eltéréen értelmezik az un. tehetséggondozast. Itt nem
ismerik azt az igényt, hogy mindenkibdl ,kihozzak” a maximumot. A
komprehenziv iskola alapveté feladatanak tartja a mindenkire és minden
tehetségre Kkiterjedé ,,gondozast”. Ez a tipust iskola nem a gyengék
felzarkdztatd intézménye, de egyben az is. Az utébbi feladatot min6ségileg
azonos funkciénak tartja a tehetséggondozéssal. Ugyanis nem vallalkozik
annak eldontésére, hogy hol van az a szint, ahonnan kezdve egy képesség
fejlesztése mar nem felzarkoztatas, hanem tehetséggondozas, (uo.). Lorand
Ferenc ars poeticdjanak lényege tehat: olyan iskolat kell kifejleszteni,
amelyeknek célja mindenkit eljuttatni sajat csucsai kozelébe. Ez pedig, ha jol
meggondoljuk — nem mas, mint egyetemes tehetséggondozas. (uo.)

Paradoxul hangzik, de végul is ,tehetségfejlesztd szakértbk”-et kell
képezniink céljaink megvalésitasa érdekében. E celok elérésének feladatait
vallalja hazankban a Debreceni Tudomanyegyetem, amikor beinditotta az
egyetem  Pedagogiai-pszicholégiai  Tanszékén a  tehetségfejlesztd
szakpedagogus képzést Dr. Balogh Laszl6 vezetésével.

A képzés célja az egyetemi vagy foiskolai szintl pedagogusdiplomaval
rendelkezd szakemberek felkészitése a tehetségfejlesztés speciélis gyakorlati
feladatainak megoldasara, hogy ismereteiket egyrészt a kdzoktatasban
(iskolak, kollegiumok, egyéb nevelési intézmények), masrészt a specialis
intézetekben  (nevelési  tanacsadok, palyavalasztasi  tanacsadok,
csaladgondozd kdézpontok, kézmavelbdési intézmények) kamatoztathassak. A
képzés eredményekeént a résztvevo szakemberek olyan ismeretek, médszerek,
eszkdzok birtokaba jutnak, amelyekkel hatékonyabba tudjdk tenni a
kilonb6zd  mavelddési blokkokhoz,  tevékenységi  teruletekhez,
tantargyakhoz kapcsoldédo tehetségfejlesztd munkat a tanéran és a
differencialt fejlesztés mas szervezeti kereteiben (szakkorok, fakultaciok,
egyéb specidlis foglalkozasok), biztosabb alapon tudjak azonositani,
kivalasztani a tehetséges gyermekeket, tovabba a fejlesztés soran felvetédd
kilonleges probleméakat szakszer(en tudjak megoldani.
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2. AZ INADAPTIV MAGATARTASUAK HATRANYOS
HELYZETENEK SZINTEREI

Az adaptacié (adaptivitds) bioldgiai értelemben az élélények
alkalmazkodasat jelenti a megvaltozott kornyezethez. — Egy angol
pszichologiai Kisszotar is szinonimaként kezeli az adaptacié és az
akkomodécio fogalmat: ,,adaptation equivalent to accomodation”. (James
Dreven: A Dictionary of Psychology. 101. p.) — Moralis kategériaként az
adaptiv érték (a latin ,hozzailleszt” szObol) egy szervezet vagy
szervezetcsoport  kornyezetéhez vald  alkalmazkodasanak  meértéke,
szervezetekhez vagy populdciéhoz viszonyitva (lasd Bartha Lajos: Pszi-
chologiai értelmez6 szotar. Akadémiai Kiado, Budapest, 1981. 12. 0.) Tehat
ismét egy korrelativ fogalommal talalkoztunk. — A Magyar Ertelmezd Szo6tar
alkalmazkodason szocioldgiai értelemben a valakihez, valamihez, a korilmé-
nyekhez vald igazodast érti (Akadémiai Kiadd, Budapest, 1989. 27. 0.) — Még
inkdbb szlkitve a fogalom értelmezeési terjedelmét eljutunk az angolszasz
szakirodalomban hasznalatos acculturation fogalméhoz: ,the acquiring of a
culture through contact” (i. m. 9. 0.) Az akkulturaciénél tehat pedagogiai
értelemben arrdl a folyamatrél van sz6, amelyben a gyermek megtanulja a
csoportra jellemzd viselkedési formakat, mddokat, azaz egy Uj csoport
(6voda, iskola, valldsi  kozOsseg, munkahely, stb.)  szocialis
viselkedésmintéinak elsajatitasa.

Ha marmost az in-fosztdképzdvel egyutt ragadjuk meg a fogalom pedago-
giai tartalmi jegyeit, akkor a szocialis inadaptacion a személyiség tarsas
viszonyainak  zavaraira  épild,  kulénbdzé  tipusu  viselkedési
rendellenességeket értjik, amelyek normal értelmi képessegl gyermekeknél
kiillonbdzd szintereken (csalad, iskola, egyéb kozdsségek) nyilvanulnak meg,
és normal pedagdgiai tevékenység atjan feloldhatok. Gyermekvédelmi
tekintetben tehat az altaldnos gyermekvédelem eszkozeivel (,,preventald
korrekcidval”) szdrhetok a zavarok, csokkentve megsziintethetd az inadaptiv
hatranyos helyzet, remélve, hogy a gyermek élettja nem csap at a hatranyos
helyzet skaldjanak egy sulyosabb fokozatdba, ahol — majd mint latni fogjuk
konyviink harmadik és negyedik részében — mar specialis gyermekvédelmi
illetve gydmigyi beavatkozasokra van sziikség.

Kovetkezik tehat a fentiekbdl, hogy témankban az inadaptiv, alkalmazko-
dasképtelen viselkedésrdl van sz6, amikor a gyermek nem alkalmazkodik
kornyezete (szOkebb vagy tdgabb) meghatarozott kdvetelményeihez. Korabbi
szakirodalmi forrasok (pl. Gyorgy Julia: A nehezen nevelheté gyermek. Me-
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dicina, Budapest, 1965.) a nehezen nevelhetd vagy problematikus gyermekek
elnevezést hasznaltak a terminoldgiaban, a nyolcvanas évektdl azonban egyre
inkdbb elterjedt — francia mintara — az inadaptiv jelzd e gyermekcsoport
viselkedésére.

Fogalmunk jelentéstartalmanak tisztazdsa utdn konyvink e masodik
részében is kovessuk a korabbi logikdnkat: a tlnetek felsorolasa
(fenomenologiai megkdzelités) utan keressiik a feltételezhetd okokat (causae
efficientis), majd vegyuk szdmba a lehetséges megoldasokat (,,terapidk”) — az
utébbi, zardjeles Kkifejezést persze csak képletesen, atvitt értelemben
gondolva.

2.1. TUnetek

Mindenek eldtt megjegyezzik, hogy a tipusokba sorolas nem jelent
statikus szemléletet, azaz az inadaptiv gyermek pszichikuma nem mutat
alland6 vonéasokat; pillanatnyilag aktualizalodd jellemvonasaik nem merev
allapotot tikrdznek, hanem mindig a tovabbfejlodés folyamatdban vannak,
folytonos ,,mozgasban” formaldédnak. A hatranyos helyzet tehat valtoztathato,
alakithatd, csokkenthetd, megszlntethetd. Most csak néhany jellegzetes,
alapvetd tipust emlitink meg egy-egy kutatdé méas-méas szempontjai alapjan.
Az egyes kategdriakon bellli arnyaltabb differencialastol eltekintlink.

Idérendben haladva, Varkonyi Hildebrand (A lelkiélet zavarai. Budapest,
1943.) j6 fél évszazaddal ezel6tt a kdvetkezd zavar-tiineteket emliti:

Onuralomhiany vagy -gyengeség tapasztalhatd azoknal a gyermekeknél,
akiknél a személyiség mikddéset fekez6 gatlasok teljesen kikapcsolnak vagy
csak alig mikodnek.

Erzelmi tompultsag. Egyik formaja a hipomanias attitdd, amikor a gyer-
mek bizonyos vonzo ingereknek, 8szténzéseknek képtelen ellenallni; vagy a
masik megnyilvanulas az elkeseredés, fasultsag, amikor csak latszélag koveti
a gyermek a felndtt utasitasait s azt is csak ideig-o6raig.

Zarkozottan tulzott érzékenység: rokon a schizothym tipussal; szinte
elrejti a gyermek sajat énjet, valik hozzaférhetetlenné a felndbtt
személyiségfejlesztd kdzeledesére.

J6 Kkét évtizeddel késdbb H. Botther klasszifikacidjat ismerteti Clauss-
Hiebsch szerzdparos Gyermekpszicholdgidja (Akadémiai Kiado, Budapest,
1964.) Ez az osztalyozas tiz személyiségjegyet emel ki:

30



(a) — Nyugtalan, allhatatlan ,,nylizsg6” gyermektipus.
— Tul szigoruan nevelt agressziv gyermek.
— Onfejl, konok gyermek.
— Csipkeldd6, masok kinzasat élvezo6 tipus.
(b) — Félénk, gatlasos, bizalmatlan gyermek.
— A befeléfordult, aimodozé.
— A blntudattal kiizdé gyermek.
(c) — Az elkllonitve nevelt, ambiciozus, ,arisztokrata” tipus, aki a
tobbieket lenézi.
— A magat tulértékeld tipus.
— Atllzott igényQ (szeretet, ervényesulés, stb.)

Ugyancsak a hatvanas években hazai kutatok kozil — a mar idézett
Gyorgy Julia mellett — Kelemen Laszl6 nyoméan (A pedagdgiai pszichologia
alapkérdései. Tankdnyvkiado, Budapest, 1968.) kaphatunk tomor eligazitast
egy praktikus tipologiaban:

— Alkalmazkodasképtelenség, a kozosséggel szembeni beilleszkedési
zavar: az egészséges csaladi vagy iskolai kozosségekben nem talaljak meg
igazan a helylket (funkcidéhiany).

— Aktiv (agresszivitas) vagy passziv (gatlasossag) ellenéllas a felnétt ne-
veldi (szU16 vagy pedagogus) hatasoknak.

— A gyermekben kialakult, allandésult kudarc-helyzet.

Uj szempontra hivja fel a figyelmet M. Seeman, amikor a tarsadalmi elidege-
nedés alapjan osztdlyoz (On the meaning of alienation. American
Sociological Review, 1969. 6.):

— tehetetlenség: az egyén ugy véli, hogy tevékenysege nem jarhat a

kivant sikerrel,

— értelmetlenség: az egyén nem latja vilagosan azoknak az
eseményeknek az értelmét, amelyekben részt vesz, nem tudja, miben
higgyen, miért cselekszik igy, s nem masként;

— Onelidegentilés: az egyén elidegeniilése 6nmagatol, amikor 6nmagat és
képességeit idegen valaminek, mintegy eszkdznek észleli;

— elszigeteldédés: az egyén elszigetelodése az uralkodd céloktol és
értékektdl, eltérése a kozvéleménytdl az adott tarsadalomban
fontosnak itélt célok és meggy6zodések értékelésében;

— norma-felbomlas (normlessness) vagy térvenynélkiliség (anémia): az
a helyzet, amelyben az egyén ellentmondasos szerepelvarasaikba Utko-
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zik, s céljainak elérése végett tarsadalmilag jova nem hagyott viselke-
désre kényszerdl.

Végll is, ha dichotomikusan akarjuk sdriteni az inadaptiv hatranyos hely-
zet( gyermekek tipusait, a fenti kilénb6z6 szempontd megkodzelitéseket ket
csoportban fogalmazhatjuk meg:

— Egyrészt az agressziv, a kornyezet irdnyaba megnyilvanulo
magatartaszavar (rendbontas, nyugtalansag, hazudozas, stb.)

— Masrészt a regressziv, visszahuzodd, passziv szorongd, félénk,
tulzottan érzékeny, gatolt gyermekek csoportja. (Késané Ormai Vera: A
pedagdgus és a nehezen nevelhetd, szocialisan inadaptalt gyermek.
Akadémiai Kiado, Budapest, 1981.)

Osszefoglalva az inadaptiv hatranyos helyzetl gyermekek tiinetcsoportja-
nak szimptémait, a kovetkezoket allithatjuk:

E gyermekek magatartdsa jelentdsen eltér az adott életkorban

megkivanhato helyes magatartastol.

— Ovodai-iskolai  kérnyezetben inadaptiv magatartast mutatnak,
alkalmazkodasi, beilleszkedési problémakkal kiizkddnek.

— Magatartasi  rendellenességeik normal pedagégiai eszkdzokkel
elharithatok, nem igényelnek specialis gyermekvédelmi beavatkozast.
Az esetleges széls6séges megnyilvanulasaik dacara sem vezet
magatartasuk tarsadalomellenes cselekedetek végrehajtasara.

— Noha értelmileg fejlettek, mégsem tudnak vagy akarnak alkalmazkodni

a kornyezetiukben érvényes szabalyokhoz.

2.2. Okok

Kiindulopontként allithatjuk, hogy az inadaptiv hatranyos helyzetet 1étre-
hozo beilleszkedési zavarok okait, forrasait nem a gyermeki személyiségben
kell  keresnink, hanem a személyiség koOzodsségi viszonyainak
defektivitasaban.

Maésodsorban, bizonyosak lehetiink abban, hogy az inadaptiv hatranyos
helyzet hatterében nem egyetlen okra bukkanunk. Tdbbnyire lényeges
(esszencialis) okrol és jarulékos (akcidentalis) tényezokrol beszélhetiink.

Az alkalmazkodasi (beilleszkedési) zavarokkal klzkodé gyermekek
hatranyos helyzetének fo (lényeges) okait négy faktorban jeldljuk meg,
melynek gyokerei a csaladban talalhatok:
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— acsaladi szocializacié zavarai;

— aszildk nevelési hibaibol eredd zavarok;

— acsalad interkulturalis zavarai;

— konfliktusokbdl fakado zavarok a csaladban.

2.2.1. A csaladi szocializacio zavarai

A szocializacios zavar a gyermek és a csoport, a gyermek és a felnott
(szld, pedagdgus) interperszonalis viszonyainak rendezetlenségébdl
kovetkezik. Ugy gondoljuk, hogy a szocializacios zavar ok-feltételezésénél
elsésorban a csaladi szocializacio mikéntjére keressik a véalaszokat.
Elevenitsik fel a «csalad f6bb szocializaciés funkcidit témank
vonatkozésaban:

— A gyermek életbenmaradasdhoz mar az intrauterin életben kivédendo
artalmak: a leendd anya mertéktelen nikotin- és alkohol-, netan kabitészer-fo-
gyasztdsa a magzati élet (persona) kéarositasa (prenatalis beilleszkedési
zavar).

— A gyermeki elet meg6rzéséhez szilkséges tennivaldk hanyag ellatasa:
taplalas, apolas, sth. (kbzvetlen posztnatalis beilleszkedési zavar).

— Az anya és a kisgyermek sajatos kapcsolatanak hianya, amelynek
kovetkezménye a személyiségfejlédés érzelmi alapjainak kiesése. E zavarok
killonosen mélyrehatd karosodast okoznak!

— A nyelvi kommunikacios folyamat sivarsadga keslelteti a személyiség
szabalyoz6 kdzpontjanak fejlodését, hisz a személyiség belsd strukturalodasa
szoros kapcsolatban van a nyelv szemantikai és logikai szerkezetével.

— Nincs meg az interakcids tér, ahol a gyermek megkaphatna sajat
személyiségének értékmindsitését. gy nincs lehetdsége, hogy kiprobalhassa
a kulonbozo viselkedéseket, azok reakcioit, stb.

— Hianyzik a személyiség belsd biztonsagérzésének forrasa, mert nem
sajatithatja el a masik emberhez val6 kapcsolat elemi formait.

— Kovetkezésképpen nincs szerepelsajatitasi lehetdsége sem.

2.2.2. A szilok nevelési hibaibol eredd zavarok
A szocializacios zavarok vazolt felsorolasa mellett a felnottek nevelési
hibai altal okozott rtalmakat igy foglalhatjuk 6ssze:

— Tualzott szigor. — A szul6k a gyermek altal teljesithetetlen, irredlis
kovetelményeket allitanak fel. Az érzelmi iranyultsag helyett az un.
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Hteljesitmény-orientacios” csalad-tipusnal talaljuk. Itt a gyermeket
szunet nélkll utasitgatjak, ellenérzik, bulntetik; elismerést, dicséretet
alig-alig kap. A Lewin-féle autokrata vezetési stilus demonstralasa. A
gyermek kritikajat, ontudatos és 6nallé tevékenysegét nem tarik el, sét
megtoroljak.

— Agyonkényeztetés. — Itt a szul6k nem tamasztanak a gyermek képessé-
geinek és kordnak megfelel6 kovetelményeket. Illetve bizonyos
esetekben mindent elvégeznek a szlldk a gyermek helyett; védik akkor
is, amikor erre egyaltalan nincs kelld indok. Féltik aggalyosan, nem
engedik baratkozni, hibai felett szemet hunynak, lényegtelen dolgok
miatt is &llanddan és tulzottan dicsérik.

— Passziv nevelés. — A ,laissez faire” elv uralkodik a csaladban. A
szul6k érzelmileg ugyan a gyermek mellett allnak, de nem térdédnek
tulsagosan eletvitelével, nem szervezik, egyaltalan nem is iranyitjak
tevékenységét. A gyermeki szabadsagot a szabadossag fogalmaval
cserélik fel; gyermek és szul6 is a maga kulon atjat jarja.

— Kovetkezetlen nevelési mod. - Rapszodikus hullamzas a
kdvetelmények felallitasdban. Hangulat-emberek a szul6k; a kdveteles
vagy elhanyagolas a szul6é pillanatnyi szeszélyének flggvénye. Az
ilyen kovetkezetlenil nevelt gyermek egész életében hordozza
személyiségstrukturajanak torzulasait (konformista beallitddas).

2.2.3. A csalad interkulturalis zavarai

A személyiségfejlodes-fejlesztés masik, erdteljesen haté vagy fékezd
ereje lehet a kultirak kozotti (interkulturalis) kulonbségek eltlrése
(tolerancia, paciencia) illetve tlirelmetlensége (intolerancia). Mas-mas csaladi
szubkultdrat hoz magaval a gyermek az 6vodaba, iskoldba, egyéb kilénbdzé
kozdsségekbe. Konfrontacidra, inadaptacidéra adhat alkalmat egyrészt a
kortarscsoport tagjai szubkultrainak sokszinl massaga, masrészt az
otthonrdl hozott szubkultdra és az intézményi szubkultdra elérhetd volta.
Még inkdbb szélesedhet a tlroképesség spektruma, ha ezeken felil
kisebbségi, nemzetiségi, etnikai, vallasi szubkultirak keverednek egy
kozdsségben. Ha barmely szubkultira dominanssd akar valni a masik
rovasdra, az utobbit képviselé csoport tagjai hatrdnyos helyzetlekke
valhatnak, melynek megnyilvanulasai a 2.1. fejezetben leirt tlnetek vala-
melyikében reprezentalddhatnak.
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Témank vonatkozasdban az interkulturalitas mellett szivesen hasznaljuk
az inkulturacié fogalmat, amikor az egyes kultardak (szubkultdréak)
kapcsolatba kertlnek egymaéssal. Normadlis esetben a két kultira atado-
befogadd pdlusai kdlcsondsek, mindkét iranyba hatnak, oda és vissza
egyarant. Negativva valhat az inkulturacio — és esetiinkben errdl van szé — a
dezinkulturéacio bekdvetkeztével, amikor is egymas kulturainak tagadasara,
elvetésére kerll sor, ahelyett, hogy a kulonb6zd kulturdk — kisebbségi és
tobbségi, csaladi és intézményi, vallasi és vallas nélkuli, stb. — egymas
gazdagitasara torekednének.

2.2.4. Konfliktusokbdl fakado zavarok a csaladban

Tudjuk, hogy altalaban akkor tamadnak konfliktusok, ha az akarati
célkitlzéseket akadalyozzak, és a cselekvés valamilyen ok kovetkeztében
meghidsul (frusztracié). Az inadaptiv hatranyos helyzetl gyermekek is
természetesen igyekeznek megoldani a konfliktusaikat, azonban a
kivalasztott megoldasi mddok jellege miatt ezek nem sikerllnek. A
sikertelenség okai tobbnyire a kdvetkezok:

— A kompenzaci6 (karpotlas) valasztasa: ha pl. egy gyenge tanulmanyi
teljesitményt mutaté tanulé szandékosan valamely iskolan kivili tevé-
kenységben keres potcselekvest, vagy szandékatol fuggetlendl,
Osztondsen a felénkségét, netan Kkisebbrend( érzését ,feltnesi
viszketegség”-gel vezeti le.

— Regresszios valasztas: a gyermek alacsonyabb viselkedési szintre esik
vissza, amikor - dgymond eminens gyerekek is valamely
kellemetlenség miatt, csalédas kovetkeztében mar lekizdott hibaikat
jra elkovetik (pl. szeretett személy elvesztése).

— Agresszios megoldas: féleg csalddasbol, féltékenységhdl ered. Ha az
agresszidra nincs ,veészkijarata”, gyakran almodozdé képzelddésbe
menekul a gyermek, a fiatalkord.

— Represszio: kellemetlen vagy meg nem engedett vagyak elfojtasa. Az
elfojtott vagyak azonban sokszor nyomokban megmaradnak, tudat
alatt tovabb élnek, befolyasolhatjak a felndttekhez valo érzelmi
kapcsolatokat.

— ldentifikacios zavar: a gyermek pszichikus életében nem tud
azonosulni mas személyekkel, kozosségekkel, eszmékkel. Nincs
példaképe, kozombdossé valik, az erkdlcsi normak nem tudnak belsdvé
valni (interiorizacios zavar).
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A konfliktusok lehetséges kivalto okait mas rendszerezés a konfliktusok
fajtaihoz koti (Szekszardi Julia: Utak és modok. Iskolafejlesztési Alapitvany
— Magyar ENCORE 1995.):

— A ténykonfliktusok okai foleg az informéciohianyban, illetve téves

informaciokban keresendok.

— Az érdekkonfliktus esetén a vélt vagy tényleges konkurencia az ok,
amely torténhet valodi (tartalmi), az eljarassal kapcsolatos és
pszicholdgiai érdekek alapjan.

— A kapcsolati konfliktus okai tébbfelék. Lehetnek okok erés érzelmek,
téves eszlelések, sztereotipidk, kommunikaciohiany vagy hibas kom-
munikécid, ismétlodé negativ magatartas.

— Az értékkonfliktus forrdsa az értékek és eszmék eltérd megitélése,
belsd értéket kizard célok, kulénboz6 életformak, ideologiak és
vallasok.

— Strukturalis konfliktuskor az okok alapjaban a destruktiv magatartasi
vagy interakcidos mintdk. Kapcsolodnak hozza az egyenldtlen
ellendrzés, az eltérd hatalom és tekintély, valamint mas kornyezeti
korulmények.

2.3. Megoldasok
2.3.1. Jogi alapelvek, jogi alapfogalmak

Az el6z0 fejezetben leirt néhany etioldgiai (okok feltarasa) megfontolas
utan most ismét keressiik meg a beavatkozasi lehet6ségeket. Az eddigiekbdl
kiderllt, hogy a szocidlisan beilleszkedési zavarokkal kiizd6, inadaptiv
hatranyos helyzetl gyermekekkel végzett tevékenység pedagogiai jellegl
alaptonusat tekintve. Mint a nevelési folyamatban altaldban, a beilleszkedési
zavarok kialakulasdban is rendszerint tobb tényez6é egyittes hatasat észleljik.
lgy a feloldo ,gyogyitas”-ban is tobb lehetdség kinalkozik, melynek
kivalasztasaban a felnétt (szild, pedagdgus, hitoktato, ifjusdgi vezetd, stb.)
kompetens megitélése a dontd. Személykdzpontl tehat a felndtt stratégiaja,
melynek flggvénye az illetd pedagogiai-pszicholdgiai-jogi-szocioldgiai
felkészultsége.

A kovetkezbkben e felsorolt tudoményagak szemivegén at nézve
keressilk a kinalkoz6 megoldasi lehetbsegeket anélkil persze, hogy
valamiféle receptet adnank.
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El6szor kiséreljuk meg néhany kijelentéssel objektivalni a helyzetet: mit
sz0l a jog e tekintetben a kérdésrol?

»Az Orszaggydlés a jovd nemzedékért érzett felel6sségtol vezérelve a
Gyermek jogairdl sz6l6, New Yorkban, 1989. november 20-a4n kelt
Egyezmény Kihirdetésérdl sz6l6 1991. évi LXIV. térvényben, tovabba a
Magyar Koztarsasag Alkotmanyaban meghatarozott gyermeki jogok érvényre
juttatasa érdekében, a hdzassagrol, a csaladrol és a gyamsagrél szolo 1952.
évi IV. torvénnyel, valamint a szocialis igazgatasrol és szocialis ellatasrol
sz016 1993. évi Ill. térvénnyel 6sszhangban a kdvetkezo torvényt alkotja.”

Ezt koveti a Gyermekvédelmi Torveny (tovabbiakban Gywvt.) részletes
Kifejtése dsszesen XXIII fejezetben.

A fent idézett ,,A gyermekek védelmére és a gyamigyi igazgatasrol
sz016 1997. évi XXXI. térvény”-bél konyvink 2. fejezetéhez most csak az
Els6 rész (,Alapvetd rendelkezések™) 1. Fejezet-ébdl (,,Altalanos
rendelkezések™) és a Il. Fejezet-bdl (,,Alapvetd jogok és kotelességek™)
veszink néhany elemet, kilonésen azokat, melyek témankat tekintve —
altalanos gyermekvédelmi kozelités — fontosak. igy:

— Az |. Fejezet-ben ,A torvény célja és alapelvei” cim( részben
kiindulasul vegyuk figyelembe a kdvetkez6 alapelvet:

»A gyermek védelme soran — nemhez, nemzethez, nemzetiséghez, etnikai
csoporthoz vald tartozas, lelkiismereti, vallasi vagy politikai meggy6z6dés,
szarmazas, vagyoni helyzet, cselekvoképesség hidnya vagy korlatozottsaga
miatt, valamint a gyermekvédelmi gondoskodasba kertlés alapjan — tilos
barmilyen hatranyos megkilonboztetés.” (3. 8 /2/ bek.)

— Mielétt tovabb vizsgalnank a jogszabalyokat, meg kell allnunk egy
méar kordbban s itt most Gjra elékertld fogalom — a cselekvoképesség —
tisztazasa végett. — Induljunk ki a jogképesség fogalmabdl: a jogképesség azt
jelenti, hogy az adott természetes személy, az allam, vagy jogi személy
jogviszony alanya lehet, azaz jogot szerezhet és kotelességet vallalhat.
Szlkebb téméank vonatkozasaban hic et nunc benniinket most a természetes
személy (gyermek és ifju) érdekel, akit sziletésétol fogva, sot élvesziletes
eseten mar a fogamzas pillanatatol kezdve megilleti a jogképesség minden
korlatozasa — tehat életkorra, nemre, fajra, nemzetiségre vagy vallasra valo
tekintet nélkal.

A cselekvoképesség viszont azt jelenti, hogy az illetd személy sajat
akaratelhatadrozasaval a maga nevében jogokat szerezhet és kotelezettségeket
vallalhat, tehat kdzvetlenul maga jogosult pl. szerz6dés megkotésére, vagy
mas jognyilatkozat megtételére.
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Konkrét példaval élve:

— A jogképesség a méhmagzatot is megilleti, azaz pl. végrendeletet lehet
tenni érvényesen a javara; vagy pl. gondnokot kell kirendelni sziletése elott
mar, ha ez jogainak megdvasa végett sziikséges.

— Egy 5 éves kisgyermek sajat maga nem tehet érvényes jognyilatkozatot
(pl. ingatlan adas-vételi szerzdédést nem kothet), azaz nem cselekvokeépes, de
ugyanakkor & mar jogképes (azaz lehet haza, ingatlana, stb.).

Hogy még vilagosabban lassuk a keérdést, tovabbi differencialasra kell ra-
mutatnunk:

— A korlatozottan cselekvoképes személy csak bizonyos joglgyleteket
kothet, illetve csak bizonyos jognyilatkozatokat tehet meg feltétel nelkul, mig
mas jogugyleteinek vagy jognyilatkozatai tobbségének érvényességéhez a
torvényes képviseldjének beleegyezése vagy utélagos jovahagyasa, sot
esetenként — mint majd olvasni fogjuk a késébbiekben, a hatranyos helyzet
sulyosabb fokozatainal — a gyamhatosag kozremdakddése is sziikséges.

Ki korlatozottan cselekvésképes? — tehetjlk fel a kérdest.

Két eset lehetséges:

— az a kiskoru, aki a 14. életévét betoltotte és nem cselekvbképtelen
(kiskord az, aki a 18. életévét meg nem toltotte be, kivéve, ha az
életkor elérése el6tt gydmhat6sagi engedéllyel érvényes hazassagot
kotott);

— az a nagykoru is, akit a birdésdg ilyen hatallyal gondnoksag ala
helyezett (akinek az ugyei viteléhez szikseges belatasi képessége —
elmebeli allapota, szellemi fogyatéka vagy valamilyen koros
szenvedélye miatt — tartésan vagy iddszakonként visszatérben
nagymeértékben csokkent).

A cselekvOképtelen személy egyaltalan nem kothet érvényes szerzédést,
illetve egyéltaldan nem tehet érvényes jognyilatkozatot, hanem helyettes
nevében kizardlag csak a térvényes képvisel6je teheti meg azt, esetenként —
mint majd latni fogjuk — szintén gyamhatdsagi jovahagyassal.

Ezek szerint Kiket tartunk cselekvoképtelennek? — kérdezzk.

A kovetkezoOket:

— aztakiskorut, aki a 14. életévét még nem toltotte be, tehat gyermek;

— azt a személyt, akit a birdsag cselekvoképességet kizaré gondnoksag
ald helyezett; itt megjegyzendd, hogy a birdésag azt a nagykord
személyt helyezi cselekvOképességet kizaré6 gondnoksag ala, akinek
teljes mértékben hianyzik az Ugyei viteléhez szikséges belatasi
képessége. Ugyanilyen ok miatt a birésdg a kiskorut is
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cselekvokepességet kizard gondnoksag ala helyezheti. Ennek hatélya,
bar csak a nagykorusag elérésével all be, de a kiskoru ez esetben mar a
hatarozat jogerére emelkedésével cselekvoképtelenné valik;

— végul gondnoksag ala helyezés nélkil is cselekvoképtelennek tartjuk
azt a személyt, aki olyan allapotban van (betegség vagy méas ok miatt),
hogy a (gyei viteléhez szikséges belatasi képessége a jogugylet
megkotésekor, illetve a jognyilatkozat megtételekor teljesen hianyzik.

A cselekvoképesség, mint lathatjuk az életkorhoz, illetve a szellemi belato
képességhez igazodik.

E Iényeges, a késdbbiekben nélkilézhetetlen fogalom-tisztazo kitérd utan
visszatérve a Gyvt. |. Fejezetéhez, az ,,Ertelmezd rendelkezések” kozott a
torvény felsorolt alkalmazasaindl ,,a varandds anya szocialis valsaghelyzete”
cimszo alatt — egy szamunkra nagyon fontos —, kitételt olvashatunk: ,,0lyan
csaladi, kornyezeti, tarsadalmi helyzet vagy ezek kovetkeztében kialakult
allapot (t. i. a valsaghelyzet — betoldas télink), amely a varandos anya testi
vagy lelki megrendiléset, tarsadalmi ellehetetlenlilését okozza, és ezéltal
veszélyezteti a gyermek egészséges megszilletését”. (Gyvt. 5. § o pont) Ugy
véljik, e torvény idézett vonatkozd része a eldalldo kozvetlen posztnatélis
artalmak prevenciojaval egyik megoldasi modozata lehet a késbdbb
bekdvetkezhetd gyermekkori inadaptiv viselkedési megnyilvanulasoknak.

A |Il. Fejezetben harom alcimben foglalt Kijelentés-sorbdl érdemes
néhanyat kiemelni.

2.3.2. Gyermeki jogok. Gyermeki jogok védelme.
Szl6i jogok és kotelessegek

»A gyermeknek joga van a testi, értelmi, érzelmi és erkdlcsi fejlodését,
jolétét biztositd sajat csaladi kornyezetben torténd nevelkedéshez” (Gyvt. 6. §
11/ bek.)

»A gyermeknek joga van ahhoz, hogy segitséget kapjon a sajat
csaladjaban torténd nevelkedéshez, személyiségének kibontakozasahoz, a
fejlodését veszélyeztetd helyzet elharitdsdhoz, a tarsadalomba vald
beilleszkedéséhez, valamint 6nall6 életvitelének megteremtéséhez.” (Gyvt. 6.
8§ /2/ bek.)

»A gyermeknek joga van az emberi méltdsaga tiszteletben tartasdhoz, a
bantalmazédssal - fizikai, szexuélis vagy lelki erészakkal -, az
elhanyagolassal és az informacids artalommal szembeni védelemhez.” (Gyvt.
6. 8 /5/ bek.)
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»A gyermek helyettesitd védelme soran tiszteletben kell tartani
lelkiismereti és valldsszabadsagat, tovabba figyelemmel Kkell lenni
nemzetiségi, etnikai és kulturalis hovatartozasara. (Gyvt. 7. 8 /3/ bek.)

»Az atmeneti vagy tartés nevelésbe vett gyermek joga kuléndsen, hogy
életkorahoz, egészségi allapotdhoz, fejlettségéhez, valamint egyéb
szukségleteihez igazodoan:

— éallandosagot, érzelmi biztonsagot nyujto teljes kora ellatasban, gondo-
zasban, — nemzetiségi, etnikai és vallasi hovatartozasat figyelembe
vevo — megfeleld nevelésben, oktatasban részesiljon;

— felzéarkoztatd, tehetségfejlesztd programokon és érdekl6désének
megfeleld szabadid6s foglalkozasokon vegyen részt;

— vallasi vagy lelkiismereti meggy6zddéseét szabadon megvalassza,
Kinyilvanitsa és gyakorolja, valamint hit- és valldsoktatasban vegyen
részt;

— véleményt nyilvanitson a részére biztositott nevelésrol, oktatasral,
ellatasrol, a személyét érintd  kérdésekben meghallgassak,
tajékoztassak.” (Gyvt. 9. § /1/ bek. a, c, d, e pontok)

,Ha az (1) bekezdés i. pontja (a személyes kapcsolatok apolasa. —
Megjegyzés tolink) szerinti jog gyakorlasa a gyermek személyiségfejlodését
hatranyosan befolyasolja, a sziilé vagy mas kapcsolattartasra jogosult kozeli
hozzatartoz6 kapcsolattartdsi joga az e torvényben foglaltak szerint
korlatozhatd, megvonhato6 vagy sziineteltethet6.” (Gyvt. 9. § /2/ bek.)

»A gyermek kotelessége kilondsen, hogy

— gondozasa és nevelése érdekeben szildjével vagy mas térvényes
képviselbjevel, gondozojaval egyittmikodjon;

— képességeinek megfelel6en tegyen eleget tanulmanyi kotelezettségé-
nek.” (Gyvt. 10. § /1/ bek. a, b pontok)

»,Ha az intézmény hazirendjét a fenntart6 jovahagyta, azt az intézményben
mindenki altal jol lathaté helyen ki kell fliggeszteni, és gondoskodni kell
megismertetésrél, tovabba arrdl, hogy az a gyermekek, a hozzatartozoik és az
intézmény dolgozdi szamara hozzaferhet6 legyen.” (Gyvt. 10. § /3/ bek.)

»A gyermeki jogok védelmé”-bol:

»A gyermeki jogok védelme minden olyan természetes és jogi személy
kotelessége, aki a gyermek nevelésével, oktatasaval, ellatasaval, gyeinek
intézésével foglalkozik.” (Gyvt. 11. § /1/ bek.)

»A gyermek alkotméanyos jogainak védelmét az allampolgéari jogok
orszaggyllési biztosa (a tovabbiakban: biztos) a maga sajatos eszkdzeivel
segiti, és ennek soran
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— abiztos feladata, hogy a gyermek alkotmanyos jogait érintd — tudoma-
sara jutott — visszaéléseket kivizsgalja, és orvoslasuk érdekében
altalanos vagy egyedi intézkedéseket kezdeményezzen,

— abiztos az a. pontban megnevezett intézkedéseirdl évente beszamol az
OrszaggyUlésnek.” (Gyvt. 11. 8 /2/ bek. a, b pontok)

,SzUl6i jogok és kotelességek”-bol:

»A gyermek szilbje jogosult és koteles arra, hogy gyermekét csaladban
gondozza, nevelje és a gyermeke testi, ertelmi, érzelmi és erkolcsi
fejlodéséhez szlkséges feltételeket — kilondsen a lakhatast, étkezést,
ruhazattal vald ellatast, valamint az oktatashoz és az egészségugyi ellatashoz
val6 hozzajutést biztositsa.” (Gyvt. 12. § /1/ bek.)

»A gyermek szulbje jogosult arra, hogy a gyermeke nevelkedését segitd
ellatasokrol tajékoztatast, neveléséhez segitséget kapjon.” (Gyvt. 12. § /2/
bek.)

»A gyermek szulbje — ha torvény masként nem rendelkezik — jogosult és
koteles gyermekét annak személyi és vagyoni lgyeiben képviselni.” (Gyvt.
12. 8 /3/ bek.)

»A gyermek sziloje koteles

— gyermekével egyuttmikodni, és emberi méltosagat a 6. § (5) bekezdése
szerint tiszteletben tartani,

— gyermekét az Ot érintd kérdésekr6l tajékoztatni, véleményet
figyelembe venni,

— gyermekének jogai gyakorlasahoz iranymutatast, tanacsot és segitséget
adni,

— gyermeke jogainak  érvényesitése érdekében a  sziikséges
intézkedéseket megtenni,

— a gyermeke ellatasdban kozremkddo személyekkel és szervekkel, to-
vabba a hatésagokkal egylttmakddni.” (Gyvt. 12. § /4/ bek. a, b, ¢, d, e
pontok)

2.3.3. ,,A Gyermekek Alapvetd Jogainak és Szikségleteinek Chartaja”

Elsd6 rénézésre agy tlnhet, tulsagosan belemeriltink a jogi
szemléletmddba, kitéve magunkat annak a veszélynek, hogy a sok
jogszabalyi hely idézése kozben elvész maga a gyermek. Feliletes
szemlélettel valéban ennek latszhat, s valoban csak akta maradhat egy-egy
eset, ha nincs mogotte a gyogyitdo-megoldaskeresd, preventiv beavatkozas, a
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jO szandeku emberi eréforrasok mozgdsitasa. Kodifikalt normékat olvastunk,
melyeknek elfogadésa, az életvitelben valo realizdlasa a kovetkezd lépéssor.
Konyviink e fejezetében megkiséreljuk apropénzre véltani a latszolag rideg
jogi kovetelményrendszert, megizlelve a jogszabalyokra épitheté pedagdgiai
gondolkodasmadot.

Segitségul hivjuk a jogi adaptacioban ,,A Gyermekek Alapvet6 Jogainak
és Szukségleteinek Chartaja” cimd téziseit (Collectif 1.C.E.M.: Perspectives
d’éducation populaire. Maspéro, Paris, 1979. pp. 63-65.), melynek cimszavai
is elaruljak, hogy a szukségletekre alapozott, a jogalkotoknak ezek
figyelembe vételével megfogalmazott jogszabalyairol van sz6. Ugy
gondoljuk, a csaladi szocializaciés zavarok megel6zésében nem Kis
mértékben tehetlink lépéseket, ha a szikségletekre épllt jogokat €16
gyakorlatként beépitjik csaladaink életébe. A Charta hét témakorben
fogalmaz meg kijelentéseket, melyek a kovetkezok:

(a) Szuletés és fogadtatas
— A gyermeknek joga, hogy ne a véletlen gyimdlcse legyen.
— A gyermeknek joga, hogy ne politikai célért, hanem dnmagaért akar-
jak.
— A gyermeknek joga, hogy ne csupan a szulei érdekeiért, hanem 6n-
magaért akarjak.
— A gyermeknek sziiksége van arra, hogy megrazkodtatas nélkil
j6jjon létre és sziilessen meg.
— A gyermeknek joga, hogy olyannak fogadjak el, amilyen,
flggetlenil fizikai felépitésétal.
— A gyermeknek joga, hogy nemére valo tekintet nélkil fogadjak el.
(b) Testi fejlodés
— A gyermeknek kiegyensulyozott taplalkozasra van sziiksége.
A gyermeknek sziiksége van arra, hogy a sajat ritmusanak megfele-
I6en éljen és pihenjen.
A gyermeknek joga, hogy ne banjanak vele felel6tlentl.
A gyermeknek szilksége van arra, hogy tisztdban legyen személye
minden lehetoségével.
A gyermeknek joga, hogy ne legyen mindig tiszta és tokéletes.
(c) Aszemélyiség tiszteletben tartasa
— A kisgyermeknek szliksége van arra, hogy apjaval és anyjaval egya-
rant legyen kapcsolata.
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A gyermeknek szliksége van arra, hogy mindkét nembeli
felnottekkel legyen kapcsolata.

A gyermeknek szliksége van arra, hogy mindkét nembeli
gyermekekkel legyen kapcsolata.

A gyermekeknek érzelmi biztonsagra van sziiksége.

Minden gyermek egyedi, és mint ilyen, joga van elvarni
személyisége tiszteletbentartasat.

A gyermeknek érzelmi biztonsagra van sziiksége.

A gyermeknek bizalomra van sziksége.

A gyermeknek joga van a méltésaghoz.

(d) Kiteljesedés

Minden gyermeknek joga van ahhoz, hogy Kiteljesithesse
lehetbségeinek maximumat, joga van az 6romhoz.

A gyermeknek joga van az autonomiahoz és a felelésségvallalashoz.
A gyermeknek szliksége van sikerre.

A gyermeknek joga van hibazni.

A gyermeknek sziiksége van feltalalasra és alkotasra.

A gyermeknek sziksége van kommunikéciodra.

A gyermeknek sziksége van arra, hogy kifejezze magat.

A gyermeknek sziksége van esztétikai érzelmekre.

(e) A tudas megszerzése

A gyermeknek joga van igaz és koherens valaszokat kapni az altala
feltett kérdésekre.

A gyermeknek joga van barmiféle tudas megszerzésére.

A gyermeknek joga van megérteni az 0t korllvevo tarsadalmi és
gazdasagi jelenségeket.

A gyermeknek szuksége van arra, hogy tudatositsa tarsadalmi
kornyezetét.

(f) A kornyezet

A gyermeknek joga van a términimumhoz.

A gyermeknek sziiksége van az €l6 vilaggal vald kapcsolatra.

A gyermeknek sziiksége van arra, hogy a legkulonféelébb
anyagokkal kisérletezhessen.

A gyermeknek joga van ahhoz, hogy beavatkozzon a kérnyezetébe.

(g) Tarsas viselkedés

A gyermeknek joga, hogy ne kondicionéaljak, hogy ne erdltessenek
ra doktrindkat.
A gyermeknek joga, hogy ne vesse ald magat kulonféle divatoknak.
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— A gyermeknek joga van biralni.

— A gyermeknek joga van részt venni a szakmai életben, még miel6tt
maga is termelévé véalna.

— A gyermeknek joga van demokratikus szervezetet létrehozni jogai
tiszteletbentartasa és érdekei vedelme céljabol.

Megjegyezzik, hogy éppen napjainkban Kkerilt sor az oktatasi
ombudsman hivatalanak létrehozasara. A hivatal vezetdjének feladatai kozé
tartozik tobbek kdzott: a gyermeki, a tanuldi a panasziigyek kezelése, tovabba
atfogo vizsgalatok kezdeményezése. A panaszosok névvel vagy név nélkil
fordulhatnak a szakombudsmanhoz, a kivizsgalt esetek nyoméan a miniszteri
biztos ajanlasokat fogalmaz meg az illetékeseknek, s kezdeményezheti
bizonyos jogszabalyok médositasat is.

2.3.4. Csaladdpedagdgia — csaladpedagdgus. Kivanatos csaladkép

Ebben az alfejezetben a pedagbgia egy viszonylag (j &gat, a
csaladpedagdgiat hivjuk segitségill. Ugy gondoljuk, a csaladi nevelési
modszerek helytelenségébdl fakadd artalmakat (lasd 2.2.2. alfejezetiinket) az
egeszséges csaladpedagogiai szemlélet kialakitasaval lehet kompenzalni,
amely elbsegitheti az inadaptiv hatranyos helyzetben 1évd gyermekek
alkalmazkodasi sikertelenségeinek feloldasat, s ezzel egyutt az életben valo
sikeresebb boldogulasukat.

Cs. F-né Nemes Marta irdsa nyoman (,,A csaladrol, mint neveld rendszer-
rol” A Csalddi Nevelésért Alapitvany Kiadasa, Budapest, 1995.) a
csaladpedagdgia jellemz6it a kdvetkezdkben foglalhatjuk 6ssze: a pedagogia
tudomanyanak egy specidlis aga, amely a csaladrél mint a gyermekek
fejlodesét, egészségvédelmét, devianciatdl valé megovasat szolgald
nevel6rendszerr6l, valamint a csaladot nevelésben segitd hatasokrol, a
kilonbdz6 tarstudomanyok pedagogiai alkalmazasarol, elméleti, kutatasi,
gyakorlati tapasztalatokrél 6sszegyQjtott ismereteket, értékeket sajatos
rendszerben tartalmazza.

A csaladpedagogus olyan ember, aki tovabbitja az iskoldban és a
csaladban szlikséges ismereteket, tovabba a sziloket, gyermekeket, ifjakat €s
a pedagdgusokat segiti az egyuttmikodésben. Munkajanak alaptonusa a
szeretet: sokoldall segitd tevekenységében dominal az erkolcsi értekek
kdzvetitése. A szlldknek adott tandcsaival el6segiti a csaladi neveld rendszer
fejlodését, s benne kiléndsen a gyermek és ifju személyiségenek sikeres
kibontakozaséat erésiti. Prevencids feladata, hogy a csaladi nevelésrol és a
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csaladi életre nevelésrol eldadasokat tartson. Korrekcios feladata a csalad
pedagdgiai gondozasa, tanulds- illetve viselkedésfejlesztd egyéni és
kiscsoportos foglalkozasok tartasa, csaladlatogatasok, csaladi beszelgetések.
Fejlesztd munkaja sordn a csalddpedagogus a pedagogusok, sziulok és
gyermekek egymashoz kozelitését, eredményesebb tevekenységuket, sziikség
esetén békitésiiket célozza. Igy varhatd a hatranyos helyzetben é16
gyermekek beilleszkedésének, iskolaztatdsanak sikere, s a kdriilmények sajat
er6bol torténo valtoztatasa.

Tudjuk, hogy a szeretet olyan kolcsonhatas, amely cselekvésben
nyilvanul meg és a viselkedés modosulasat eredményezi. A szeretetet nydjto
emberbdl kisugarzik valami, mellyel eléri, hogy a méasik megnyugodjon, a
korabbi (nyugtalan, rendezetlen, félelmekkel telitett, szorong06, netan
agressziv) helyzetén javitson, megpihenjen s egyuttal véghezvigyen vagy
abbahagyjon valamely szandékos, sajat maga é&ltal megtervezett
tevékenységet. Koztudott, hogy a csaladi interakcié akkor egészséges, ha
szeretetteljes.  Kovetkezésképen  megerositi,  fejleszti,  tokéletesiti,
tevékenyseégre 0sztonzi a csaladtagokat. A problémak elhallgatdsa, a nem
beszélés is része lehet a szabalytalan interakcionak. Lehessen tehat
kimondani az ellenvéleményt is, kimondani a problémakat. Sok zavar
elkeriilhetd az 6szinte szokimondassal.

Természetesen nincs tokéletes csalad. A szllok, a gyerekek is hibakkal
kiiszkddnek, csak szeretnének jok lenni. Mégis a jora vald elkotelezett
torekvés olyan pozitiv energia, ami elémozditéja lehet a fejlodd
személyiségnek hatranyos helyzetében is. Az ideélis csalad képes valtoztatni,
fejlodni, tokéletesedni. Fontos tehat, hogy a szil6k ne rekedjenek meg egy
bizonyos helyzetben. Tudjanak a kiilonbdzé életciklusokban valtoztatni (pl. a
gyerek serdilokordban), amikor més-méas kilsd és belsd igényeknek kell
eleget tenni gyermekeikkel kapcsolatban. Az ilyen felfogasu csalad dsszefog
az induld bajok kezdetén mar: segiti a bajban a raszorul6 csaladtagot, legyen
az gyermek vagy felnétt (nagysziild példaul). igy a problémas serdiilét nem
akarjak mindjart intézetbe adni, ahol még inkabb problémas lesz, elvesztve a
csaladban megélt biztonsagérzetét.

A kivanatos csaladkép biztonsagot nyujt és cselekvoképessegre indit. A
csaladtagok szamaéra tarsadalmilag értékes, az egyéni boldogulést serkenté at-
moszférat biztosit, ahol jol érzi magéat a gyermek. Nem mas ez, mint az egész-
séges eletvezetésd, erkdlcsi értékeket hordozd, gazdasagilag és érzelmileg
harmonikusan, vagyis szeretettel szabalyozottan mudkodé csaladmodell,
melynek motorja az egymasért valé felel6sség.
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Az el6zb alfejezetben sokat foglalkoztunk a gyermekek jogaival,
kevesebbet a szul6kével. Ne felejtsiik azonban, hogy a szul6knek is joguk
van a gyermekek iranyitasara! Gondoljunk arra, hogy ez a jog lehetdséget
jelent a tényleges nevelés érvényesitésére, de a hatalmat ehhez a két sz(ild
csak egylttesen gyakorolhatja: a csaladi értékrend és elvarasok tekintetében
azonosan Vvélekednek, szolidarisak egymassal. Hadd idézzik itt a
rendszervaltast kovetben Alkotmanybirésadgban tevékenykedd, jelenleg a
Pazmany Péter Katolikus Egyetemen oktat6 Vasadi Evanak tapasztalatait,
melyet egy interju sordn mondott el: ,,A gyereknek legyenek jogai. De az,
hogy a gyereknek csak a jogairdl beszélunk, a kotelezettségeirdl pedig nem,
ez elfogadhatatlan. A gyerek ugyanis nem Kis feln6tt. S hogy ez mennyire igy
van, a jogrendszerink is tikrozi. Kiskorarol beszél a polgari jog, fiatalkorarol
a buntetbjog, tehat életkorhoz kotnek bizonyos felel6sséget, szabalyokat. A
nevelést is ennek szellemében kell alakitani: tudnom kell, hogy mire képes az
6vodaskora, mire az iskolas kor, milyen éertékitéleteket tud megfogalmazni,
milyen kdvetkeztetéseket tud levonni az egyes eseményekbdl, dolgokbol. A
gyerek képtelen mit kezdeni a tulzott szabadsagaval. Ha nincsenek fogddzoi,
nem tudja meg, hogy hol a kerités, akkor kirohan az utcdra. Vallom: nem
csupan oktatni kell a gyermeket, hanem csecsemoékora 6ta nevelni, korahoz
mért szabalyok kozt terelgetni. Akkor meg fogja tanulni a térvények és masok
tiszteletét, ettdl még szabadon fejlesztheti O6nmagat. Ez utobbi
tulhangsulyozasaval is bajban vagyok, mert ha egy gyereket csak arra
tanitanak, hogy 6 a legfontosabb, a vilag kézepe, és nem tanulja meg, hogy a
masik személy is fontos, ugyanolyan jogai vannak, mint neki, és a kett6 nem
iitkozhet, akkor megint csak félreértelmezett szabadsagrél van szd. Ugy
érzem, annak szlintelen hangoztatasa, hogy a vilagon legfontosabb 6nmagunk
egyénisegének az érvényesitése, a nagyfoku dnzés, az egoizmus felé vezeti el
az embert. Vannak dolgok, amiket tudomasul kell venni: tarsadalomban
éllnk, tagjai vagyunk egy kozdsségnek, amelyhez igazodnunk kell, és ennek
megfelelden kell a gyereket is nevelni.” (Vigilia. 1999. 11. sz.)

2.3.5. Sikeres inkulturacio
Az elébbiekben emlitett dezinkulturacié elkeriillése vegett rendkivil
fontos, hogy az inkulturaciés mechanizmust ne csupan a kognitiv szférahoz

kdssuk, azaz ne csak és elsésorban az értelemhez kapcsolva egy absztrakt,
racionalis szinten (rétegben) ragadjuk meg. Igy ugyanis nem a teljes
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személyiség (persona) inkulturalodik, hanem csak az intellektudlis
folyamatok vilaga.

A sikeres inkulturaciéhoz sziikséges egyrészt az akarathoz kapcsolodo,
kreativ cselekveésre iranyuld szféra mozgasba lenditése is, masrészt az erzel-
mekhez csatlakozo réteg figyelembevétele ugyszintén. Ez utobbi féleg azért,
mert ugy tdnik, hogy az érzelmi (emociondlis) eés érzékletes (szenzitiv)
zokkenbmentesebben inkulturdlédik, mint az elvont, a pusztan elméleti
szinten mozg6 formaciok.

Mit jelent mindez a gyakorlatban, ahol kisebbségben (nemzetiségi,
etnikai, vallasi, stb.) és tobbségben €l6 gyermekek egyuttlétében két vagy
tobb kultdra inkulturalédik killonbdz6 irdanyokban?

Ismeretes, hogy a pluralista tarsadalomban felndvekvd gyermekek
bizonyos fokig kétkulturasak sét tobbkulturdsak is lehetnek, azaz atveszik a
sajat és mas vagy netan tobb nemzetiségi, etnikai, vallasi, stb. csoport
normait, magatartasat, viselkedési mintéit. Ez a szituacid természetesen
megtalalhaté nemcsak a kisebbségben él6knél, hanem a tdobbségi csoport
gyermekeinél is, amennyiben kisebbségi csoporttal allanak kapcsolatban pl.
egy falukdzosségben, lakotelepen, stb. Valamennyi csoportnal, de kiléndsen
a kisebbségben él6 gyermekeknél a Kkétkultiras befogadd és atado
keépességet kell fejleszteni, azaz azt a képességet, mellyel érvényesiilhetnek a
tobbségi kultiraban éppen Ugy mint a sajat csoportjukban.

Egyébként a szakirodalmi allasfoglalds eltér6 abban a vonatkozasban,
hogy a két- vagy tobbkulturasag pozitiv vagy negativ hatassal van-e a
gyermek személyiségfejlddésere.

Egyesek feltételezik, hogy elkerilhetetlen fesziltség keletkezik akkor, ha
a kisebbséghez tartoz6 személy valasztasra kényszerll a sajat és a tobbség
kultiraja kozott. Megfogalmaztdk az un. ,helyettesitési modell-elméletet”,
amely szerint a kisebbségben é16 gyermekek kénytelenek életlik folyaméan a
sajat csoportjukban elsajatitott magatartdsi szerepiiket és normaikat
helyettesiteni. Ugyanis mindaddig — mondjak — mig az egyén feleuton all a
két csoport kozott, identitdsa szétfolyd, zavaros. Ez pedig kapcsolodik
bizonytalansaggal, aggodalmakkal, fokozott érzelmi élettel,
bizalmatlansaggal, 6nvédelmi reflexekkel.

Mésok véleménye szerint a ket vagy tobb kultdrdban felndvekva,
kdlcsdndsen inkulturalédd gyermekeknek nagyobb a flexibilitasuk, ami
megmutatkozik a gondolkodasmddban, az adaptacios készsegben és a
kreativitasban. igy ugyanis mindkét vagy a tobb kultira normait alkalmazza a
gyermek az éppen adott szituacio kovetelményeinek megfeleléen. Az Gjabb
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meggondolasok tehat inkabb az elénydket hangsulyozzak mint a hatranyokat:
a két- vagy tobbkulturds gyermekeknek varhatéan nagyobb lesz az
dnbecsllése, teljesitményei és massagertése is.

Természetesen a ket vagy tobb kultira hatdsfoka sok mas tényezotdl is
fligg az intézményes iskolai hatasok mellett. igy példaul a tobbségi kultarat
képviselok magatartdsa a kisebbség irdnyaba (elditéletek); a kisebbségi
csoport ereje, vitalitasa, szervezdképessége; perszonalis tényezok a csaladon
belul vagy magaban a gyermeki személyiségben, sth. Kovetkeztetésiink tehat,
hogy a hazdnkban é106 kisebbségi csoportok gyermekeit ajanlatos a két-
illetve tobbkulturas hatasrendszerekben nevelni. igy képesek lesznek mind a
kisebbségi, mind a tobbségi kultdra vonalan is érvényesilni, megorizve
raciondlisan  (ismeretszinten), voluntarisan (tevékenységszinten) és
emocionalisan (érzelmi szinten) kisebbségi identitasukat. VVégezetil tehat az
inkulturacios pedagdgiai stratégiaval ugy oldhatjuk fel a hatranyos helyzetet
ilyen ertelmd anomalidit, ha a két vagy tobb kultira egyméasba hatolasat ugy
alakitjuk gyermekeinknél, hogy azok megismerve-mlvelve-atérezve
értékeljék a masét, egyuttal 6rizzék-apoljak-fejlesszék a sajatot.

2.3.6. Konfliktuskezeld stratégiak

A konfliktuskezel6 stratégiakat A. C. Filley (Interpersonal Conflict
Resolution of New Haven, Yale University Press, 1975.) alapjan ismertetjuk,
aki szerint az ember viselkedését konfliktushelyzetben az dnérvényesités és
Onalavetés, illetve az eredményiranyultsag és a kapcsolatirdnyultsag
dimenzioi mentén lehet jellemezni. E személyiségdimenziokat figyelembe
véve a szakirodalom a kovetkezd konfliktusmegoldasi lehetéségeket sorolja
fel (lasd Szekszardi Julia im.):

(a) Versengd stratégia. — Altalaban gyors cselekvést igényld szituaciok-
ban, krizisekben, veszélyelharitasnal szikségszer( lehet e stratégianak az al-
kalmazdsa. = ToObbnyire a  tekintélyelvi  pedagdgia  jellegzetes
konfliktusmegoldasi mddja. Itt a pedagdégus vagy szild a gybzelemhez,
valamiféle eredmény eléréséhez a hatalmi eszkdzeit, vélt tekintélyét hasznalja
fel. — E stratégia legnagyobb hatranya, hogy a gy6ztes mellett mindig van
vesztes is. A vesztes allapot pedig mindig hatranyos helyzetet jelent, a
legydzottseg feszlltsegekkel jar, mert a gybdzelemre tdérekves tobbnyire
kiméletlen. A vesztes a késdbbiekben altalaban megtagadja a kozremakodeést.

(b) Alkalmazkodd stratégia. — Ennek a stratégidnak a nevelésben
bet6ltdtt szerepe és hatasa attol fligg, hogy ki és miért alkalmazza: példaul a
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pedagdgus vagy szuldé tudatos donteéssel vagy a gyermek félelembdl,
kényszerb6l, onallotlansagbdl. Lehet, hogy a pedagdgust az motivalja sajat
kdzvetlen elképzeléseinek feladasara, hogy tanitvanyainak lehetdséget adjon
onmaguk kiprébaldsara, a dontéshozatal gyakorlasara. Az aszimmetrikus
kapcsolatokban az erb6sebb, hatalommal biré reszérdl Kkikényszeritett
alkalmazkodas a harmonikus személyisegfejlédést és a személyi autonomia
megvalosulasat veszélyezteti.

(c) Elkerld stratégia. — A fesziltségek titkolasa, a probléma
elkend6zése azzal a veszéllyel jar, hogy fontos kerdések tisztazatlanok
maradnak, a szemben allé feleknek nincs mddjuk megtudni a masik fél
véleményét, megismerni annak érzelmeit. Kovetkezésképpen a lappangd
problémak ott és akkor tornek majd eld, ahol és amikor azokat senki sem
varja. llyenkor a helyzet vératlansaga és gyakran erds indulati toltése miatt
szinte lehetetlen a manifesztalodo konfliktus érdemi kezelése.

Persze esetenként indokolt a probléma megkerulése, ha példaul ugy
latjuk, hogy az adott pillanatban nincs energidnk megk(zdeni az adott
kérdéssel, vagy netan agy érezzilk, hogy a feszlltséget csak elmélyitjik, ha
foglalkozunk wvele. J6 ilyenkor pszichologus szakember bevonédsa a
kezelésbe.

(d) Kompromisszumkeresd stratégia. — Olyan megegyezés keresése,
amely mindkét fél szaméra elfogadhat6. Tébbnyire az egyetlen kdzvetlenil
megvaldsithatd megoldas lehet, melynek segitségevel atmeneti erbegyensuly
teremthetd a felek kozott. Itt tehat nincs gybztes és vesztes. A stratégia
lényege: a korilmények tudomasulvétele (esetleg tavlati megvaltoztatasa),
tovabba az egymas iranti korrektség. Természetesen, ha valamelyik fél
megszegné a megallapodast, az egyensuly felborul, tovabbi feszlltségek
keletkezhetnek.

(e) Problémamegoldo stratégia. — Ebben a megoldasban mindkét fél ér-
dekei, igényei, szandékai, elképzelései figyelmet kapnak. Ez a stratégia
feltételezi az egyuttmikodeést, nyitottsagot, toleranciat, empétiat. A megoldas
megvaldsitdsaban mindkét fél érdekelt. Egymas mélyebb megismerése, a
szandékok, az igények, elképzelések megosztasa soran a személyes kapcsolat
szorosabba valik, tovabba lehetdség nyilik egymés eddig nem ismert
értékeinek a felfedezésére. Sajnalatos, hogy a szilék és pedagogusok
egyarant viszonylag ritkan alkalmazzak gyermekeikkel illetve didkjaikkal
szemben, azaz veluk.

Mas szerzok, példaul Kopp Maria és Skrabski Arpad (Alkalmazott
magatartdstudomany. Corvinus Kiad6, Zsambék, 1995.) dichotomikus
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felosztasban érzelmi és problémamegoldd konfliktusmegoldasi méddokrol
szblnak. Mindkettbvel kapcsolatban all a szocialis tamogatas keresése, a
segitségkérés. Az érzelmek oldalarol akkor kozelitliink, ha még nem ismerjik
a hatékony megoldas maédjat. A problémara iranyuldt akkor keressuk, ha a
helyzetet megoldhatonak itéljik. Az utobbit tehat altaldban maéasodik
Iépéskent alkalmazzuk.

— Erzelmi konfliktuskezelési médok:

a probléma minimalizalasa: érezziik, hogy van probléma, de leta-
gadjuk latszélag, nem akarunk vele foglalkozni atmenetileg (pl.
serdiloknél nem mindig célszerl azonnal reagalnunk ellenérzéseire,
inkabb varjuk be az alkalmas kdérilményeket);

— rahagyatkozas az eseményekre, bizva a természetesen bekodvetkezd
spontan megoldasokban;

— az érzelmek szabadon engedése foleg akkor, ha nem tudjuk megfo-
galmazni fesziltségeinket, elvesztve érzelmi egyensulyunkat;

— 0Oszinteség csaladtagjainkkal, gyermekeinkkel, de ne akarjuk mindig
mi kimondani az utolso sz6t.

— Problémamegoldo6 konfliktuskezel6 modok:

— a probléma megértése: vilagos, egyértelmd fogalmak racionélis,
objektiv tisztazasa;

— a dontések meghozatala: a kétségek kizarasa, motivaciok feltarasa,
az akarat mozditésa;

— céltudatos tevekenység: az érzelmileg alatamasztott intellektualisan
belatott, akaratilag megerdositett cél- és feladatmeghatarozott tevé-
kenység inditasa.

A félreértések elkerllése végett persze hangsulyozzuk, feloldo igyekeze-
tink ellenére is szamolnunk kell emberéletink sodraban kulonbdzé
konfliktusokkal, melyek szilénel, pedagdgusnal, gyereknél egyarant
jelentkeznek. Nincs konfliktusmentes életut. Pontosan a nehézségek
megoldasan at fejlodnek az emberi kapcsolatok. Igy véalhatnak a konfliktusok
is a fejlodés hajtoerbivé. Nekiink felndtteknek csupan arra kell tgyelnlnk,
hogy fiataljainkban ne halmozodjanak a kudarcok, ne (lepedjenek le
személyiségstrukturajukban, olyan nyomokat hagyva, melyek netan a

Ve

Oket. Ezek feltételezett lehetdségeirdl azonban mar kdényvink koévetkez6
fejezetében szolunk.
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3. ADISSZOCIALIS KORULMENYEK KOZOTT ELOK
HATRANYOS HELYZETENEK KERDESEI

E fejezetiink bevezetéseként érdemes itt is kdvetni korabbi elemzési mod-
szerlinket: etimologiailag hogyan is eértelmezziik a veszélyeztetettség
(disszocialitdés)  fogalmat? A ,veszély” szébol eredeztethetd a
»veszélyeztetett” ige, azaz veszélynek tesz ki, romlassal fenyeget. Ebbdl
azutan a ,,veszélyeztetés”: az a cselekvés vagy tény, mellyel valakit vagy
valamit veszélyes, artalmas helyzetbe hozunk. igy mar jogi izt kap a fogalom,
hisz ebben az értelemben a veszély nem mas, mint lehetdség a sérelem
bekdvetkezésere. A veszélyhelyzet pedig olyan életbeli tényallas, amely a
sérelem bekdvetkezésenek lehetoségét tarja fel, a fenyegetd Aartalom
benyomasat kelti. A disszocializalodds magyar megfeleldje (szétbomlas,
szetesés, elvalas) pedig — mint a beilleszkedési zavarok sulyosabb folyamata
— jol fejezi ki azoknak a fiataloknak a hatranyos helyzetét, akiknél a csaladi
kozosség szerkezetében és funkcidiban beall6 negativ valtozasok
kovetkeztében kerll veszélybe a személyiségfejlodes.

Konyvink eddigi két f6 fejezetében az altalanos gyermekvédelem néz6-
pontjabdl vizsgaltuk hazank valamennyi gyermek- és fiatalkoru polgéaranak
potencialisan bekdvetkezhetd hatranyos helyzetét. Ebben a latasmddban a
preventiv (megel6zd) szempont volt a vezetdnk. Atlépve a szocialisan
veszélyeztetettek vilagaba, érdeklod6-érdekeltséglink latészogében mar a
korrekcios (javitd) tevékenység dominanciaja all, amely nagyrészt a specialis
gyermekvédelem ,,profilja”. A pedagogiankkal kapcsolatos interdiszciplinék,
illetve a velink kezet fogd szaktarsaink (véddénd, orvos, szocialis munkas,
jogész, stb.) kozremOkodeésére, szakértelmére tamaszkodva igyeksziink
idében elharitani egy-egy sejthetd veszélyhelyzetet. Elsdsorban a tiinetekre
orientalédunk, segithetlink az okfeltarasokban is, a megoldasokat azonban
kollégainkra hagyjuk.

Kérdezziik, mit is mond a jog a gyermekvédelmi torvényrol?

1. 8 /1/ bekezdése: ,,E térveny célja, hogy megéllapitsa azokat az alapvetd
szabalyokat, amelyek szerint az allam, a helyi 6nkorméanyzatok és a
gyermekek védelmét ellatd termeszetes és jogi személyek, tovabba jogi
személyiséggel nem rendelkez6 mas szervezetek meghatarozott ellatasokkal
és intézkedésekkel segitséget nyujtsanak a gyermekek torvenyben foglalt
jogainak és érdekeinek érvényesitéséhez, a szulbi kdtelességek teljesitésehez,
illetve gondoskodjanak a gyermekek veszélyeztetettségének megelozésérol
és megszuntetésérdl (kiemelés to6link), a hidnyzé szil6i gondoskodas
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potlasardl, valamint a gyermekvédelmi gondoskodasbol Kkikerilt fiatal
felndttek tarsadalmi beilleszkedésérdl.” (A gyermekek védelmérdl és a
gyamugyi igazgatasrol sz616 1997. évi XXXI. térvény.)

Tehat a specialis gyermekvédelem olyan komplex tevékenység, amely
alapvetden a gyermek csaladdban torténd nevelésének eldsegitésére torekszik,
a veszélyeztetettség megszintetését célozza ugy, hogy a szlldi vagy mas
hozzatartoz6i gondoskodasbol Kikerllt gyermek helyettesité védelmének
biztositasardl a gyermekvédelmi rendszerhez tartoz6 allami- nem allami
szervek gondoskodnak. Kovetkezésképpen a gyermekvédelmi gondoskodas:
a gyermek vedelmérdl és a gyamigyi igazgatasrdl szold fentebb idézett
torvényben meghatarozottak szerint elrendelt, hatésagi intézkedéseken
alapuld ellatas és védelem.

No de egyelére még ne menjink mélyebbre a jog vilagadban. Majd a ké-
s6bbiekben Gjra idézzik, a megoldasok kozott. Induljunk Ki az erkdlcsbol
mint a tarsadalom szikségletei Aaltal elfogadott normak, értekek
Osszességéhdl. Hisz a veszélyeztetett hatranyos helyzet tébbnyire az erkélcs
hianyabdl fakad, amikor egy-egy csaldd, kisebb vagy nagyobb k&zOsség
elveszti az iratlan erkdlcsi szabalyokbol eredd életvezetés fonalat, devidnssa
valik negativ értelemben. Probaljuk keresni azokat a — minden normalis
tarsadalomban mdkédd - politikai, tarsadalmi, valldsi norméakat, amelyek
meghatarozzak, hogy egy-egy embertarsunknak mit szabad és mit nem lehet
megtennie adott szitudcidban, fuggetlendl attol, hogy jogsértést kdvet-e el
vagy nem.

3.1. Tinetek

Veszélyeztetettnek akkor nyilvanitunk egy gyermeket illetve fiatalkorut,
ha a kornyezetében tartésan hatd egészséglgyi, szocialis vagy moralis
tényezok hatraltatjak személyiségfejlodését, netan teljesen akadalyozzak. A
tinetek tébbnyire a nevelési-oktatasi intézményekben (6voda, iskola)
nyilvanulnak meg, és a késébbiekben targyalandd kivalté okok szerint igen
sokrétlek lehetnek. A kdvetkez6kben néhany olyan jellegzetes tiinetre hivjuk
fel a figyelmet, melyek kezdetben talan esetleges, eltekinthetd, ,,szelidebb”
szimptomanak tlnhetnek, azonban erdsddésik, halmozdédasuk feltétlen
illetékes szakértd (orvos, jogasz, lelkipasztor, stb.) beavatkoz6 bevonasat
igényli részinkrol. llyenek lehetnek:

— ateljesitményekben hirtelen bekdvetkezd zuhanas;

— az apa- vagy anyamodell elvesztése, hirtelen kidbrandultsag;
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— minimalis vagy tulzott anyagi gondoskodas a szul6k részérél;

— a csalad egyuttes tevekenységére a hasznothajté elfoglaltsag kizarola-
gossaga, a mindenaron ,,szerz6” tobbletmunka a jellemzd;

— igazolatlan mulasztasok, iskolaker(lés, csavargasok;

— feltinésvagybol elkovetett, fantasztikus torténeteket Kkiagyalo
hazudozasok, kisebb csalasokat elkvetd szélhamoskodasok;

— nyugtalansag, fokozott ingerlékenység, talzott érzékenység, gyakori
indulatos allapot;

— é&llhatatlansag: nincs kritika a kilsd hatasokkal szemben, minden
hatassal szemben engedékenyek, nincs ,tartas”;

— erkolcsi érzéketlenség (,,moral insanity”): gyenge erkdlcsi érzék a
tarsak irant, szolidaritas hidnya, részvétlenség, hajlam a szadista
cselekvésekre, llat- és emberkinzasra, durva szexualitasra;

— devians kozdsségekhez csapodas: gang-ek, galeri-k, zavaros
tevékenységet folytaté ,vallasi” szektdk felkeresése, rombolo
funkciok véllalasa.

Toémoren fogalmazva a jog a kovetkez6ket mondja a veszélyeztetettség al-
lapotérol: ,,olyan — magatartas, mulasztas vagy korulmény kovetkeztében
kialakult — allapot, amely a gyermek testi, értelmi, érzelmi vagy erkolcsi
fejlodését gatolja vagy akadalyozza”. (Gyvt. |. Fejezet 5. § n pont, Ertelmez6
rendelkezések.)

A kovetkezokben az elébb felsorolt sokrétl tlinetcsoport kozil kettdvel
fogunk részletesebben foglalkozni, mivel ,,aktualitasuk” kulonds figyelmet
érdemel napjainkban, az Uj évezredbe Iépve. Mindkettd a fiatalkori
csoportosulasokkal kapcsolatos: az egyik agon a ,Vvilagi” elkllonilést
preferdld néhany csoportosulas genezisét és késobbi-jelenlegi funkcionalasat
tekintjuk at, majd a mésik agazatban egy-két ,vallasi” szekta miakddésének
veszélyeit elemezzik, leszlkitve a gyanuatlan fiatalok vilagara. Mindkét
esetben elkertlhetetlen két kisérdjelenség ismerete: az elébbinél a gyakori
élvezeti cikkek (féleg kabitdszerek) fogyasztasanak veszélyhelyzetet teremt6
hatasa, az utobbinal pedig a kilonb6z6 indittatast és célzati agymosasok
személyiségdegeneral kdvetkezményeinek tudomasulvétele.

3.1.1. Nyugati modelleket kdvetd vilagi csoportosulasok
A - nevezzik vildgi - csoportosulasok ismertetésénél, a

csoportalakulasok belsé motivacidinak feltarasdban két fiatal egyetemi
hallgatonk (B. B. és A. N.) interjuira tdmaszkodunk, akik k&zvetlen
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kapcsolatban voltak kilénbdzé csoportokkal, igy hiteles abrdzolast tudtak
adni: ,,Leendd tanarokként mar most szeretnénk feltérképezni a fiatalok
kiilonb6zo tipusait, hiszen ismerdseinkrdl, iskolatarsainkrol van szo. Ugy
érezzlik, hogy nekiink észintébben valaszoltak, mintha pszicholégusok vagy
pedagdgusok faggattdk volna 6ket. Nemegyszer ugy kezdeményeztink egy-
egy beszélgetést, hogy a kérdezettnek fogalma sem volt arr6l, hogy a
hallottakat rendszerezni és 6sszegezni szeretnénk. Ha errdl ugyanis tudott
volna, kozeledéslinket  egyéniségébdl és  felfogasab6l  addddan
visszautasitotta volna. Mas csoportosulasok képviseldi viszont teljesen
nyitottak voltak és szivesen meséltek magukrol és életiikrol. Ezt tébb esetben
ugy lehetett magyarazni, hogy ezzel ideoldgiajukat nemcsak tovabbadni, de
megindokolni és elfogadtatni is szerették volna. Ebb6l vildgosan latszik, hogy
sok fiatal nem utasitja el a tarsadalmat, hanem ellenkezbdleg: éppenhogy
magat érzi kitaszitottnak azért, mert a feln6ttek vilaga nem fogadja el az 6
massagat.” (Evfolyamdolgozat. Kézirat, Pécs, 1995.)

Prébaljuk meg rendszerezni a kulonféle csoportosulasokat:

1. A diszkdba jarok. — Ok nem sodrdédnak ki a tarsadalom periférijara.
Senki sem itéli el dket vidam életformajuk vagy csinos 0lt6zetiik miatt, bar
vannak, akik  megvetéssel  beszélnek  fellletességukrdl,  lezser
magatartasukrol. Ez valoszinlleg abbdl kdvetkezik, hogy nem rendelkeznek
sajat ideoldgiaval, egyetlen céljuk: mindig divatosnak, jol6ltozéttnek lenni s
vidaman eltdlteni az idét. Két alcsoportot talalunk itt:

(a) Digok. — Inkabb a gazdagabb csaladok gyermekeibdl keriilnek ki, igy
gyakran mar egészen fiatal korban is rendelkeznek autéval, melyekkel estén-
ként el6szeretettel szaguldoznak. Sajnos, ez a kénnyelm(seg gyakran szeren-
csétlenségekkel jar, egyre tobbet hallunk az un. diszkds balesetekrél. A digdk
ezen Kkivil szeretnek minden nap mas ruhdkban megjelenni. Leginkabb az
olasz fazonu nadragot és 6ltonyt, a hegyes orr( cipot és a rovid zselés hajat
részesitik elényben.

(b) Popperek. — Anyagi helyzetik mar nem ilyen r6zsas. Sok kozottik a
szegény fiatal. Ezt a csoportot a dallamos zene és tanc, a vildgos es
neonszinek jellemzik. Lezser oltozetuk altaldban mintas, b6 ingbdl,
edz6cipobdl, illetve répanadraghdl vagy popperfarmerbdl all. Kedvelik a sok
ékszert is, foleg az ezust fulbe- és orrbavaldkat, gydriket, lancokat.

(c) Hip-hoposok. — Azok, akik magukat sokszor rappereknek nevezik, té-
vesen, hisz inkdbb csak utanozzak az ,,igazi rapperek”-et.

(d) Rapperek. — Igy vall magukrol és az el6zdektdl vald kilénbségrol
egy kalocsai rapper fil: ,,A kdztudatban a rap-et szelid iranyzatnak allitjak
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be, pedig ez tévedés, ugyanis a valddi rapperek nagyon kemény életmédot
folytatnak. A hip-hop csak gyenge utanzésa, amit a divat miatt 0znek a hazai
diszkokban. A hip-hoposok éaltaldban a slagerfalék, mindig az a kedvenc
szamuk, ami éppen a legmendbb. Semmit sem tudnak a rap 1ényegérél. Csak
az Oltozkodésben utdnoznak minket. Az igazi rapperek Amerika
nagyvarosaiban élnek, ott is a nyomor- és munkéasnegyedekben, agy is
mondhatnam a rap az utcagyerekek zenéje és életformaja. Bar az 6 életuk
nagyon nehéz, mégis mindig viddmak, mert a zene szdvegeiben a hétkdznapi
problémaikrol beszélnek, és igy lényegében kiadjak magukbdl a
fesziltséget... Az 6ltozkddésrdl csak annyit tudok mondani, hogy legtébbszér
b6 nadragot, polot és pulcsit hordunk, de a siltessapka, a gordeszka, meg a
walkman is jellemz6.”

2. Mig az elébbiek a 80-as évek ,,szl6ttei”, a hippi vagy beat korszak a
60-as években ndétte ki magat. Ezekben az iddékben a legnagyobb vihart a
hippi-mozgalom kavarta. A fiatalok lazadasa a tarsadalom igazsagtalansagai,
az értelmetlen haboruk és tomeggyilkossagok ellen — ez a hippik
megjelenésének alapja. Békét és szeretetet hirdetnek, ez a vagyuk
szlogenjlikben is megmutatkozik, miszerint: ,,Szeretkezz, ne habordzz!” A
szabadsagvagy és a vidamsag tukrézodik ruhdzatukon is. Szeretik a viraggal
teli, szines ruhat és a himzett farmert. Szabadsdguk megjelenik még a
természetesen hosszura nétt hajukban, tovabba, hogy meztelenul sem
szegyenlenek megjelenni. Elvalaszthatatlan tollk a zene, igy a blues, a keleti
népzene, esetleg a rockzene. Eppen ezért gyakran rendeznek zenei és
békefesztivalokat, amelyek jé alkalmat adnak a nyari taladlkozasokra is (pl.
Budapesti Sziget). Ilyenkor nemegyszer kabitdszer-fogyasztasra is sor kerl,
foleg a f(, azaz marihuéna, hasis és LSD terjedt el a hippik kérében. Szerintik
e szerek haszndlata azért fontos, mert igy ,tagithatjak tudatukat”. — Talén
meglepd, hogy a hippik kozil sokan foiskolat, egyetemet végeztek, és jo
paran azért kényszeriltek otthagyni iskolajukat, mert ,polgarpukkaszto,
rendbontd magatartdsuk megengedhetetlen”. Egyébként 6k kezdték el
terjeszteni Européaban a keleti filozofiakat, foként a hinduizmust és a zen-
buddhizmust. Ma mar az indidnok kultdrajanak tisztelete is fontos szerepet
tolt be a hippiknél. — Jellemzd még a hippikre (szemben a yippikkel, akik a
politikaban és a kozéletben is részt vesznek), hogy megfeleld filozéfiai
érvekkel kivonulnak a tarsadalombdl. Nagy elképzelésiik, hogy tanyakon,
koloniakban élhessenek szeretetben és békességben, a téarsadalmi
kotottségekkel mitsem térédve. — A 90-es években a hippimozgalom a
reneszanszat éli, természetesen alkalmazkodva a mai viszonyokhoz.
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Hazankban szdmos fesztivalt rendeznek nyaranta (a mar emlitett Didksziget,
EFOTT, Csorge-t6, Majs, Paks, Taban, sth.) A résztvevok leginkabb satrakban
vagy a szabad ég alatt alszanak. Magyarorszagon az alkohol és az egész
orszagban honos vadkender fogyasztasa terjedt el a hippik kérében.

3. A hippikkel jol kijonnek a csdvesek, hiszen szabadsagvagyuk szinte
ugyanakkora. A csdvesek kozott a legkllonfélébb emberek talalhaték meg
mind az életkort, mind a mdveltséget tekintve. A tarsadalom legalsébb
rétegeiben foglalnak helyet, altalaban nem fejlédoképesek. Teljesen
igénytelenek, lakasuk vagy allando lakhelyiik legtébbsz6r nincs, ami nyéaron
nem, télen azonban annal nagyobb problémat jelent szdmukra. Ilyenkor
Iépcsdhazakban, elhagyott romokndl, palyaudvarokon, esetleg temetében
alszanak. Elhanyagolt ruhazatuk szakadt, piszkos. Nagyon ritkén
tisztalkodnak, mivel nincs ra lehetdséguk. Pénziket alkalmi munkaval vagy
kéregetéssel, ,.tarhalassal” szerzik. Gyakran elnek kébitoszerpotld, toxikus
anyagokkal (palmatex, Technocol rapid és mas oldoszerek). Szinte kivetel
nélkil a fiataloknal is jellemzd az alkoholfogyasztas és a dohanyzas. Egyik
naprél a masikra élnek, a holnappal nem térédnek. Kozilik sokan kerulnek
lopéseért, garazdasageért bortonbe. Ezek a csovesek korabbi csaladi és anyagi
helyzetikbdl fakad6an nem tudnak szakitani életmodjukkal. — Persze vannak
olyan csoves csoportok is, melyeknek tagjai meggy6z6déshdl lesznek azza,
mivel filozofidhoz kotik életviteliket. Valamely iskola elvégzése utdn 6k
onként lesznek az ,,utca gyermekei” vagy fiatal felnéttei.

4. A csovesek egyik ,rokoni aga” a hobok csoportja. Ok altalaban
megdolgoznak a keresetiikért, de utdna azt elcsavarogjak, hiszen nagyon
szivesen utaznak stoppal. Ezért O6ket az utak gyermekeinek is nevezik.
Legtobbszor vasttallomason vagy buszpalyaudvaron éjszakaznak. Altalanos
az alkohol- és kabitoszer-fogyasztas (marihudna, LSD). Szeretik a
melankdliat és a maganyt, de tarsasagban is jol érzik magukat.

5. Egészen mas azonban a darkok élete. Ez a stilus igen szeleskor(; van-
nak koztik olyanok, akik elfogadjak a tarsadalmi viszonyokat, de sok extrém,
a tarsadalmi normaktol teljesen elrugaszkodott viselkedési fiatal is hozzajuk
tartozik. Egységesen jellemz6 rajuk a pesszimista életszemlélet, a gyakori
depresszios allapot, amelynek kilsé jelei is vannak. Szinte mindig fekete
ruhat viselnek.

(a) A csoportban talan a legnagyobb tabora a Depeche Mode-osoknak
van. Ok egy konkrét egyittes kéré csoportosultak. Ez az egyetlen olyan dark
zenekar, amely nem feltétlenll depresszids. A realitas talajan maradnak.
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(b) Nem igy az un. ,fekete zenekarok”, amelyeknek a zenéje a
misztikum szférajaba visz, szinte egy masik vildgba ragadja a hallgatdsagot.
Oltozkodésiikre jellemz6 itt is a fekete ruha, bar esetenként teljesen fehérben
is megjelennek fellépéskor. A fiuk leginkabb révid, felnyirt hajat viselnek, de
a lanyoknal is gyakori a félhossz( vagy annal rovidebb frizura.

(c) A dark csoporton belll nem nagy szdmban fordulnak elé a gruftik,
mégis foglalkozunk velik, mivel egyik legszélséségesebb iranyzatr6l van
sz0. Halalvaréknak is nevezik 6ket. Rendkivuli passzivitas jellemzi Oket,
valamennyi cselekedetiiknek az 0©npusztitds a celja: alkohol- és
drogfogyasztas, ongyilkossagi kisérletek (legtébbszor az erek felvagasa).
El6szeretettel tartozkodnak temetbk kornyéken, sokszor sirokban,
koporsokban toltik az éjszakat. Ruhazatuk fekete, lanyoknal bokaig érd
szoknya, voros vagy fekete ruzs és korémlakk. A fiiknal is megtaldlhat6 a
fekete szemfesték és a feketére festett haj. Szinte csak a csoportjukkal
érintkeznek, a kilvilagot teljesen elutasitjak. Egész életérzésiiket athatja a
vilagfajdalom és a tulvilag utani vagyodas. Szeretik a sotétet, a gyertyafényt
és a miszticizmust.

6. A punk mozgalom Angliabol indult el a rossz szocialis koriilmények
kovetkezményeként. A punk fiatalok a tarsadalom ellen lazadnak fel;
legtdbbjik anarchiat hirdet, mivel ebben latjdk a szabadsag megvalosulésat.
Ezt és Orokds harcukat frizurdjukkal is kifejezik: a sziuk hajviseletét, az
oldalt kopasz, kozépen feldllitott, szines kakastaréjt viselik. Viselkedésuk
agressziv, nem riadnak vissza semmitdl: kukdkat dontdgetnek fel, kirakatokat
tornek be, hangoskodnak, verekednek, garazdalkodnak. ime egy punk fiu
nyilatkozata: ,,Sajnos gyakran dsszekevernek benniinket a vandalokkal, pedig
nem vagyunk azok. Van kozottink egy Iényeges kulénbség: 6k nem tudjak,
hogy mit akarnak, cél nélkll toérnek-zuznak, de mi ezt tudatosan tesszik. A mi
célunk: az anarchia.” A punkok viselkedése igénytelen életmodjukban, a
csOvezésben is megmutatkozik. ,Lejmolasbol” veszik meg napi
alkoholadagjukat vagy a legolcsobb toxikus anyagokat, igy pl. a ,,cséel”-t,
azaz a csavarlazitdt vagy mas szipuzasra alkalmas szereket. Tulajdonképpen
nem véalogatnak. Kiilsejuk elhanyagolt: szakadt, koszos a ruhazat, gyakoriak a
sebhelyek, forradasok és a kevés igénnyel elkészitett tetovalasok. Kedvelik a
lancokat, az orr- és fulbevalokat, jelvényeket, feliratokat. — Nekik is van zenei
iranyzatuk, ami nem tulsagosan szinvonalas, nem igényel zenei képzettséget
vagy tehetséget. Eneklésik gyakran hamis, a gitar felhangolatlan. Persze
kilféldon vannak elismert, hires egyltteseik is.
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7. Végul a napjainkban feler6s6dni 1atsz6 kopasz-mozgalmak:
skinheadek (borfejlek), neonéacik, arpadsavosok. Feliletesen nézve dket, a
kival allék koénnyen 0Osszekeverik Oket, pedig lényeges kulénbség van
kozottik. Tobbnyire Kisportolt, izmos fiatalokrol van szé, akik szivesen
huznak fel katonazubbonyt és bakancsot acélbetéttel. Minden kilsd
megnyilvanulasuk a militarista jellegrél arulkodik. Mindig készen allnak az
idegenek elleni utcai harcra, ezért fegyvereket is hordanak maguknal.
Koszontésik és csatakialtasuk az ,,O1”. Mig a skinhead-mozgalom Angliabdl
indult ki és a kulféldi didkok ellen iranyult, addig a neonécik vildga német
nyelvterlleten gyokerezik. Ez utobbindl a fasiszta és hitleri ideoldgidk
Ujraéledése (zsidd- és cigany-gyaldlet, vendégmunkasok zaklatéasa, stb.). Az
arpadsavosok specialisan magyar szervezkedés, az egykori hungarista nyilas
mozgalom eszméit kovetik, a trianoni békeszerz6dés ervénytelenitéset
kovetelik.

3.1.2. Vallasi szektak

A vallasi szektak vilagabdl csak néhanyra — a fiatalok veszélyeztetettsége
szempontjabdl kiléndsen személyiség-degenerdlé mozgalmakra hivjuk fel a
figyelmet. Hazdnkban a rendszervéaltozas o6ta rendkivili médon szaporodnak
— féleg kilfoldi hatasra, akarcsak az elébbiekben emlitett ifjusagi csoportok —
az un. kisegyhazak vagy a még kisebb Iétszamu (100 f6t meghaladd) szektak.
Maga a sz0 latin eredete nagyon taldloéan jelzi a Iényeget: ,,seco, -are” = met-
szeni, elvagni, levagni, darabokra véagni, illetve mas értelemben
megsebesiteni, megcsonkitani, szétmarcangolni. Valoban, mindenféle szekta
— esetlinkben vallasi — elvagja a kapcsolatot a nagyobb csoporttal, magat az
egeszet megcsonkitja, illetve — mint latni fogjuk — megsebesiti tagjainak
személyiségét, igy veszélyhelyzetbe sodorva johiszemd fiatalokat, akik
hosszU ateista tiltds utdn vagynak a vallasi életre! Persze nemcsak vallasi,
hanem politikai csoportokndl is vannak szektadk. ,Szektas” = valamely
politikai nézet szOk 1atokord, tlarelmetlen, elvakult hive. Ez utdbbi
nézbpontbol értelmezzik a ,,destruktiv szektdk”-at jelen témankat illetden.
Konnyen lehet persze e Kkifejezést lekicsinyld, megvetd értelemben is
hasznalni, ugyanakkor tények szélnak a ,,destruktiv” jelz6 veszélyhelyzetet,
végzetes bajt okozo jellegukre e szektaknak. Csak néhany példa a sok kozul:

— Dél-Amerikaban 1978-ban, a guyanai Jonestownban James Johnes

kdzel 900 kovetdjével egyitt lett dngyilkos.
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— Texasban 1993 A&prilisdban az ,,Apokaliptikus tanyan” a davidita
szekta vezetdje, David Koresh, mivel — a renddrség jelentése szerint —
nem akarta megadni magat, felgyujtotta az épuletet, melyben 86
személy, koztik sok gyermek vesztette életet.

— Ugyancsak 1993-ban a kijevi rendérsegnek kellett kozbelépnie, hogy a
»Fehér Testvériség” vezetbi és tObb szaz tagja ne aldozza fel magat,
mivel a 1atnoknd szerint el kell érkeznie a vildg végének, amikor 6 és
kdvetoi feltamadtak volna.

— Vagy: a ,,Csalad” (régebbi nevén ,lsten gyermekei”) nev( szekta,
amely szerint — a ,szeretet gyakorldsa” cimén! — nem szabad
semmiféle hatart szabni az emberek kodzotti nemi kapcsolatoknak.
(Megjegyzendd, hogy e szekta alapitoja elveinek megfelelden, sajat
leanyaival is létesitett nemi kapcsolatot!)

Ezekben az esetekben és a hasonlo jellegl szektdknal nem kotelességlnk-

e figyelmeztetni embertarsainkat arra, hogy legyenek Ovatosak, mivel
destruktiv, az életet, az erkdlcsét rombolé kezdeményezésekkel allnak
szemben?

Marmost a fenti extrém eseteken kivil mir6l ismerhetdk meg a szektak és
miért veszelyesek? — vetddik fel benniink a kérdés.

— Hallani sem akarnak a parbeszédr6l a torténelmi egyhazakkal, azaz
teljesen elutasitjak az 6kumenizmus eszméjét és gyakorlatat még inkabb.
Ilyen szekta pl. a Hit Gyulekezete hazankban ugyan hivatalosan bejegyzett
egyhaz, mégis szektaszerl vonasokat mutat, melynek tagjai zart vilagban
élnek. Nemhogy nem térekednek ékumenikus kapcsolatra, hanem durvén
agresszivek az 0sszes tobbi keresztény kozosséggel szemben. (Lasd
részletesebben belsd vilagukat Bartus Laszld: Fesz van. A Hit Gyllekezete
masik arca. Budapest, 1999.) A volt szektatag szerzé kényve bevezetjében
irja a kovetkezoket: ,,Ez a konyv egy rendszerrdl szol. A szereplok a rendszer
aldozatai. Amikor megszégyenilve latjuk Oket, nem abba pillantunk bele,
milyenek Ok valGjdban. Nem az a szandékunk, hogy gyengeségikben
leplezzik le dket. Megnyilvanuldsaik a mechanizmus makodését tarjak fel.
Enélkil nem érthetjik, meg annak lIényegét. Megaldzottsagukban azt latjuk,
hogyan lehet meggyaldzni az Ember fiat. A szerz6 egy volt kozuluk. Ezek az
emberek a baratai voltak.”

— Tobbnyire a szektak célkitlzései kozott fontos elem a vilaguralom
megszerzésére vald torekvés, ezért toborzasi modszereik rendszerint igen
agresszivek, foldi  messianizmus jellemzi  torekvéseiket, politikai
hatalomszerzés is vagyaik kozott van. Ilyen pl. az ,,Egyesitd Egyhaz” (Moon-
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szekta) vagy a fiatalok kozt nalunk is divatos ,,Scientology Egyhaz” (réluk
majd késdbb részletesebben irunk).

— Egy harmadik jellegzetesség a szektdkndl a mester iranti feltétlen,
vak engedelmesség, ami rendszerint szélsdséges magatartdsformakkal
parosul. Lasd pl. az un. guru-mozgalmakat, a Transzcendentalis Meditaciot, a
Krisna-tudatiak kézosségét, New Age-t (bdvebben réluk is késébb irunk).

Természetesen a fenti megallapitasok, tények nem zarjak ki a sajatunktol
eltérd, miénktdl kulonb6zd meggydzbdések tiszteletbentartdsat. Megis a
fiatalok veszélyeztetettsegét abban latjuk, — ami egyébként minden szekta
termeészetére jellemzd —, hogy mélységes megosztottsagot hoz Iétre hivei és
a kivil allok kozott, sot még egy csaladi kozosségen beldl is; ,,agymosashoz”
hasonlithatd modszerekkel fanatizaljak tagjaikat, akik azutan ,szabadon”
alavetik magukat mindennek; a szekta céljai érdekében adomanyokat és foleg
sok munkat kivan meg tagjaitol, ennek azonban nincs kizsakmanyolas jellege,
hisz a tagok mindezt 6nként ajanljak fel.

A kdvetkezokben harom olyan — hazankban is mikddo — szekta révid be-
mutatasara vallalkozunk, melyek tevékenysége fiataljaink veszélyeztetettsége
tekintetében nem elhanyagolhato:

(a) Jehova Tanui. — Valamennyi vallast és minden egyhazat egyforman
elitelnek. Egyik alapitojuk (J. F. Rutherford) Isten legfébb lathat6
ellensegének a katolikus egyhazat tartja. De nemcsak a kilénbdz6 vallasok
ellen 1épnek fel, hanem mindenfajta allami szervezettel szemben is.
Kilonosen ellenezték az 1919-ben létrejott NépszOvetséget, ma pedig az
ENSZ ellen vannak, mondvan, hogy ott a Jehova ellen szdvetkezett allamok
tomorilnek. Nem ismerik el az allamot, mivel az a satan mive. Nem
teljesitenek katonai szolgalatot, nem tisztelegnek a nemzeti zaszl6 el6tt.
Szerintiik a gazdasagi élet, a kereskedelem is satani tevékenység. Allandéan a
vildg végének kozeli bekovetkeztét hirdetik és varjak, amikor is azok el
fognak pusztulni, akik nem csatlakoznak hozzajuk. — Lényegében a Jehova
Tanuindl hidnyzik a tudomanyossagnak az a minimuma is, amely tiszteletben
tartana a kivul allo olvasok értelmi képességeit és joszandékat.

(b) A szcientoldgia egyhaza (Church of Scientology). — A latin scientia
(tudomany) és a gorog logosz (tan) dsszetételébdl ered a kifejezés: igy tehat a
tudoméanyos alapokon nyugvé és a tudoményossag igényével fellépd
egyhazat kellene (?) jelentenie. Alapitoja L. Ron Hubbard (,,Dianetics” New
Era Publications, ApS, Koppenhéga, 1983.) A gorog dia (at, keresztll) és nous
(értelem, ész, szellem elme) szavakbdl tevodik 6ssze a mi elnevezése,
jelentése szerintuk a lelki egészségnek modern tudomanya, amely a
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gondolkodas axiomaira épll. Ezek éppen olyan természeti torvények, mint a
fizikai torvények. Tovabba egy olyan gyodgyaszati technikat is nydjtanak,
melynek segitsegével teljes gydgyulast lehet biztositani minden fajta szervi
eredetl betegség esetén. — A tovabbélést el6segitd tényezok a siker €s az
orom. A fajdalom viszont csdkkenti a tovabbélés eselyeit. Kovetkezésképpen
az életet minél nagyobb sikerekre és a fajdalom kikuszébolésére kell
beéallitani. Erds, harmonikus szemelyiséget kell fejleszteni. Az ember ki tud
gyogyulni  szorongésaibdl, félelmeibdl, a depressziobol, és sikeres
személyiséggel rendelkez6, a Iét minden nehézségével szembenézd, felettiik
gyozedelmeskedd ember lesz bel6le. Tomdéren: a Dianetics altal torélni lehet
az évek soran felhalmozodott tudatlansagot és fajdalmat, s vissza lehet
szerezni a szervezet egészségét es életerejét (lasd pl. a ,, Tudas-Var” iskola).

(c) New Age. — A vilagot szeretetbol teremtd, személyes Isten helyett
kozmikus erdk makddnek, amelyek atjarnak mindent, mindenitt jelen
vannak, minden Isten (pantheizmus). — Tehat szerintik minden ember része
az isteni kozmosznak, s a magasabb tudatra emelkedés megoldja
automatikusan az emberiség egységét. — Ebbdl pedig ,,logikusan” kovetkezik,
hogy minden vallas egyforma, az isteni vilag-szellem egy-egy megjelenési
formaja. A tudatat kitagitd ember tullép minden tételes vallason, hogy elérje
az ,,Uj Kor” (New Age) szabadsagat. (Megjegyzendd, hogy egy beavatottabb
szinten jelenik csak meg a New Age szamos Aaramlatanak
keresztényellenessége!) — Szerintlik nincs bln: az ember természete szerint
jo, csak kilonbdzd tanfolyamok, meditacids technikak révén ki kell tagitani a
tudatot, meg kell val6sitanunk 6nmagunkat, at kell élnie az embernek
felsbbbrendd énjét. — Az dénmagunkba vetett bizalom a fontos: megvaltas
helyett 6nmegvaltas, masok szeretete helyett 5hmagunk szeretete, a Superman
idedl megvaldsitdsa a cél; kapcsolatba kertlni a kozmosszal, foldontuli
lényekkel és erdkkel (lasd New Age-filmek fantasztikus vilagal!). — Végul is
atveszi a New Age a keleti vallasok lélekvandorlas-tanat: a lélek addig
vandorol él6bél él6be a foldon, mig meg nem tisztul; ezt kovetden feloldddik,
egyesul a vilagmindenség személytelen 6sokaval.

— Megprobalnak mindenkit megszolitani, tudomanyos miszerekkel elbd-
volni. A tudomanyossag latszatat keltik. Konyvekben, Gjsadgokban, televizios
masorokban magabiztos, tévedhetetlen, abszolit tudomanyosnak &lcazott
allitasokat lobogtatnak.

— Gyakran el6szeretettel idézik a Szentirast, hivatkoznak — tdbbnyire el-
ferditve — a profétakra vagy Jézusra, hogy igazoljak tévtanaikat, s a hitiikben
tajékozatlan keresztényeket megnyerjék maguknak.
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— Pénzlgyi manipulacioik lényege, hogy tréningjeik tobbnyire gyors és
biztos sikert igérnek: nemcsak a lelki béke és koncentracioképesség
erbsddését vagy szellemi energiat, hanem anyagi sikert is. Ez a témegeknél
tobbnyire nem jon be. Azonban sok New Age-mester és guru val6ban
millidrdos lett johiszem( kovetbinek pénzébdl. Nem is egy ado- és egyéb
csalas vagy pénzigyi botrany robbant ki vilaghirQ guruk koral.

— Nem utolso tiinet, hogy a New Age sulyos pszichés veszélyeket is hor-
doz magéban. A fiatalok kiléndsen konnyen dsszeroppanhatnak lelkileg, ha
agy érzik, kulonb6zo titkos erdknek varazslatoknak, magianak, allanddan
masok kontrolljdnak vannak alavetve. Egyre gyakrabban lehet taldlkozni
olyan személyekkel, akik talbecsilik dnmagukat: varazsloknak, guruknak,
titokba beavatott mestereknek, kozmikus erdk birtokosainak vélik magukat.

3.1.3. Drogok Utvesztdiben

Talan nem véletlen, hogy sokszor a szektadk vagy mas devians csoportok
haléibol menekilve Kkeresnek fiataljaink kidtat a kilonb6zd drogok
Utvesztoiben. Az eldbbiekben mar tobbszor esett sz6 a drogrél, mint igen
sulyos veszélyhelyzetet teremtd hatranyrél a fiatalok
személyiségfejlodéseben. A téméaval foglalkoz6 konyvek, tanulméanyok,
cikkek lassan-lassan konyvtarrészeket megtoltd kotetekre terjednek. Hadd
idézzink Steven James-nek a ,You” cimd amerikai Kkatolikus ifjusagi
magazinban 1998 aprilisaban megjelent figyelemfelkeltd cikkébdl, melyet a
»Fehér-Fekete” cimd, a Ciszterci Rend Pécsi Nagy Lajos Gimnaziuma lapjabol
vettlink at egy névtelen didk forditasaban:

»,Nem azt mondtam, hogy idiota vagy, ha drogozol, hanem azt, hogy ugy
viselkedsz. Nem a ldgasrol, a hilye viselkedésr6l és barataid ugratasarol
beszélek. Azokrél a dolgokrol van sz, amelyek utan szégyelled magad.

Nem tudsz normalisan gondolkodni, ha drogos vagy. Elveszted az
iranyitast tested makddése felett. Bevizelsz a nadragodba anélkil, hogy
észrevennéd. Ugy beszélsz, mint egy Ovodas. Osszehanyod magad és
masokat.

Ha borténbe akarsz kerilni, ha meg akarsz orulni és el akarod vesziteni
azoknak az embereknek a megbecsulését, aki igazan szdmitanak neked, akkor
a drog a belépbjegy.

Tudod, hogy a fiatalok 70%-a alkoholos befolyésoltsag alatt kdvet el 6n-
gyilkossagot és a részegen vezetdk tobb tinédzsert 6lnek meg, mint barmi
mas? Ezeket az esteket a kozlekedési balesetek kdzé soroljak. Pedig az

62



italozas nem baleset, hanem egy valasztas. Az alkohol elhomalyositja az
itéloképességet és olyan dologra késztet, amelyeket kés6bb megbansz. Az
alkohol 6ngyilkossagok vagy a kozlekedési balesetek esetében képtelenné
tesz barmilyen megbanasra. Orokre.

A legtobb drogos nem hal bele az elsé alkalommal. Lassan mérgezik
magukat, rombolva a testliket, leépitve az agyukat, elveszitve a dontési
képességik, gondolkodasuk, testik makddésének iranyitasat. Sokan végzik
korhazban ugy, hogy csévek lognak ki a testiikbdl, masok etetik, 6ltoztetik és
flrdetik 6ket. Sokan végzik olcso hotelekben vagy utcasarkokon. Néhanyan
prostiticiora kényszerulnek, hogy fizetni tudjanak szenvedelyukért. lgazad
van. Legtobbjukben ez nem gyors halél. Lassu, fajdalmas és szanalomra
méltd. Néha azok, akik gyorsan halnak meg, szerencsések.”

3.1.4. Médiaveszeélyek

Végul itt a tinetek kozott utolsoként a médiaveszélyre hivjuk fel a figyel-
met. Talan elsd pillanatra Kicsit furcsdn hangzik a témacimszo, hisz altalaban
a tomegkommunikéacids eszkézoket mint korunk hasznos, aldasos tényezdjet
szoktuk kezelni a nevelés-oktatas folyamatdban. S ez igy is van: a médiapeda-
gogia ebben a szellemben munkélkodik. Most azonban mégis azokra az
ismert vagy kevéshé sejtett anomalidkra szeretnénk utalni, melyek mint
tinetek veszélyhelyzetbe sodorhatjak a felndvekvé nemzedéket hazankban.

— Atelevizid képernydje el6tt eltoltott iddmennyiség sokasaganak fizio-
I6giai tuneteket Kkivaltd hatdsa (faradékonysag, figyelemdekoncentracio,
kialvatlansag, stb.) kdzismertek.

— Valaszhiany a gyermekben: informécidaradatot kap, amit befogad, de
nem tud feldolgozni; igy téves, félreértett fogalmak alakulnak ki benne a
valosagrél (nem igazi kommunikacia!).

— Hluzérikus modellkovetés, a fantaziavilag valosagkénti téves megité-
lése.

— Koranak nem megfeleld identifikalédas egy-egy ,,h6ssel”, eszmény-
képpel; szereptévesztés.

— Az agresszivitas mindennapi megélése a kortarscsoportban, tevékeny-
ségben, életformaban.

— Azerdszak a konfliktusok megoldasanak eszkdzéve valik.

— Immunizalodés a szexualis aberraciokkal szemben illetve mellett.

Hogy e tineteket milyen el6zmények, okok valtjak ki, a kodvetkez6
fejezetrészben kiséreljuk meg korulirni.
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3.2. Okok

A hatranyos helyzet veszélyeztetettségi fokat el6idéz6 okokat tekintve
tobbféle  csoportositas lehetséges. Vegylk alapul a klasszikus
gyermekvédelmi megkdzelitést, amely egészséglgyi (betegség, kulénbozo
fogyatékok, beteg feln6tt jelenléte a csaladban, stb.), szocialis (Iétminimum
alatti kereset, mostoha lakéaskorilmények, taplalkozéasi-ellatasi zavarok, stb.)
és moralis (szulok, felnottek erkolcstelen  életmddja,  brutélis
hazassagfelbomlas, alkoholista kdrnyezet, stb.) csomopontokban foglalhatdék
0ssze.

Mas csoportositasban a veszélyhelyzet ok-forréasait tovabb differencialjak
(lasd Dr. Krajcsovics Pal: Gyermek- és ifjusagvédelem.Tankdnyvkiado, Bu-
dapest, 1973.) Elsd helyen itt is az egészseglgyi vonatkozast okok
szerepelnek, melyekkel — témank behatarolasanal fogva — e helyutt nem
foglalkozunk. Feltétlen ajanljuk azonban az el6bb emlitett Gyogypedagogiai
Tanarképz6é Foiskolai jegyzet a ,,K6zigazgatasi jog. Kulénos rész. 1V. Human
igazgatas (Bibor Kiadd, 1999.) I. rész: Egészségugyi igazgatas” fejezeteit,
melyekben egyben jogi beavatkozési stratégidk és taktikdk lehet6ségei is
feltarulnak. Igy az Altalanos kérdések mellett az Egészségiigyi ellatas,
intézményhaldzatarél, tovabbd a Kozegészségugy és  jarvanyugy
problémairol kaphatunk hiteles, friss informécidkat. (I. m. 10-23. 0.)

Az anyagi természetl okokrdél mar széltunk kényvink elsé fejezetében
(inadekvat hatrdnyos helyzet). Ezek fokozodasa gyakran csap at a
disszocialis hatranyos helyzetbe. Az ilyen jellegl okok feltarasa, fokozatos
megszintetése a gydmhatdsag eszkozrendszerében jelentkezik, melyr6l a 3.3.
fejezetiinkben lesz szé.

Maradjunk tehat a moralis ok-keresés nyomvonalan, néhany olyan
feltételezés keresésével, melyek gyakorisdga mutatja a veszélyeztetett helyzet
kialakuldsanak jelentdségét. Sorrendiséget tekintve haladjunk az
ontogenetikus fejlodes egyes szakaszainak vonalan.

3.2.1. Pre- és posztnatalis beilleszkedési zavarok okai

Mar kordbban is emlitettiik, milyen fontos, meghataroz6 szerepe lehet a
prenatalis (szuletés el6tti) beilleszkedési zavaroknak. A legbrutéalisabb
modra akkor keril sor, amikor a beavatkozas olyan ,,zavart” idéz el6, hogy a
gyermeknek a jogat is elveszik az élethez. Ugyanis a szllok felelosek
gyermekik életéért a megfoganasatdl kezdve. Az emberi Iény (homo sapiens)
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Iétének elsd pillanatatdl fogva, tehat mar az anyaméhben potencialis személy,
akinek személyi jogait el kell ismerni, mindenekel6tt sérthetetlen és
elidegenithetetlen jogat az élethez. A legUjabb biologiai, genetikai kutatdsok
igazoljak, hogy a petesejt megtermékenyulésével kezdbdik az emberi élet,
éspedig egy konkrét és helyettesithetetlen ember élete, méar teljesen egyedi
tulajdonsdgokkal. A magzat tehat az anyatol és az apatol kulonb6zo egyedi
emberi l1ény, azaz nem dolog vagy targy, amely tetszés szerint elvehetd.

Az élethez és az emberi méltésadghoz vald jog alapvetd: teljes, sérthetetlen
és korlatozhatatlan. Ez a jog nem ruhazhat6é at sem az anyara, sem az apara,
sem az allamra. A megfogant élet ezért nem az anyaé vagy az apaé, hanem az
aj, mindenki mastdl kulonb6zd emberi Iényé. Kovetkezésképp a magzat léte
mind erkolcsi, mind jogi szempontb6l kizar minden olyan beavatkozast,
amely az élet elpusztitasara iranyul. A meg nem szlletett gyermek megdlése
nem eshet mas elbiralas ala, mint a megsziletette. A nem kivant terhesség
megszakitasat nem igazolhatja sem az anya 6nrendelkezési joga, sem egyéni
érdek, de még a magasabb életmindségre vald torekvés vagy barmilyen
népességpolitikai szempont sem, mert az élet és az emberi méltésag a jog
folott allo, sérthetetlen és korlatozhatatlan érték. A lelkiismeretes orvos még a
varandos anya egészségének veszélybe kertlésekor is erdfeszitéseket tesz
mindkét élet megmentésére. Az allam és a jog szamara itt egyetlen lehetdség
kinalkozik: az emberi élet feltétlen tiszteletérdl vald rendelkezés és
védelmérdl valo gondoskodas.

Miért emlitjuk mindezt, amikor Iényegileg ,,nincs mar gond” a meg nem
szuletettek beilleszkedésével? — Egyrészt azért, mert az abortuszban a fiatal
nbé anyasaga is megséril, még akkor is, ha azt kilsd vagy belsd kényszer
hataséra, lelki vagy szocidlis krizishelyzetben ,,kénytelen” megtenni. Az anya
ezt a sebzettseget sokszor egész élete folyaman viseli. A magzatatol megvalo
n6 a legnagyobb kudarcot éli at, mivel az abortusz 6t az anyasag legszebb
lehetdségétdl, az élet adasatdl fosztja meg. A megsebzett anyai allapotot, az
elhagyatottsdgot és Kkiszolgaltatottsdgot erkodlcsi vereségkéent éli meg,
pszichés zavar 1ép fel nala. Ehhez jarul még, hogy egyetlen mdvi terhesség-
megszakitas sem végezhetd el testi karosodads, a masodlagos medddség
kockazata nélkil. — Masreszt, ne felejtsuk el, hogy hazankban a
szuletéseknek mar eddig is rendkivil alacsony szama egyre inkabb csdkken.
Ime néhany adat erre vonatkozoan:

1970-ben az ezer fore juto szlletések szama 14,7.

1997-ben ez a szam 10 ald esett.

Vagy: 1970-ben a természetes szaporodas 3,1/ezer fo.
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1997-ben a népesség ezer fore esd fogyasa mar 3,8/ezer fo.

Tudnunk kell, hogy Magyarorszagon a termékenyseg még soha nem
sullyedt ilyen alacsonyra mint napjainkban. A népesség most tapasztalhatd
fogydsa a nem tal tavoli jovon belll tragikus és visszafordithatatlan
folyamatta valhat hazankban az eléregedés kdvetkeztében.

A posztnatélis (szuletés utani) kozvetlen és kozvetett karosité okok
ugyancsak meghatdrozzak a fiatal élet késbbbi életatjat, melyrdl
tanulmanykotetek szamolnak be. igy a csaladtdl elszakitott, anya nélkil,
érzelmileg sivar korilmények kdzott gondozott csecsembk a megbetegedési
és haldlozéasi ardnyt tekintve joval magasabb aranyszamot képviselnek,
szellemi fejlodésiik lényegesen lassubb és alacsonyabb szinten marad. Az
iskolaéretlen és késdbb is allandd lemaradasokkal kiizk6édd nehezen
beilleszkedd gyermekek nagy része e csoportbdl kerll ki. E gyermekek
kdzismerten nem betegek, éppen azért megfeleld kdrnyezetbe helyezve Oket,
képesek lesznek iddvel behozni elmaradasukat. A korabbi szakirodalomban
nehezen nevelhetd gyermekek fogalommal jel6lt fiatalok nagy része is ebbe a
csoportba tartozik. E gyermekek érzelmi, sbét igen gyakran értelmi
fejlodésiikben is elmaradtak kortarsaiktol (retardacid). A tdbbnyire
tapasztalhatd pszichomotoros nyugtalansadguk, a tarsaiktol eltér6 viselke-
désmintaik, tanulmanyaik teljesitmenyében tapasztalhato lemaradasuk a fobb
tényezdk, melyek nehézzé teszik barmely gyermekk6zdsségbe vald
beilleszkedésiket. Természetesen sulyosbitja helyzetiiket, ha a csaladi 1égkor
egyéb artalmai is hatnak rajuk.

3.2.2. A csaladi élet zavaraibol fakad6 okok

A veszélyhelyzet oka lehet maga a csalad is:

— a csalad teljes hianya, az arvasag (itt az érzelmi élet megvaltozéasa
mellett gyakran az anyagi ellatottsag hianya is fennallhat);

— azegyik szuld elvesztése, kiuldéndsen akkor, ha az el6z6leg nem harmo-
nikusan alakult csaladi élet miatt a gyermek kifejezetten valamelyik
sz16h6z kotodott mar;

— rossz hazassagok és valdsok (hazankban a véalasok szama
folyamatosan emelkedik: ezer hdzassagkotésre ma 510 valas jut, mig
1970-ben ,,csak” 236!). Nincs modunk a valasok okainak sokrétd
elemzésére. A valasok kovetkezményeire azonban — kuléndsen a
veszélyeztetettség vetliletében — érdemes néhany gondolatot vetni:

66



— afelbomlott hdzassadgokat egyre inkabb élettarsi kapcsolat ko-
veti;

— a16-24 éves fiatalok egy 6tddének szilei elvaltak;

— avalasok altaldban sulyos érzelmi megprdébaltatassal, gyakran
anyagi terhekkel jarnak, melyet féleg a gyermekek szenvednek
el;

— acsonka csaladban é16 gyermekek sinylik meg szileik hazassa-
ganak kudarcdt és azokat a kusza érzelmi viszonyokat,
kotodéseket, amelyekbe akaratuk ellenére kényszerilnek;

— atul korai elsd szexudlis kapcsolat és a mavi abortusz gyako-
ribb azok kozott, akiknek a szilei elvaltak;

— az elvalt szulok helytelen magatartasa: versengés a gyermek
megszerzéséért, csabitasok, egymas befeketitése a gyermek
szimpatidja érdekében;

— egyik szlének sem kell a gyermek: elhagyottnak érzi magat,
depresszios lesz, devians tarsasagban keresi a feloldddéast
(galerik, szektak, bandzé csoportok, stb.).

Megjegyezzik, hogy a szakirodalom a felsorolast folytatva, szokta
emliteni a helytelen neveléshdl szarmazd okokat is, melyekrdl kényvink 2.
fejezetében mar szoltunk. Az itteni besorolds is érthetd lenne, hisz az
inadaptiv viselkedés sulyosbodasa gyakran mehet at veszélyhelyzetbe, vagy
arra utalo allapotba. Az ismétlések elkeriilése végett ezt Ujra nem érintjuk.
Inkébb foglalkozzunk a kdvetkezokben még egy olyan artalom ok-héatterének
vizsgélataval, amelynek tlneteit mar leirtuk, s melyr6l a szul6k sokszor
megfeledkeznek.

3.2.3. A médiaveszély mint ok-forras

A meédiaveszély tineteinél leirt devidns viselkedésformak okainak
magyaréazatara tobb feltételezés van. B-né K. A. tanarnd pedagdgia szakos
levelezd egyetemi hallgatdé Anita Werner ,,A tévé-kor gyermekei” (Nemzeti
Tankodnyvkiado, Budapest, 1998.) cim( koényve alapjan, sajat vizsgalataira
(Szakdolgozat. JPTE — Tanarkepz0 Intézet, Pécs, 1999.) tAmaszkodva kisérel
meg valds valaszokat adni a problémara:

A kutaté szerint az emlitett tinetek megjelenésében az erdszakot dics6itd
filmek szinte dmlesztett bemutatasaval a kilonb6z6 kereskedelmi csatornak
kdzul kiemelkedd sugarzast produkalt az HBO, nem sokkal maradt el mogotte
az MSAT és az RTL KLUB. A nezett filmek alapjan — mondja a kutaté — korre-
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laciot lehetett kimutatni az agresszivitas, a szorongas és a nyugtalansag
kozott annak fliggvényében, hogy a gyermekek személyiségtipusuk szerint
hogyan reagéltak az erbdszakos tartalmu filmekbOl szerzett élményeikre.
Voltak, akik nyiltan mutattdk nyugtalansdgukat, esetleg enyhébb
agresszivitas formajaban - ezzel mintegy feldolgozva érzelmeiket.
Ugyanakkor masok titkoltak felelmuket, melynek feldolgozatlansaga
szorongashoz vezetett.

Természetesen az agressziv viselkedésnek, szorongasnak,
nyugtalansdgnak az alapjat nemcsak a médidban kell keresnink. A
gondolkodas hianya, kisebb bldntények a gyermek kdzvetlen kérnyezetében,
a bizonytalansag és a normak fellazulasa sokkal fontosabbak ebbdl a
szempontbol mint a televizi6 vagy a video hatasa — hangsulyozza a kutato.

Egy masik okfeltételezés a médiaveszélyekkel kapcsolatban az erotikus,
szexualis jellegG filmek bemutatasa. A szerzd szerint a megfigyelt
idészakban ezekre is boven akadt példa a kereskedelmi csatorndk mdsorai
kozott:

— Erotikus fantaziak (amerikai film) RTL KLUB

— Szeszélyes éjszakak (amerikai film) TV2

— Voros cipelldok (amerikai erotikus sorozat) TV2

— A csébitas 6sztone (amerikai erotikus film) TV2

— Pamela titkai (amerikai erotikus film) TV2

— lgazi szex (amerikai erotikus magazin) HBO

— Az én pasim (francia film) RTL KLUB.

Vesslink néhany pillantast azokra a megéallapitasokra, melyek figyelembe-
vételével megel6zhetnénk azokat a veszélyhelyzeteket, melyek — sajnalatosan
—igen gyakran bekodvetkeznek:

— A nemiséggel 6sszefliggd ingerek allando6 vagy gyakori jelenléte a mé-
diaban sok esetben a hagyomanyos értelemben vett gatlasok leépuléséhez
vezet. EQy német kutatdsban 17-19 éves, sok erotikus tartalmu filmet nézé
lednycsoport vizsgalatdnak eredményei azt mutattdk, hogy a szexualis
tartalmu filmek folyamatos jelenléte csokkenti a szégyeneérzetet a beszédben
és a ruhazkodasban. Ez eldnytelen, mert az 6nszabalyozds képességére
bizonyos mértékben szilkség van a masik félhez valo alkalmazkodashoz,
tovabba tartos kapcsolat nemigen képzelhet6 el a lemondéssal is jaro hliség és
szolidaritas nélkil a partner irant.

— Mas tekintetben a nemiséget pornograf modon megjelenité média-
termékek a szorongasok erésddésehez vezetnek. Ugyanis a médianak norma-
képzd, mintaadd szerepe is van. Ezeknek a szexudlis modelleknek azonban

68



semmi kozik az azt nezé kdzonség életéhez, szokasaihoz. Az erotikus filmek
szerepl6i altaldban nagyon jol 6ltozottek, jé kilsejlek, nincsenek gatlasaik,
élvezetlk tokéletes, szexudlis teljesitményeik képileg manipulaltan magasak.
gy azutan a filmbéli tokéletesség rejtett elvarasaként bukkan eld a
szexualitassal ismerked6 fiatalok kapcsolataiban. Ez pedig nem csoékkenti,
hanem éppen noveli az intim helyzetben vald szorongast, nehezitve a sajat
megoldasok megtalalasat. Az emlitett vizsgalatban példaul a szexualis
tapasztalattal még nem rendelkezd, erotikus tartalmu filmeket nézé leanyok
onértékelési zavara eroteljesen novekedett.

— Modellként szolgélnak a szexudlis tartalmi médiatermékek abban az
értelemben is, ahogyan bemutatjak a nemiség és a szexualitdas mindennapi
életben betoltott szerepét. Ugyanis killondsen a kommersz erotikus tartalmd
filmekben a szexualitds épplagy kovetkezmények nélkuli, mint az
eldbbiekben emlitett er6szak, a szerelem gyakran a kizardlagos testiségre
korlatozadik.

— Ugyancsak rossz mintat kozvetithet a szexualitas és az er6szak 0ssze-
kapcsolasa a filmekben, az ©Oncéld pornografia, a szereplok
személytelensége, gépies viselkedése.

— Végul, de nem utolsdsorban az erotikus tartalmd médiatermékeknél ko-
moly veszélyt jelent az ingerekhez valé hozzaszokas, az elféasulas
(deszentizacid).

3.2.4. A destruktiv szektak mint veszélyeztetd okok

A fiatalok egy részének szektak felé torténd irdnyulasanak okait
vizsgalva nem tériink ki egy-egy csoport vonasainak specialis okaira. A
kotddesek altalanos okaira utalunk csak, melynek sorén a korabban felsorolt
tinetek ismeretében felismerhetjik valamely destruktiv szekta modszereit a
»beszervezés”-ben. Nagy altalanossdgban azonban megallapithatjuk, hogy
szinte minden esetben a hattérben megtalaljuk a szektadba sodrddott fiatal
csaladi szubkultarajanak zilaltsagat.

Minden szekta terjedésének egyik oka kétségtelen a jol szervezett propa-
ganda. Ez rendkivil szerteagazo, melynek soran alaposan felkészitett s erds
rabeszeloképességgel rendelkez6 emberek jarnak hazrol-hazra, akik
felfigyelnek ,,csaladlatogatasaik” soradn az érdeklddés legkisebb jelére is.
Alkalmazzdk a meggydzés minden lehetséges modszerét: eldszor tébbnyire
csak egy Biblia elfogadasara késztetnek, melyet kdvet egy brossura, altaluk
kiadott kdnyv. Ezutan a kovetkezd latogatasnal mar mindezekrdél vita folyik,
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megbeszélés, végul meghivas valamely 0sszejovetelikre. Egyébként a
szektak rendkivili energiakat forditanak propagandistdik technikai, féleg
pszicholdgiai felkészitésére. Kemeény tanbéli képzésben részesulnek, a
vezetdk keérlelhetetlen erbvel kérik szdmon t6lik a memorizalt tanokat.
Ervelésiikben felhasznaljak a bibliai idézeteket, onkényesen, kedviik szerint
egymashoz illesztve azokat. Az lesz a benyomasunk, hogy mindez
manipulacio az egyéni és csoportos szabadsagnak a totalis megsemmisitése.

A fiatalok szektékba épitésének masik lehetséges oka az Uizenet esetleges
vonzéereje, amivel latszolag kielégitik a mai ember bizonyos igényeit €s
elvarasait. Olyan korszakokban, amikor minden bizonytalan és ingadozik, a
fiatalok biztonsagigényére adnak valamiféle valaszt. Bizonyos szektak abban
is segitenek, hogy a vilag bajai koOzepette a kétségbeesdk leklzdjék
szorongésaikat. Az ilyen helyzetben lévéket kulondsen nagy utanjarassal
keresik fel a destruktiv szektadk gynokei. Arra hivatkoznak, hogy az illetd
nehéz helyzete hamarosan megvaltozik, (j korszak kezdddik, 0j vilag
szuletése van kibontakozoban, melybél majd hidnyozni fognak a ma koztliink
lévé gonoszok. E tanok tehdt nem evangéliumot (= 6rémhir) jelentenek,
hanem éppen ellenkezbleg: anti-evangélium, a haléal Gzenete, melyb6l csak
néhany valasztott — tébbnyire, aki belép a csoportba — menekil meg.

Oszintén vallasos mozgalomnak tiintetik fel magukat, a naiv — eddig
mindenféle vallastol elzart — fiatalokban azt a latszatot keltik, hogy egy ,,Isten
uralma alatt €16 vilagért” kiizdenek, hogy le akarjak gy6zni a kommunizmus
»satani vallasat”, erkolcsi értékeket és szocialis mlveket kivannak tdmogatni.
E megtévesztd latszattal szemben a kilénbdzé eurdpai vizsgalatok azt
mutatjak, hogy a vallasi kontds mogott egy vilaguralomra térd, erdsen
pénziigyi érdekeltségl ideoldgiai és politikai mozgalom hazdédik meg a
legtobb destruktiv szekta hatterében. E szektdk vallasi jellegét persze nem
lehet tagadni, de tudnunk kell, hogy pl. a Moon-szekta hatalmas pénzugyi
birodalommal rendelkezik s a kommunizmus elleni harc Urlgyén oOriasi
tdmogatast ad a dél-amerikai diktataraknak. A célok érdekében szétszakitja a
csaladot is, ha kell: a gyermekeket elvalasztja a szul6ktdl és tavoli
orszagokba kildi, tgymond misszios feladatokkal.

Végul a torténelemben nemegyszer figyelhetd meg, hogy a nagy vallasi
atalakulasok illetve elbizonytalanodéasok kordban kiilénds erdvel tornek el6re
az emberekbdl az Isten, a vallas és a vilag titkai utani kérdések. Akinek pedig
nincs biztos vallasi tajékoztatd rendszere, az konnyen elfogad mindenféle
hiedelmet, babonat is, amelyektol irdnyitast vél kapni az anyagon tali vilag
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kérdéseiben. Marpedig a hiedelmekben természetesen keverednek az igaz
meglatasok a tévedésekkel, babonakkal és mesékkel.

3.2.5. A narkoveszély néhany ok-okozati 6sszefliggése

Folytatva Steven James eszmefuttatdsat a  drogfogyasztassal
kapcsolatban, az ok-okozati 0Osszefliggések vonatkozasaban néhany
megjegyzésiink most inkabb a kévetkezmenyekre hivnak fel a figyelmet:

»Miért akarnak az emberek egyaltalan feldob6dni? Nos, a tuddsok, akik
ezt a dolgot tanulmanyozzak, azt allitjak, hogy a legtobb tinédzser, aki fel
akarja dobni magat, megprobal elmenekilni valami el6l, felnéttnek akarja
érezni magat, meg akarja tapasztalni a megvaltozott iddét, valosagot es
érzelmeket, vagy egy csoport tagja szeretne lenni.”

»Tudod-e — folytatja Steven —, hogy az inhalalé szerek (a szipuk) elsé
hasznalatakor mar megfulladhatsz vagy azok hirtelen halalt okozhatnak?

Hogy a hallucinogének gorcsés rohamokat, komat, sziv- és tidoelégtelen-
seget idézhetnek el6?

Hogy a kokain vagy crack egyszeri hasznalata is okozhat agykarosodast,
szivrohamot, agyveérzest és légzdszervi elégtelenséget?

Ez a legkdnnyebb mddja annak, hogy a halottkémmel taldlkozz. Kérdezd
meg barmelyik drogost, ezt fogja neked mondani: ’Ez csak egy mddja annak,
hogy jol érezd magad.” Nem fogja azt mondani, hogy ez belépdjegyet ad
neked a hullahazba.

Tudom, mire gondolsz:’Ez biztos megtdrténhet, de nem velem. Ugy értem,
mi az esélye annak, hogy meghalok az elsé hasznalatnal?’ — Nagyobb, mint
gondolod.”

E témakor lezarasaként hadd jegyezziik meg, hogy az 1999-ben elfogadott
és marcius 1-t6l hatalyba lépett Blintetd Toérvénykdnyv modositasa alapjan
bancselekményt kdvet el, aki birtokol, kinal és fogyaszt kabitoszert.

A Btk (Buntetd Toérvénykodnyv) ide vonatkozd szakaszait érdemes Kicsit
részleteznlink. Ez ugyanis nem csupan a fiatalkori Kkabitoszerfliggd
személyeket érinti, hanem azokat a felndtt koruakat, akik kdzvetve
jelenthetnek veszélyeztetést a gyermek- vagy fiatalkordakra nézve. igy:

— aki a hatdsagi eldirasok megszegésével kabitdszert termeszt, eldallit,
megszerez, tart, az orszagba behoz, onnan Kivisz, az orszag teriletén atvisz,
vétséget kovet el, és két évig terjedd szabadsagvesztéssel buntetendd. (282/A.
8§ /1/ bek.)
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— aki a hatdsagi el6irdsok megszegésével kabitoszert kinal, atad, forga-
lomba hoz, vagy azzal kereskedik, biintettet kovet el, és harom évig terjedd
szabadsagvesztéssel bintetend6. (282/A. 8 /2/ bek.)

Sulyosbitja a helyzetet — s vele egydtt a biintetés keménységét, — ha a
tizennyolc életévét betoltott személynek fogyasztas céljabol kinalnak,
atadnak. Egy évig terjedd szabadsagvesztéssel, kozérdekd munkaval vagy
pénzbintetéssel bintetendd még csekély mennyiség esetén is. (282/A. § /5/
bek. c pont)

Megjegyzendd, hogy a fenti paragrafus 1. és 2. bekezdésében leirt
bintettek Uzletszerl elkovetése esetén harom illetve 0t évig terjedd
szabadsagvesztés kovetkezik. (282/A. 8§ /3/ bek.) — Jelentds mennyisegl
kabitoszer esetén (1. és 2. bek.) két évtol nyolc évig illetve 6t évtol tiz évig
terjed6 szabadsagvesztés szabandd ki. (282/A. § /4/ bek.)

Végil, de nem utols6 sorban: az a tizennyolcadik életévét betoltott
személy, aki tizennyolcadik életévét be nem toltott személynek kabitd
hatasi anyag vagy szer kdros élvezetéhez segitséget nyujt, vagy 6t arra
rabirni  torekszik, buntettet kovet el, és harom évig terjedd
szabadsagvesztéssel blntetend6. (283. 8)

3.3. Megoldasok

3.3.1. Eurokonform hazai szabalyozasok a fiatalok
veszélyhelyzetének megel6zé feloldasara

Az el6z0 reszfejezet utolsd bekezdése elbjelezte mar, hogy a lehetséges
megoldasi Kisérleteknek, a beavatkozas eszkdztardban fontos szerepe van a
jogi megkdzelitésnek. Igy témank vonatkozéasaban az 1952. évi IV. tdrvény
(azaz a Csaladjogi torvény, roviden a tovabbiakban Csjt.) mar a bevezetdben
egyértelmien leszdgezi a kovetkezbket: ,,A hazassagrol, a csaladrdl és a
gyamsagrol szolé térvénynek az a célja, hogy a Magyar Koztarsasag
Alkotméanyanak megfeleléen szabalyozza és védje a hazassag és a csalad
intézményét, biztositsa a hazassdgban és a csaladi életben a hazastéarsak
egyenjogusagat, fokozza a gyermekekért valo feleldsséget és eldmozditsa az
ifjusag fejlédését és neveléset.

E torveny alkalmazasa sordn mindenkor a kiskorl gyermek érdekére
figyelemmel, jogait biztositva kell. eljarni. E torvényt a tarsadalmi és egyéni
érdekek ©sszhangjanak biztositasaval kell alkalmazni, a tdérvényben
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megallapitott jogokkal és kotelességekkel tarsadalmi rendeltetésiiknek
megfelelden kell éIni.” (Csjt. 1. 8 /1/, 12/, 13/ bek.)

Mar kordbban is hangsulyoztuk — s most Gjra kiemeljiuk, — hogy hazéank
jogrendje lényegében a csaladok tényleges helyzetét tukrézi. Ugyanakkor a
jogszabalyokban nagyobb sudllyal kellene kifejezésre jutnia a csalad
tarsadalomban betoltott szerepének. Egy nemrég megjelent egyhazi
dokumentum nagyon reélisan hivja fel figyelminket arra a tényre, hogy a
csaladra vonatkoz6 jogszabalyok manapsag inkabb a tarsadalomban és a
csaladokban meglévé értékzavarok visszatikrdz6dései, mintsem a megfelel6
igazodasi pontok, melyek alkalmasak lennének arra, hogy csaladbarat
iranyban befolyasoljak a kozgondolkodast és a kodzvélemeényt. (In: ,A
boldogabb csaladokért!” A Magyar Katolikus Plspoki Kar. Budapest, 1999.)

A csaladokra vonatkozd torvények és egyéb jogszabalyok tobbsége —
lasd pl. a Csaladjogi torvényt — a rendszervaltas el6tt szilettek, az 6tvenes
évekt6l indulva ezek tébbnyire aktudlpolitikai célokat szolgaltak. Alig-alig
talalunk jogrendiinkben olyan allami intézkedéseket, melyek erésitenék a mai
magyar csaladok egységét. A megfogalmazandoé térvényeket egy csaladbarat
tarsadalom szellemében kellene megalkotni.

Néhany konkrét javaslat a fentiek értelmében:

— Az Euroépai Tanacs hatarozata szerint ,,a magzatnak minden korulmé-
nyek kozott részesilnie kell az emberi meéltosagnak Kkijard tiszteletben”.
Eppen ezért a torvényhozonak a magzati élet védelmérdl szol6 torvényt Gjra
kellene fogalmazni, melynek soran az egész tarsadalmat inditanék arra, hogy
a magzati élet védelme érdekében kildnleges védelmet nyujtsunk az
édesanyaknak, segitve a megfogant magzatok megsziletését.

— Ahogy a droggal kapcsolatban végre allami szankcionalasra kerult sor,
erdteljesebb korlatokat kellene allitani a média és az internet Utjan
terjesztett erkolcsrombold és csaladpusztito muasorokkal, honlapokkal
szemben is. Egyebként mar jo egy évtizede, 1998-ban az Eurdpai Unid
»Television Without Frontiers” (Televizi6 Hatarok Neélkal) cimd
iranyelveiben tobb helyen foglalkozik e problémaval:

— A tagorszagok — mondja tébbek k6zo6tt a dokumentum — intézkedjenek,
hogy egyetlen altaluk sugarzott masor se karositsa a fiatalok fizikai, mentalis
vagy moralis fejlddését. Ne sugarozzanak pornograf vagy indokolatlan
er6szakot tartalmazo adasokat.

— Ha mégis néhany mdasor valoszin(leg ebbe a kategoridba tartozik,
akkor a sugarzasi idd megvéalasztadsaval (késd éjszakai adasok) mindent
kdvessenek el, hogy azokat a gyermekek ne lathassak és hallgassak. Sot, ilyen
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adas esetén evidensen hivjak fel erre a feln6ttek figyelmét, az adas ideje alatt
pedig lassak el a képernyot megfeleld logoval.

— A tagorszagok er6sitsék meg, hogy masoraik nem keltenek sem faji,
sem nemi, sem vallasi, sem nemzetiségi megkulonboztetésen alapuld
gyuldletet.

Végul a dokumentum kijelenti, hogy a mdsorszolgaltatds minden
programjanak — tartalmaban és feldolgozéasaban — tiszteletben kell tartania az
emberi méltosagot és a személyiségi jogokat.

Sajnélatos, hogy hazdnkban ma a médiaval kapcsolatban nem sok
szabalyozas van érvényben a gyermekek veszélyeztetettsege tekintetében.
Egy a cél: minél tébb nézdt s igy még tdbb hirdetdt beszerezni. Mellékes
szerepet kap a médiatérvény Kkitétele, mely szerint a mdsoroknak el6 kell
segiteniik a gyermekek fizikai, szellemi és lelki fejlédését. S6t, a piaci
versenyhelyzetben lassan illuziova valik az 1995-ben Melbourne-ben
megfogalmazott Gyermekteleviziés Charta kivansaga, melynek alapjan a
gyermeknézdk és gyermekmdsorok védelmében rendet teremtenénk a
kérdésben. Egy dolog azonban mindenki szamara adott, akkor is, ha jogilag
zilalt a helyzet: a felnétt (sztl6i és neveldi) kontroll, tovabba a személyes
példaadds az egészseéges csalddmodellben. S ez méar inkdbb pedagdgiai,
semmint jogi kérdés.

Néhany gondolat erejéig mégis maradjunk a térvenyi kérdéseknél. Az
1996. évi I. torvény a radidzasrol és televiziozasrol fontos iranymutatasokat
tartalmaz résztémankat illetden. Csupan néhany passzust idézlnk:

»A vallasi vagy hitbéli meggy6zodést sértd, az erdszakos vagy mas
modon a nyugalom megzavarasara alkalmas képi vagy hanghatdsok
bemutatésa elott a kozdnség figyelmét erre a korilmenyre fel kell hivni.” (11.
Fejezet. A mlsorszolgaltatas elvei és szabalyai. A. rész. Altalanos alapelvek
és szabalyok. 5. § /1/ bek.)

»Nem szabad kiskortiaknak szant mdsorszamban erdszakos magatartast
kovetendd példaként megjelenitd képeket vagy hangokat kézzétenni.” (uo. 5.
8 /3/ bek.)

»A Kiskorlak személyiségfejlodésére artalmas, igy kulénoésen az er6szak
oncélu alkalmazéasat magatartasi mintaként bemutato, illetleg a szexualitast
oncélian abrdzold6 masorszdmot csak 23.00 és 5.00 ora kozott lehet
kdzzétenni. Kdzzététel eldtt erre a kozonség figyelmét fel kell hivni.” (uo. 5.
8 /4/ bek.)

»A Kiskorlak személyisegfejlédésére sulyosan artalmas masorszam
kdzzététele tilos.” (uo. 5. § /5/ bek.)
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Ugyancsak ebben a térvényi részben figyelemre melté néhany, a reklam-
mal kapcsolatos megjegyzés:

»Az alkoholtartalmu italok rekldmozaséat tartalmazé mdsorszam nem szol-
hat kiskoruakhoz, és nem abréazolhat alkoholt fogyaszté kiskorat, tovabbéa az
ilyen mdsorszam nem tehetd k6zzé kiskoruak szamara készult mdsorszamot
kdzvetlenul megel6zden, illetve kozvetlenil azt kovetden.” (Reklamkorlatok
és -tilalmak. (13. § /2/ bek. a, f pontok)

»A reklam nem mutathat gyermekeket erdészakos helyzetben, és nem buz-
dithat er6szakra.” (uo. 14. 8 /3/ bek.)

Fontos észrevennlnk, hogy a tilto rendelkezések mellett kiemelt szerepet
kapnak azok a kijelentések torvénylnkben, amelyek a személyiségfejlesztés
elosegitését célozzak a mdsorszérasban:

»A kbzszolgalati mlsorszolgaltaté és a kozmasor-szolgaltatdé kiillondsen
koteles a nemzet, a nemzeti, az etnikai, a nyelvi és mas kisebbségek
méltdsagat és alapveto érdekeit tiszteletben tartani, nem sérteni mas nemzetek
méltdsagat.” (B. rész. A kozszolgalati mdsorszolgéaltatas, és a kézmdasor-
szolgéaltatd mdsorara vonatkozo kdzos szabalyok. 23. 8 /1/ bek.)

»A kdzszolgalati masorszolgaltato és a kozmisor-szolgaltatd kulonos fi-
gyelmet fordit a kiskordak testi, lelki és erkdlcsi fejlodését, érdeklodését szol-
gald ismereteit gazdagité mdsorszamok bemutatasara; a vallasi és egyhazi, to-
vabbd a nemzeti, etnikai és mas Kkisebbségi kulturdk értékeinek
megjelenitésére; az életkoruk, szellemi és lelki allapotuk, tarsadalmi
korulményeik kdvetkeztében sulyosan hatrdnyos helyzetd csoportok
(kiemelés toliink) szamara fontos informaciok elérhetdové tetelére, kulonds
tekintettel a gyermeki jogokat ismertetd, a gyermekek védelmét szolgalo, az
igénybevehetd szolgaltatasokrol tajékoztatast nydjtdo misorok fémasoridében
torténd bemutatasara.” (uo. 23. § /4/ bek. b, c, d pontok)

Végul a torvény e része leszdgezi, hogy ,a kozszolgalati
mlsorszolgaltatasban és a kdzmdsor-szolgaltatdsban csak az alédbbi
masorszadmok tAmogathatok:

(a) vallasi és egyhazi tartalmd mdsorszamok,

(b) mavészi és kulturalis eseményeket bemutato, kozvetitd mlsorszamok,

(c) anemzeti és az etnikai kisebbségi anyanyelvd, illetve a nemzeti és et-

nikai kisebbségek életét, kultarajat bemutaté mdsorszamok,

(d) az életkoruk, testi, szellemi vagy lelki allapotuk, tarsadalmi korulmé-

nyeik kdvetkeztében sulyosan hatranyos helyzetben 1év6 csoportok
(kiemelés t61lnk) szamara készitett mdsorszamok.” (uo. 25. §)
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Természetesen ne esstink bele abba a csapdédba, hogy a médiat és annak
tartalmat eleve rossznak és ezért elkerulend6nek tartsuk, hanem ink&bb
tekintsuk kihivasnak. Egydtt kell mdkddnink a tomegtajékoztatassal,
javaslatokat kell tenniuink, tudtukra adni felelés személyeknek, hogy mik a
problémaink, hogyan lehet azokat megoldani véleményiink szerint. Néhany
ilyen megfontolas:

— Segiteni kell a szuléket abban, hogy a tévézéssel kapcsolatos kritikai
gondolkodasukat fejlesszék.

— Ugy is segithetiink, ha meglattatjuk a csaladokkal, hogyan lehet
hasznosan eltdlteni gyermekeikkel idejuket ugy, hogy ne flggjenek
allanddéan a médiatol. Azok a gyermekek, akiket mar kiskoruktol fogva
megtanitanak kreativ tevékenységekre (rajz, gyurma, épités, stb.) ritkédn
valnak olyan mértékben televizio-fliggoveé, hiszen a tobbi tevékenység sokkal
érdekesebb.

— Hasznos lehet olyan specialis csaladgondozasi tanfolyamok szervezése
szulb6k részére, ahol médiapedagdgiai kérdésekkel foglalkoznak a témaban
jaratos személyek vezetésével.

E szorosabb értelemben vett kisebb pedagdgiai kitérés utdn most térjink
vissza ismét a jog vilagahoz. Nem vitas, hogy a gyermekeknek — sziletésik
elott és utan — kiillonleges védelemre és segitségre van joguk teljes érteki sze-
mélyi fejlodesik érdekében. Ezért a tarsadalom altal tamogatast érdemel min-
den olyan csaladpolitikai elképzelés, amely a gyermekeknek a csaladban valo
nevelését és felndvését célozza, tovabba a gyermekek jogait és érdekeit bizto-
sitja. Ezt az elvet a torvény is vilagosan megfogalmazza: ,,A gyermek
szuleitdl vagy méas hozzatartozoitdl csak sajat érdekében, tdrvényben
meghatarozott esetekben és méodon vélaszthatd el. A gyermeket Kizéarolag
anyagi okbol fenndlld veszélyeztetettség miatt nem szabad csaladjatol
elvalasztani.” (Gyvt. Elsé rész. Il. Fejezet. 7. 8 /1/ bek.)

Bar mélységesen egyetértink a fentiekkel, mégis most itt, a
veszélyhelyzetek elharitdsanak lehetbségeit vizsgalva, azokat a modokat
keressiik, melyek sordn a csaladjabol kiszakitott gyermekek ,,gyogyitasat”
vallaljak kilonb6zd szervek és személyek. Az el6z6ekben lattuk ugyanis,
hogy a tlinet-ok feltdrdsban a veszélyeztetett hatranyos helyzetbe kerilt
fiataljaink szlikségszerlen kertilnek ki csaladjukbdl. Magukra hagyatottsdguk
feloldasa érdekében keressuk a csaladot ideiglenesen potlo, helyettesitd
megoldasokat.

Terjedelmi korlatok miatt nem tekinthetjuk at valamennyi vonatkozé jog-
szabalyt, csupan a fobb tertletekre kivanunk utalni a teljesség igénye nélkil
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ugy, hogy elébb a gyermekvédelem kérdéseirdl, majd a gyamugyi igazgatas
néhany problémairol szolunk.

3.3.2. Gyermekvédelem
3.3.2.1. A gyermekvedelem rendszere és mikddési elemei

A gyermekek védelmeének rendszere. — A kérdéssel a Gyvt. elsé részének
I11. fejezete foglalkozik Mindenekeldtt definiélja a problémat: ,,A gyermekek
védelme a gyermek csalddban torténé nevelkedésének eldsegitésére,
veszélyeztetettségének megeldzésére €s megszintetésére, valamint a sziloi
vagy mas hozzatartoz6i gondoskodasbdl Kikerild gyermek helyettesitd
védelmének biztositasara iranyulo tevékenység.” (14. 8 /1/ bek.)

Ezt koveti a rendszer maOkodési elemeinek feltarasa. A rendszer
dichotomikus felosztasadban egyrészt allami szerveket (szocialis és csaladugyi
miniszter, Nemzeti Csaldd- és Szocidlpolitikai Intézet, telepllési
onkorméanyzatok képviselbtestiiletei, gyamhivatalok, védoéndi szolgélat,
haziorvos, hazi gyermekorvos, csaladsegitd kozpontok, csaladsegitd
szolgélatok, Ovodak, iskolak, nevelési tanacsadok, renddrség, birdsag,
ugyeészség, menekilteket befogadd allomés, atmeneti szalldsok) foglal
magaban, masrészt nem allami szervek tevékenysegét jelenti (alapitvanyok,
egyesiletek, egyhazak).

3.3.2.2. Gyermekvédelmi ellatasok

Harmadsorban a segitd-makodés eszkdzrendszerét ragadjuk meg, mely a
gyermekvédelmi ellatasok kilénb6z6 formaiban nyilvanulnak meg. Ezek al-
kalmazédsanak célja a csaladok anyagi-szocialis helyzetének megerdsitése.
Mindez annak érdekében torténik, hogy a gyermekek kiegyensulyozott fejlé-
dése ne szenvedjen kart, illetve ne legyen veszélyhelyzetnek kitéve. E cél
eléréset a torvény rendkiviil 6sszetett, sokoldali tAmogatasi mdédozatokkal
kivanja biztositani. Ezek részben pénzbeli és/vagy természetbeni
tdmogatasok, masreszt pedig személyes gondoskodast biztosité ellatasok
utjan vehetok igénybe. Még felsorolni is hosszi lenne azt a koriltekintd
védelmi stratégiai intézkedéskoteget, melyre a térvény figyelme Kiterjed (lasd
Gyvt. Masodik rész. 1V. és V. fejezetei), ezért csak véazlatosan,
figyelemfelkelté célzattal érintjuk e témakort.
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A pénzbeli és/vagy természetbeni ellatdsok formai egyrészt rendszeres
tdmogatast, masrészt rendkivili tdmogatést jelenthetnek. — Az eldbbivel
igyekszik segiteni a gyermek csaladi kornyezetben torténd ellatasat és
nevelését, kivédve ezzel a gyermek esetleges veszélyeztetettségét, majd
annak kdvetkezményet t. i. a csaladbdl valo kiemelésének szlikségességét. —
Az utdbbira akkor keriilhet sor, ha a csalad idészakosan kiizd a létfenntartasi
gondokkal, vagy hirtelen a lIétfenntartast veszélyeztetd helyzetbe kerdl.

Bar a gyamuigyi tevekenységrél késdbb olvashatunk, mégis itt megjegyez-
zlk, hogy a gydmbhivatal is jogosult a gyermektartasi dij megelblegezésére es
az otthonteremtési timogatas megallapitasara.

Az el6bbi anyagi jellegl tdmogatdsok mellett fontos szereplk van a
személyes gondoskodast nyujto ellatasoknak. Ezek mar kozvetlendl a
gyermek személyét, mozgasszabadsagat erintik, amennyiben a gyermek mar —
igaz, csak atmenetileg — nem a csaladjaval tolti minden idejét. E rendkivdil
korultekintd stratégianal szintén mell6zzik a részletezést, csupan
kdrvonalakban jelezzilk a segités szertedagazo kontlrjait. Két fo tipusrél
beszélhetlink, melyek egyrészt a gyermekjoléti alapellatasok (gyermekjoléti
szolgéltatas, napkdzbeni ellatads, gyermekek atmeneti gondozasa), masrészt a
gyermekvédelmi szakellatasok (otthont nyujté szakellatasok, teruleti
gyermekvédelmi szolgaltatés).

Két megjegyzés ezekkel kapcsolatban:

— A bentlakasos gyerekintézményeknél az intézmény koteles eldsegiteni,
hogy a szlld és az egyéb hozzatartozd kapcsolatot tartson a gyermekkel:
latogatas, a gyermek elvitelének joga és visszahozatalanak kotelessége,
levelezés, telefondsszekottetes, stb.

— A személyes gondoskodast nyujtd gyermekjoléti alapellatasok és a
gyermekvédelmi szakellatasok igénybevételéért rendszerint téritési dijat kell
fizetni a 133/1997. (VI1I. 29.) Korm. rendelet alapjan.

3.3.2.3. Gyermekjoleti alapellatasok

Az alapellatasok biztositasanak célja, hogy a telepilési énkormanyzatok
hozzajaruljanak a gyermek megfelelé fejlodéséhez, a csaladban torténd
neveléséhez, a veszélyeztetettség megeldzéséhez illetve megsziintetésehez,
tovabbéa a gyermek csaladbdl torténd kiemelésének elkeruléséhez.

Az alapellatasok fajtai a kovetkezok:

(a) Gyermekjoléti szolgaltatas. — Feladata igen sokrétQ:
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— A gyermek testi, lelki egészségének, csaladban valo nevelésének
elosegitése érdekeben csalddtervezési, nevelési tanacsadas, a szocidlis
valsaghelyzetben 1évd aldott allapotu édesanya tamogatédsa, szabadidd
programok szervezése és hivatalos tigyek intézésének segitése.

— A gyermek veszélyeztetettsége megel6zése érdekében makddteti
a veszelyeztetettséget észleld és jelzbé rendszert, feltarja a konyviink el6z6
részfejezetében is leirt veszélyhelyzet okait, majd ezek megoldasara
javaslatot készit, s végul nem utolsésorban koordinélja az érintett személyek
és szervek tevékenységét.

- A  mar Kkialakult veszélyeztetett hatranyos helyzet
megszintetéséért e szolgaltatds feladatkorébe tartozik a csalddgondozas, az
egeszseglgyi-, és szocialis ellatas, tovdbba a hatdsdgi beavatkozésok
kezdeményezése, valamint javaslat készitése a gyermek csaladbol valo
kiemelésére és annak modozatara.

— A csaladbol kiemelt gyermek visszahelyezése érdekében e
szolgéltatasnak csaladgondozast és utdgondozast kell végezni.

— Mindezeket a szolgaltatasokat a telepllési 6nkorméanyzat
biztositja, igénybevételik téritésmentes.

(b) A gyermek napkdzbeni ellatasa. — Torténhet bdlcsddében, csaladi
vagy iskolai napkdzi otthonban, netan hazi gyermekfelligyelet formajaban.

(c) Atmeneti gyermekgondozas. — Ideiglenes jelleggel, a sziild kérésére
vagy beleegyezésével folyik, és teljes kor( ellatassal jar (étkezés,
ruhazkodas, lakas, egeszsegigyi ellatas). Akkor keriilhet ra sor, ha a szild
onhibajan kivul kerilt valsaghelyzetbe, és akadalyoztatasa miatt (pl. kérhazi
kezelés, ingazas, minimalis jovedelem, stb.) a fentieket nem tudja biztositani a
csaladban gyermekének. — Megjegyzendd, hogy az atmeneti gondozas az
alapul szolgalé ok fennéllasaig tart, maximum fél évig, amely idétartam 3
honappal meghosszabbithaté. Tovabbi hosszabbitdas mar a gyamhat6sag
hatdkorébe tartozik. — Kik és milyen szintereken végezhetik a gondozast? —
vetddik fel a kerdés:

— Ahelyettes szil6 a sajat haztartasaban vallalja az egyébként csaladban
€16 gyermek ideiglenes gondozasat (kulén jogszabalyban meghatarozott
jogviszonyban és anyagi szolgaltatas ellenében). Természetesen e feladatot
csak olyan nagykoru, cselekvoképes es buntetlen eldéletd személy
vallalhatja, aki egy ilyen témaju tanfolyamot eredményesen elvégzett,
személyisége és kornyezeti korilményei is alkalmassa teszik a gondozasra.
(megjegyzendd, hogy a helyettes szild legfeljebb 6t gyermeket véllalhat
gondozasra, — beleszdmitva a sajat gyermekeit is.)
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— Gyermekek atmeneti otthona. — Itt olyan gyermekek helyezhetdk el,
akik atmenetileg ellatas és felligyelet nélkil maradtak annak kovetkeztében,
hogy csaladjuk életvezetési korilményei veszélyhelyzetet teremtenek vagy
pl. a gyermek dnkényesen eltavozott lakdhelyérol.

— Csaladok atmeneti otthona. — llyen otthon-tipusban a gyermek és a
szul6 egyuttesen helyezhet6 el akkor, ha lakhatdsuk nem biztositott és emiatt
a gyermeket el kellene valasztani a szul6t6l.

3.3.2.4. Gyermekvédelmi szakellatasok

Mint méar emlitettik az eddig ismertetett gyermekjoléti alapellatdsok
mellett igen fontos szerepe van a haldézatban a gyermekvédelmi
szakellatasoknak, melyeknek két fo funkcidjuk van: biztositani a csaladbol
Kikertlt fiatalok teljes korQ ellatasat, tovabba el6késziteni a gyermekvédelmi
gondoskodas kilonbozé teriileteinek munkalatait. E szerint kilénboztetlink
meg két alapvetd formaciot: az otthont nydjté szakellatasokat és a teruleti
gyermekvédelmi szakszolgaltatast. Nézzik meg mindkettdt Kissé
részletesebben:

(a) Otthont nyujté szakellatadsok. — Feladatuk: a gyermekvédelmi gon-
doskodas keretében ideiglenes hatéllyal elhelyezett — és atmeneti vagy tartos
nevelésbe vett gyermekek, tovdbba az atmeneti vagy tartés neveléshdl
Kikerult fiatal felndttek utdgondozoi ellatasa.

Ez a fajta elhelyezés torténhet nevel6szulonél vagy otthonban.

A neveldszUl6 a sajat haztartasaban nyujt széleskord ellatast az ideiglenes
hatallyal elhelyezett, az atmeneti és tartds nevelésbe vett gyermeknek,
tovabba a fiatal feln6ttnek. Mindez kulén jogszabaly alapjan létrehozott
specialis jogviszony keretében, egyéni gondozasi-nevelési terv alapjan
folyik, mikozben ellatja a gyami feladatokat is és biztositja a gyermek
kapcsolattartasi joganak megvaldsulasat. Nevelési dij illeti meg.

A neveldszulbknek a kdvetkez6 tipusai lehetségesek:

— Altalanos neveldsziilo: olyan személy alkalmas ra, aki megfelel az
eldbbiekben mar leirt helyettes sziilével tAmasztott kovetelményeknek.

— Hivatasos neveldszulé: feleljen meg a neveldszildi feltételeknek, va-
lamint a kiilon jogszabalyokban meghatarozott képesitési kovetelményeknek.
A sajat gyermekeit is beleszamitva legaldbb 3, legfeljebb 8 gyermeket
nevelhet.

— Specidlis hivatasos neveldszul6: aki megfelel a képesitési
eldirasoknak és alkalmas a néla elhelyezett — beilleszkedési, magatartasi,
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tanuldsi — zavarokkal kiizdd, szenvedélybeteg vagy egyéb okok miatt
specialis ellatast igényld gyermek kiegyensulyozott nevelésének biztositasara
és csaladjaba vald visszakerulésének eldsegitésere. Legfeljebb 5 gyermeket
nevelhet, beleszamitva a sajatjait is.

A gyermekotthon biztositja az ideiglenes hatallyal elhelyezett, valamint
az atmeneti és a tartds nevelésbe vett gyermekek szamara a teljes korQ
ellatast. S6t befogadja az utdbgondozdi ellatasban részesuld fiatal felndttet es
annak gyermekét, a gyermek otthontalanna valt szileit, valamint a szocialis
valsaghelyzetben lévd varandos anyakat is. A gyermekotthon — a szakmai
szabalyokhoz igazodva — maga alakitja ki szervezetét, nevelési-gondozasi
rendszerét. Szakmai programjuk tartalmazza a nevelés céljat, alapelveit és
modszereit. Legaldbb 12, legfeljebb 40 gyermek ellatasat biztositjak.

Itt ket alaptipust kiilonbdztetlink meg:

— Specidlis gyermekotthon: a kiillénb6z6 zavarokkal kzdd, szenvedély-
beteg, illetve kora miatt kiilonleges ellatast igényld gyermekek szamara nyujt
gondoskodast, szocializaciot és rehabilitaciot.

— Lakasotthon: olyan gyermekotthon, amely legfeljebb 12 gyermek ella-
tasat biztositja 6nallé lakasban vagy csaladi hazban.

(b) Végul a gyermekvédelmi szakellatdsokhoz soroljuk még a terdleti
gyermekvédelmi szakszolgaltatast is, amelynek feladata rendkivul 6sszetett,
tobbiranya:

— Személyiségvizsgéalat, szakvélemeény és elhelyezési javaslat készitése
a gyamhivatal megkeresésére az ideiglenes hatéllyal elhelyezett és a
nevelésbe vett gyermek gondozasi helyének meghatarozasa érdekében.

— Nevel6szildi alkalmassagi vizsgalat és neveldszilok kivalasztasa,
egyéltalan a neveldsziildi halozat szervezése, mikddtetése és fenntartasa.

— A gyermek érokbefogadasanak szakmai el6készitése és lebonyolitasa
végett nyilvantartas vezetése.

— A nevelésbe vett gyermek gyamja tevékenységének segitése és szel-
lemi ellendrzése. Példaul elkészitik a gyermek egyéni gondozasi-nevelési ter-
Vét; jelzik a gyamhivatalnak, ha a gydm jogkdrének korlatozasa, tisztségebol
valo felmentése indokolt; csaladgondozast és utdgondozast végeznek a gyer-
mek csalddba torténd visszahelyezése érdekében, feltéve, ha a gyermek
gondozasi helye nem gyermekotthon.

— Ideiglenes hatallyal és a nevelésbe vett gyermek gyamsaga érdekében
eseti gondnoki feladatot is ellathatnak.
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3.3.2.5. Gyermekvédelmi gondoskodés

A kovetkezdkben — miutan attekintettik a gyermekvedelem rendszerét —
most, a gyermekvédelmi gondoskodéas cimszo alatt a ,,krénikus” esetekre fi-
gyelink, amikor a veszélyeztetettseg még sulyosabb fokozatardl van sz6. Ed-
digi szemléletlinket kdvetve, itt is haladjunk az enyhébbtdl a sulyosabb hely-
zetek iranyaba. Ezek a fokozatok a kovetkezOk: védelembe vétel,
csaladbafogadas, ideiglenes hatalyu elhelyezés, atmeneti nevelésbe vétel,
tartds nevelésbe vétel, utdgondozés elrendelése és utdgondozasi ellatas
elrendelése. (Lasd Gyvt. Harmadik rész. VI11-XI. Fejezet.)

Vegyuk sorba réviden a gondoskodas fokozatait:

— Védelembe vétel. (VIII. Fejezet 68-69. §) — Ez a gyermekvédelmi gon-
doskodas legenyhébb formaja, ahol a gyermek még a csaladban marad, de a
jegyz0 fokozott figyelemmel kiséri a sorsat. A figyeld védelem a telepllési
onkorméanyzat jegyz6je szdmara lehet kotelez6 jellegQ, amikor a szulé a méar
ismertetett alapellatasok biztositasa mellett sem tudja vagy akarja
megszintetni a gyermek veszélyeztetettségét, és lehet olyan eset, hogy a
jegyz6 védelembe veheti a gyermeket, ha 0sszelitkdzésbe keril a térvénnyel,
azaz szabalysértést vagy blncselekmeényt kovet el. A védelembe vétellel
egyidejlleg csaladgondozot kell kirendelni, sziikség esetén pedig a jegyz6
mas intézkedéseket is tehet:

— jegyzodkonyvi figyelmeztetés a gyermek szamara a helyes magatartasi

szabalyok betartasara;

— hatérozathozatal a szul6 szaméra, hogy vegye igénybe a gyermek
napkozbeni ellatdsat, vagy gyermekével keressen fel valamely
csaladvédelemmel foglalkoz6 személyt illetve szervet;

— intézkedés a gyermek egészséget veszélyeztetd korlilmények
megszintetésérol, az illetékes szervek bevonasaval;

— a szllék figyelmeztetése helytelen életvezetésuk kdvetkezményeire,
felszélitds annak megvaltoztatasara;

— a gyermek elhelyezése megvaltoztatdsanak vagy a szul6i feligyelet
megszuntetésének kezdeményezése a birdsagnal.

Megjegyzések: A csaladgondoz6 egyéni gondozéasi-nevelési tervet

készit a veszélyhelyzet megsziintetéseert.

A jegyz6 évente felllvizsgélja a védelembe vétel indokoltsagat. A
veszélyhelyzet elmultaval megszinteti.

A szul6 feltigyeleti jogat nem érinti a védelembe vétel.
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Végulis a védelembe vétel alkalmazasanak (mint altalaban a
gyermekvédelmi gondoskodasnak) elofeltétele az, hogy a szilb
egyluttmakodesével a szikséges ellatast nem lehet biztositani. Tehéat
a gyermekeket mindaddig alapellatas keretében gondozza a
gyermekjoléti szolgalat, amig megteremthetd az ©Onkéntes
egyuttmikodés. Csak ennek lehetetlensege esetén kerllhet sor
vedelembe vételre.

— Csalddbafogadéas. (IX. Fejezet 70-71. 8) — Még ez a forma is a
viszonylag enyhébb helyzetek esetén alkalmazhato, hisz a gyermek ugyan
Kikerll a csaladbol, de ez a szild kérelme alapjan és az altala megjel6lt
csaladba torténd elhelyezéssel realizalédik. Ehhez hozzéjarulhat a
gyamhivatal, ha ez a gyermek érdekében all a sziikséges ideig. Természetesen
a gyamhivatal csak akkor teljesiti a kérelmet, ha a befogadd szil6
személyisége és kortulményei alkalmasak a gyermek gondozaséara, nevelésére
és a gyamsag ellatasara, tovabbé a csalad vallalja is e feladat ellatasat. Fontos
megjegyzes, hogy a csalddbafogadas ideje alatt a szulo feligyeleti joga
szUnetel. A gyamhivatal hatarozata alapjan a gyami feladatokat a befogadd
szul6 gyakorolja! A szul6t azonban megilleti a kapcsolattartas joga és az a
jog is, hogy a gyermek sorséat érintd lényeges kérdésekben egyitt dontson a
csaladbafogado szildvel. — Megszintetni a csalddbafogadast akkor kell, ha
azt a szUl6 vagy a csalddbafogado szulb kéri. Ha azonban a megszintetéskor
tovabbra is fenndll a csaladbafogadds oka, akkor a gyamhivatal a
gyermekvédelmi gondoskodas mas formajarol intézkedik.

Ideiglenes hatélyu elhelyezés. (X. Fejezet 72-76. 8) — Ez a forma mar
kifejezetten erdteljes kozhatalmi tipusi beavatkozds a csalad életébe,
természetesen a gyermek érdekeit figyelembe veve. A felligyelet nélkil
maradt gyermekek, vagy fejlodésiiket a csaladi kornyezet altal sulyosan
veszélyeztetettek korét érinti ez a forma. llyen esetekkel azonnal kell
intézkedni az elhelyezés ligyében. ldeiglenesen, de azonnali hatallyal kell
elhelyezni a gyermekeket a kulénéld, de azt vallalo masik szilonél,
hozzatartozonal vagy mas alkalmas személynél, neveldszllonél,
gyermekotthonban vagy mas bentlakdsos intézménynél. — E tényrol
haladéktalanul értesiteni kell a gyamhatosagot. (Ez utobbi tevékenységérdl
majd a késdbbiekben.)

— Atmeneti nevelésbe vétel. (XI. Fejezet 77-79. §) -
Kényszerintézkedesrol, van sz, mely akkor kdvetkezik be, ha a mar emlitett
alapellatas biztositdsa és a védelembe vétel ellenére sem biztosithaté a
gyermek csaladi kornyezetben vald kiegyensulyozott fejlodése, illetve a
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gyermek fejlodését csaladi kdrnyezete veszélyezteti. Az atmeneti nevelés
vagy nevel6szulénél, vagy gyermekotthonban folyik, hivatalos gyamot
rendelnek Ki, teljes ellatast biztositanak mindaddig, mig a csalad képessé nem
valik a visszafogadasra. Ennek lehetdségét a gyamhivatal évente
megvizsgélja: ha az okok mar nem allnak fenn, akkor dont a megsziintetésrél,
vagy nincs valtozés, akkor pedig pert indit a szild ellen a felligyeleti jog
megszuntetése irant és tartds nevelésbe veszi a gyermeket.

Néhany fontos megjegyzeésre itt is érdemes utalni:

— A mielbbbi visszafogadas érdekében a szulének rendszeres
kapcsolatot kell tartania a gyermekkel.

— Ha a szulé visszaél a kapcsolattartds jogaval és veszélyhelyzetbe
hozza gyermekét, akkor a neveldszild vagy a hivatdsos gyam
kezdeményezheti a gyamhivatalnal vagy birésagnéal a kapcsolattartasi
jog korlatozésat, szlineteltetését netan megvonasat is.

— Az atmeneti nevelésbe vétel idején szlinetel a sztldi fellgyeleti jog, de
a gyamhivatalnak meg kell hallgatnia a szlld véleményét a gyermek
sorsanak lényeges kérdéseiben.

— Tarto6s nevelésbe vétel. (XI. Fejezet 80-81. 8) — Két esetben soron
kivll intézkedhet azonnali végrehajtassal a gydmhivatal ebben az elhelyezési
formaban:

— Ha a gyermeknek nincs szuléi feligyeletet gyakorlo sztldje.

- Ha a szulé gyermeke orokbefogadasahoz az 0Ordkbefogado

személyének és adatainak ismerete nélkil jarult hozza.

Természetesen az elhelyezés formdja itt is vagy nevel6szilénél vagy
gyermekotthonban torténik. — Megsz(nésrol akkor lehet szg, ha a birésag a
szul6i felugyeleti jogot visszaallitotta, netan 6rokbefogadtdk a gyermeket,
vagy mar nagykoriva valt. Persze orokbefogadastol flggetlenldl is a
gyamhivatal a szul6 kérésére megsziintetheti a tartds nevelésbe vételt, de csak
abban az esetben, ha a szulé személye megfelel6 kdrnyezetben alkalmas a
gyermek kiegyensulyozott nevelésére.

Egyébként a Gyvt. egyik I1ényeges Ujdonsaga az, hogy egyéni elhelyezési
tervet kell késziteni, megjeldlve tobbek kdzott azt, hogy a nevelésbe vétel
megszuntetése utan hova szandékoznak eljuttatni a gyermeket. Ehhez parosul
a gyamhivatal és masok kotelezettsége a terv teljesitésének eldmozditasara.
Ma tehat nem kizarolag a szil6 feladata a helyzet javitasa, hanem az allam és
az 6nkormanyzat megfeleld szerveit is terheli ilyen kotelezettség.

— Utogondozas. (XIII. Fejezet 92. 8) — A fentiekben ismertetett atmeneti
és tartds nevelésbe vétel megszintetése vagy megszlnése utan a gyamhivatal
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legalabb 1 év id6tartamra elrendeli az utdégondozast, melynek keretében eld-
segiti a gyermek, a fiatal feln6tt csaladi kornyezetébe vald
visszailleszkedését, illetve 6nallo életének megkezdését. Az utégondozast — a
gyermekjoéléti szolgalattal egyuttmikédve — a gyermekotthon, illetve a
terlileti gyermekvédelmi szakszolgalat gyermekvédelmi utdgondozdja végzi a
tarsadalmi  szervezetek, alapitvdnyok, egyhazi jogi  szemeélyek
kdzremakddésevel.

Csupan megjegyezzik, de részleteiben nem foglalkozunk a Gyvt. negye-
dik részével, amelyben a XIV. fejezet irja le a ,,Gyermekvédelmi feladatok
ellatasa és iranyitadsa” cim alatt egyrészt a helyi 6nkorményzatok, méasrészt a
megyei és fovarosi dnkormanyzat feladatait, tovabbéa a feladatok ellatasanak
maddozatait, majd vegil a XV. fejezetben a népjdléti miniszter feladatair6l, a
Nemzeti Csaldd- és Szocialpolitikai Intézetr6l és a Csalad- és
Gyermekvédelmi Szakmai Kollégiumokrél olvashatunk. Sziikség esetén
természetesen érdemes lesz e két fejezet paragrafusait is fellapozni és
tanulmanyozni a gyakorlati munka soran.

3.3.3. Gyamlgyi igazgatas
3.3.3.1. Alapkérdések

Az eddig olvasottak soran mar tobbszor talalkoztunk gyamigyi kérdések-
kel. Ez természetes, hisz a gyermekvédelem és gyamugyi igazgatas fogalmai
egymassal logikailag részleges egybeesés (keresztezddési) viszonyban
vannak, ugyanis a gyermekvédelmi feladatok jelentds részét a gyamdigyi
igazgatas szervei oldjak meg. Lényeges kilénbség abban mutatkozik a két
fogalom tartalma kozott, hogy mig a gyermekvédelem részben allami,
masrészt onkormanyzati tevékenység, addig a gyamugyi feladatok, tovabba a
hivatasos partfogoi tevékenység, valamint a gyermekvédelmet biztosito
ellatérendszer makodésének ellenérzése Kizarolag allami feladat a
gyamigyi igazgatas szerveinek végrehajtasaval.

Melyek ezek az allami feladatok?

— Gyamugyi feladatok.

— Hivatasos partfogdk iranyitasa.

— Gyermekvédelmi ellatérendszer.

Ki ellendrzi e tevékenységet?
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— A szocialis- és csaladugyi miniszter felugyelete mellett a gyamdigyi

igazgatas szervei.

Melyek ezek a szervek?

— Atelepllési 6nkorményzat jegyzoje.

— Avarosi gyamhivatal.

— A megyei gyamhivatal. (Masodfokon.)

Melyek a gyamugyi feladatok és hataskorok? — A kovetkezdkben csupén
felsoroljuk a ralatas érdekeben az egészet, részleteiben azonban csak néhany
— a mindennapok pedagogiai gyakorlatat is érinthetd — kérdéscsoporttal
foglalkozunk. — Tehat gyamigyi feladatok és hataskorok:

— kiskortiak héazassagkotésének engedeélyezése, csaladi jogallas

rendezése;

— szuldi felugyelettel és kapcsolattartassal 6sszefliggo ugyek;

— Orokbefogadassal kapcsolatos ligyek;

— gyermekvédelmi gondoskodasi lgyek;

— pénzbeli ellatassal foglalkozo6 problémak;

— gondnoksagi ligyek a méhmagzat és a felnott esetében.

A fentiekben felsorolt feladatok és az azok gyakorldsat biztosito
hataskdrok megoszlanak az dnkorméanyzat jegyzbje, a varosi €s a megyei
gyamhivatalok kozott. A feladatok differencialasat itt most nem részletezzik,
mivel ezek elsdsorban az illetékes szerveket érintik. Ugyancsak melldzzik
néhany specidlis feladat részletezését is (pl. Kiskoruak héazassagkotése,
orokbefogadas, gondnoksagi Ugyek, pénzbeli ellatas kérdesei), melyet a
Gyermekvédelmi térvény Otodik része (,,A gyamiigyi igazgatasi szervezet és
feladata” cimsz6 alatt) a XVII-XX. fejezetekben boOségesen kifejt. A
gyermekvédelmi gondoskodas problémakdrével konyvink 3.3.1. fejezetében
méar foglalkoztunk. Szolnunk kell azonban két olyan problémakorrél,
melynek gyakorisaga (lasd a kordbban leirt valdsok magyarorszagi
sokasagal!) indokolja a részletezést a szuldi fellgyeletrél és szilbi
kapcsolattartasrol.

3.3.3.2. Sziiloi fellgyelet

Volt sz6 mar arr6l, hogy a kiskoru szildi felligyelet vagy gydmsag alatt
all. A szul6i felligyelet fogalma tartalmilag a gyermek gondozésanak és
nevelésének-, vagyona kezelésének-, torvényes képviseletének-, valamint a
gydm nevezésének- és a gyamsagbol valo Kkizarasnak a jogat illetve
kotelességét jelenti.

86



A szuléi feligyelettel kapcsolatos — a gyamugyi eljards szempontjabol —
a kovetkez0 lényeges szabalyokra kell odafigyelniink:

(@) A szuléi felugyeleti jogot a ket szild6 — ellentétes megéallapodas
hianydban — egydtt gyakorolja, még akkor is, ha nem élnek egytt. Ebben az
utébbi esetben a szlldi fellgyeleti jogot — akar megéallapodas, akar birdi
dontés alapjan — csak a gyermeket ténylegesen neveld szulé gyakorolja. A
kilonélé szulét azonban megilleti az a jog, hogy a gyermek sorsat érintd
lenyeges kérdésekben kdzdsen dontsenek.

(b) A Csjt. a szilodi felligyeleti jog gyakorldsa soran felmerild vitas
kérdések rendezését aszerint bontja két részre, hogy a szulék egyUttesen
gyakoroljak-e azt, vagy annak gyakorldsa csupan egyik szul6t illeti meg.
Elsd esetben a vitdban a gydmhivatal, masodik esetben a bir6sag jogosult
donteni.

(c) A gyermek elhelyezésérdl a szlulok dontenek. Ha azonban nem
tudnak megegyezni, akkor a gyermeket a birdsag helyezi el annél a szilonél,
akinél a kiskoru testi, értelmi és erkdlcsi fejlédése kedvezdbbnek tlnik.

(d) A szuldi fellgyeletet gyakorld sziilld a sajat haztartasdban koteles
gondoskodni a kiskoru allando ellatasarél. A 16. életévét betdltott kiskoru
azonban a gyamhivatal engedélyével — a szlld beleegyezése nélkil is —
elhagyhatja a szUl6i hazat, feltéve, hogy az fontos okbol érdekében all.
(Példaul a kiskoru tanulésa.)

(e) A szulbnek a gyermek végleges kulfoldre tavozésat engedélyez6
nyilatkozatahoz a gyamhivatal jovahagyéasa kell.

() A gyermek életpalyajanak kijelolésérél és az iskola
megvalasztasarol a szilok és a kiskoru kdzdsen jogosult dénteni, alapvetben
a gyermek adottsdga, testi, lelki, és értelmi  képességeinek
figyelembevételével. A szilok és a gyermek kozott e tekintetben felmerilt
vitdban a gyamhivatal jogosult dénteni.

(g) A sziloi felugyeletet gyakorlo szulbk kdzds joga és kotelessége a
kiskoru vagyonanak kezelése. Azonban a gyamhivatal jogosult ra, hogy a
gyermek érdekében az egyik szulé vagyonkezelési jogat korlatozza, s6t meg
is vonhatja a vagyonkezelésre vonatkozo torvényes képviseldi jogat.

(h) A szild a gyermek vagyonat szamadasi kotelezettség nélkil kezeli.
Ha azonban a vagyonkezelési kotelezettségét nem vagy nem megfeleléen
teljesiti, akkor a gyamhivatal a vagyonkezelést rendszeres felligyelet ala
vonja, tovabba arra is kotelezheti a szil6t, hogy mint gyam adjon szamot a
vagyonkezelésrol.
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(i) A gyamhivatal — a gyermek és az ugyész mellett — arra is jogosult,
hogy pert inditson a szul6i felligyelet megszintetése vagy visszaallitasa
irant.

(j) Mivel a szulok gyermekuk térvényes képviseldi, igy a gyermekik
nevében tett jognyilatkozatok rendszerint nem szorulnak hatdsagi
jovahagyasra. Kivételesen azonban e jognyilatkozat érvényességéhez
szukséges a gyamhivatal jovahagyasa (pl. gyermektartas, a gyermeket
megilletd 6rokosodési jog, a gyermek ingatlananak elidegenitése,
megterhelése, stb.).

3.3.3.3. Kapcsolattartas

Fogalma: A Csjt. alapjan a gyermekeétdl kilon él6 szilonek joga és
kotelessége, hogy gyermekével kapcsolatot tartson fenn és vele rendszeresen
érintkezzen. A gyermeknek is joga van, hogy kilonéld szildjével személyes
és kozvetlen kapcsolatot tartson fenn (Csjt. 92. § /1/ bek.).

Célja: A Kkiskoratél kilonélé szuld, valamint mas, kapcsolattartasra
jogosult hozzatartoz6 folyamatosan kovethesse a gyermek neveléset és téle
telhetben eldsegitse személyiségének pozitiv alakulasat.

Rendje: Modjat, jellegét és idépontjat vagy a szilék megéallapodasa, vagy
a gyamhivatal hatarozata, vagy a birosag itélete allapitja meg.

Dontések: ,,A kapcsolattartasrol — a szulok megegyezésének hianyaban,
illetbleg a szilok és a gyam kozotti vita esetében — a gyamhat6sag dont. Ha
hazassagi vagy gyermek-elhelyezési per van folyamatban, a szul6k
megegyezésének hianydban a kapcsolattartdsrél a birésag dont. A
gyamhatdsag, illetbleg a hazassagi vagy gyermek-elhelyezési perben a
birosag a felrohatd magatartast tanusitd szulé kapcsolattartdsi jogat a
gyermek érdekében korlatozhatja vagy megvonhatja, illetdleg e jog
gyakorlasanak szlinetelését rendelheti el.” (Csjt. 92. § /4/ bek.)

Két megjegyzés ezzel kapcsolatban:

,Ha a Kkapcsolattartas kérdésében a birésdg dontott, ennek
megvaltoztatasat a hatarozat jogerdre emelkedésétol szamitott két éven
belul csak a birdsagnal lehet kérni.” (Csjt. 92. 8 /5/ bek.)

- A Kkapcsolattartasra vonatkozo birdsagi hatarozat végrehajtasardl a

gyamhatdsag gondoskodik.” (Csjt. 92. § /6/ bek.)

Forméja: Megkulonboztetliink folyamatos és idészakos kapcsolattartast.

Tartalma: Jelenti egyrészt a gyermek elvitelének jogat és visszaadasanak
kotelességét, masrészt pedig a gyermek tartozkodasi helyén torténd
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meglatogatdsasnak-, a vele torténd levelezésnek-, telefonkapcsolat
tartasdnak-, az ajandékozasnak- és csomagkildésnek a jogat is.

Résztvevok: A gyermekkel valo kapcsolattartadsra nem csupan a szilok,
hanem a nagyszulék, valamint a gyermek nagykoru testvérei, szileinek a
testvérei, tovabba szil6jének hazastarsa is jogosult.

Végul fontos tudni, hogy a kapcsolattartast akadalyozé barmilyen koral-
ményrél a szilok illetve az érintettek kolcséndsen kotelesek egymaést —
lehetbleg irasban — tajékoztatni. A jogosultnak nem tekinthetd ok miatt
elmaradt kapcsolattartast potolni kell.

3.3.3.4. Ujabb torekvések a veszélyhelyzet megsziintetéséért

Konyvink harmadik részének befejezéseként hadd hivjuk fel olvasdink
figyelmét két olyan biztatd jelre a sok kozul, — melyek mind allami mind
tarsadalmi szinten a megoldasok egy-egy lehetdségét hordozzak magukban.

Az egyik a Nemzeti Csalad- és Szociélpolitikai Intézet jogelddje altal
nemrég kidolgozott Uj stratégidhoz koétddik. Itt ugyanis azéert, hogy a gondos-
kodasban részesul6k érdekében a legoptimalisabb dontések szilethessenek,
orszagosan egységes gyermekvédelmi nyilvantartasi és értékelési rendszert
dolgoztak ki. Az angol mddszer mintajara — amelyet tobbek kozott az
Egyesilt Allamokban, Kanadaban, Ausztralidban és Svédorszagban is
eredményesen alkalmaznak — a korabbinal koriltekintbbbé és egyben
hatékonyabba valhat a gondozdi munka. Ennek lényege, hogy egységes
szempontok alapjan pontosan, naprakészen kovethetd a gyermekek fejlddése,
s mindaz a tevékenység, amit a hatranyos helyzetben él6 fiatalok érdekében a
feln6tt tarsadalom tesz. — Természetesen a nyilvantartds szigordan
tiszteletben tartja a szemelyiségi jogokat, az adatvédelmi biztos engedélyével
folyik a regisztracid. A harom éven belll szdmitdgépre kerul6é adatok kozil
orszdgszerte csak azokhoz juthatnak hozzd a lehetséges felhasznaldk
(pedagdgusok, orvosok, pszichologusok, gyamugyisek, stb.), amelyeknek a
megismerésére jogosultak. Az egyébként kutatasi munkahoz is felhasznalhat6
adatbazis kdzpontja az Intézetben lesz. — Jelenleg valamennyi, azaz hazank
3160 telepulésén folyamatosan jegyzik fel az adatlapokra a gyermekrdl sz6l6
egeszseéglgyi, az iskolaztatassal kapcsolatos adatait, csaladi és tarsadalmi
kapcsolatait, éeletvezetési jellemzoit, személyisegfejlédésének allomasait.
Persze nem csak 19.000-nél valamivel tébb allami gondozéasban részesld
gyermekrol készil adatlap, hanem azokrol is vezetik e sokrétd nyilvantartast,
akik valamilyen szintd hatranyos helyzetik miatt mar csaladgondozdk
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kdzvetlen segitségére szorulnak. Ugyanis a szocialis tarca adatai szerint mint-
egy 400 ezer gyermek él hazdnkban veszélyeztetett helyzetben, akik kozil
csaknem egynegyed rész szorult mar gyermekvédelmi szakember kdzvetlen
segitségére.

Egy masik, rendkiviil hasznos kezdeményezés indult meg az Elet Fiai
Alapitvany szervezésében. Prevencids célzattal szervezték meg azt a
tanfolyamot, amely a drogfogyasztas karos hatdsaira és kovetkezményeire,
tovabbé a szektak és bandak altal képviselt veszélyekre kivanja tobbek kozott
felhivni a 6-16 éves korosztaly figyelmét. E tanfolyam soran 20 o6raban
pedagogus és pszichologus szakember tart el6adasokat, beszélgetéseket a
gyermekek szadmara a drogfogyasztasrél, a destruktiv szektdk okozta
veszélyekrbl, a pedofiliarél, illetve az ezekkel szembeni védekezés
kérdéseirdl. Erdekessége a tanfolyamnak, hogy a gyermekek életkora szerint
differencialva szituacids jatékok forméajaban arrol is szo6 esik, hogyan tudjak a
gyermekek példdul a Kkilonbdzd betegségek kapcsan  kialakulo
szorongéasaikat kezelni.

A fenti két példaval csupan és UGjra szeretnénk aldhlzni, hogy a
Gyermekek védelmérdl és a gyamigyi igazgatasrol szolo 1997. XXXI.
torvény célja csak 0gy realizalédhat, ha az allami, dnkormanyzati és
tarsadalmi szervek 6sszehangolt prevencids és korrekcids tevekenységet
folytatnak.
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4. AZ ANTISZOCIALIS MAGATARTASBOL ADODO HATRANYOS
HELYZET PROBLEMAI A FIATALKORUAKNAL

Elemzés nélkili, puszta esetleirassal kezdjuk konyviink e fejezetét:

,»A renddrség bravuros gyorsasaggal elfogta azt a tettest, aki Zobakpuszta
kdzelében tamadott meg, majd rabolt ki egy taxist. A blncselekményt egy 16
éves fiatalember kovette el, aki 100 markéas addssdga rendezéséhez akart
pénzt szerezni. Komlon dlt be a taxiba és egy mecseki faluba,
HosszUheténybe vitette magat. Utkdzben rosszullétet szinlelve megallittatta a
kocsit. El6kapott egy husz centi pengehosszisagu konyhakést, majd szurni-
vagni kezdte a vezet6t. A férfi sulyos sérulései ellenére még ki tudott ugrani,
tamaddja Uldozte egy darabig, kdzben azzal fenyeget6zott, hogy leldvi.
Szerencsére meggondolta magat, visszallt a taxiba, de hiaba probalkozott, az
autét nem tudta elinditani. A tobb sebbdl vérzd taxis kdzben riasztotta
kollégait és a rendbrséget, a villamgyorsan érkez6 jarérok fogtak el a tettest, a
fiat, akinél a késen kivul mas fegyver nem volt, kdzfeladatot ellatd személy
elleni rablas alapos gyanUja miatt Orizetbe vették.” (Pécsi Het, 1999.
december 4.)

Mindenek el6tt tisztaznunk kell két fogalmi kulonbséget: az
alkalmazkodni (beilleszkedni) nem tudas (zavar) és a bin6zés nem azonos
fogalmak. Sok fiatalkord bn6z6 egyben képtelen az alkalmazkodéasra, de
nem minden alkalmazkodni képtelen antiszocialis személyiségbdl lesz
bin6z6. Ebben a fejezetben tehdt a hatranyos helyzet legsulyosabb
kategoridjaval foglalkozunk, a beilleszkedési zavarokkal kuzdd, az
antiszocialis csoporton beluli, fiatalkord bln6zokkel.

Bevezetésként e szlkitett témakorben is célszerl eldszér néhany alapfo-
galmat elkiloniteni — persze a teljesség igénye nélkdl.

A  blnozés  fenomenoldgiailag a  legvaltozatosabb  emberi
megnyilvanuldsokat foglalja magaban. A szupermarketekben csokoladet
elcsen6 ,teenager gang” tagjainak, a hivatasos zsebtolvajoknak vagy
markecoloknak a tevékenységétbl a rablogyilkosok tamadasaig vagy a
fantaziadus szélhdmosoktdl a rendkivil precizitadssal dolgozd bankrablokig
igen hosszu a sor. Mindez kriminalitas. Etimologiailag a latin crimen = bln
sz6bol. lgaz ugyan, hogy a bOn0zés lényegileg az egyénhez kotott
személyiségzavar, amelyhez rendszerint sllyos érzelmi sérilések,
egyensulybomlésok vezetnek el, mégis ugyanakkor a ,,human faktor” mellett
kozelitenlink kell hic et nunc a jogi, tarsadalmi jelenség-oldalrdl is. Ezt
konyviink mondanivalGjdban is szeretnénk érzékeltetni.
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Mivel tehat a banozés alaptonusa mindig valamilyen agressziv tamadas
egyrészt, masrészt pedig jellemzd ra, hogy mindig egyeni belso és kiilsé konf-
liktusokbol, valamint egyéni 6nz6 cél érdekében torténik, anarchikus, szélsé-
séges lazadas a jellemzdje, kovetkezésképpen tarsadalmilag (jogilag)
diszkrimindlt viselkedési forma.

A blncselekmények a blnodzés alkotéelemei. Olyan problémamegoldo,
szukséglet-kielégitd magatartasok, eszkozcselekmények amelyekben a
partikularis érdek meg nem engedett médon jut kifejezésre, tovabbéa, amelyek
a mindenkori tarsadalom fenndll6 erkdlcsi normdiba, fejlettebb
tarsadalmakban a buntet6 térvénykonyv paragrafusaiba ttkdéznek. Tomdren:
»A blncselekmény nem mas, mint egy jog, azaz egy felsébbnek itélt (isteni,
kirdlyi, tarsadalmi) akarat megsértése, melynek egy lazadé akarat
ellenszegil.” (Salisbury, H.: The Shook-up Generation. Harper, New York,
1958.)

A blntettesek a bincselekmények elkdvetdi, meghatarozott pszichikus és
fizikai tulajdonsagokkal rendelkezd személyek, akiknek szellemi képessége,
energidja és akaratereje szabja meg cselekvésiik céljat, a cél érdekében
felhasznalhatd eszkozoket és az erOfeszitések intenzitdsdt a blndzés
teriletén. Amig tehat a bandzésnél eltekintenek azoktol az individudlis
vonasoktol, hogy miért éppen az adott személy koveti el a széban forgd
bdncselekményt, addig a bdntettesek vizsgalatdndl az individualis
sajatossagokra kivancsiak.

Fontos, hogy tisztdzzuk a fiatalkort bdnézés fogalméat is. Abban
mindenki egyetért, hogy igen sok tényezdvel befolyasolt negativ jelenség,
amely foleg a tdrsadalomba valo beilleszkedés sulyosabb zavarét jelzi, amely
bizonyos mértékben a személyiség nagy életkori valtozasaval, a serdiléssel is
osszefuggesben van. Természetesen fokozhatjak e zavart killénb6z6 negativ
tényezOk: helytelen nevelés, rossz tarsasdg, alkati rendellenességek. Ha
mindezeket egészséges iranyban megvaltoztatjuk, megszintetjik a binozés
alapjat is, és a gyermeket vagy az ifjat az érzelmi egyensuly helyreéllitasaval,
megfelel6 célok, élettevékenység kinadlasaval a tarsadalom boldog tagjava
tehetjik.

A fiatalkori binozésen belll harom korosztalyt kiilénbdztetiink meg:

— gyermekbdndzes (14 éven aluliak cselekményei);

— fiatalkoruak blno6zése (14-18 éves korig);

— ifja felndttek banozése (18-25 évesek).

Megjegyezzik, hogy a korcsoportok szerinti elkilonités nemcsak elméleti
(jogi) szempontbol fontos, hanem gyakorlati jelentésége is van, hisz
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kétségtelen az egyes csoportokon belll vannak olyan specialitdsok, melyek
killondsen a megel6zd (preventiv) intézkedések soran feltétlen figyelembe
veendok.

Végul elbzetes bevezetd kérdés az is, hogy a hatranyos helyzet
pedagdgiaja e  fejezetinkben  milyen interdiszciplindkkal  valo
kapcsolatfelvételt igényel, legaldbb alapszinten?

Tankonyviink gondolatmenetének alaptudomanya a kriminalpedagdgia a
zetben foglalkozunk. Ekkor fogjuk kifejteni fébb tartalmi jegyeit, targyat,
maodszereit, stb. Most elégedjink meg azzal a lakonikus, tag, sziikséges, de
nem elegend6 fogalmi jegyet megadd el6zetes definicioval, amely szerint a
kriminalpedagogia a pedagogia tudomanyanak egyik alkalmazott aga.

A kovetkezdkben vessiink néhany pillantast azokra a tudomanyokra, ame-
lyek nélkilozhetetlenek a kriminalpedagogia szamara, hisz a ,,megoldasok”-
at megeldzé ,tuneti” és ,,0ki” vizsgalatoknal — ha nem is teljes, — de némi
ismeretukre szikségink van. Mindegyik terilet kilon tanulménykotet
megirasat indokolja a szakemberek részérdl. E helyett most csak cimszavaikat
jelezzik egy-egy definitiv jellegl kijelentés Kiséretében. (Természetesen
fontossagi sorrend nélkil!)

Kezdjik talan a kriminalszociologiaval, mivel a fenti fogalmi megklon-
boztetéseket (bdndzés, blncselekmény, blntettes) is ebbdl a latdészdghdl
(tébb mas kozismert terulet mellett), amely a bOno6zés tarsadalmi gyokereit
keresi.

A kriminoldgia targya egyrészt a blnozés mint tarsadalmi jelenség — me-
lyet szocioldgiai modszerekkel vizsgal, — masrészt targya a bandzové valas
folyamata, ahol pszichologiai — féleg szocialpszichologiai — eszkdzoket
hasznalnak. Napjainkban olyan felfogassal is talalkozunk, amely a
kriminoldgia fogalméat azonositja a kriminaletiolégia fogalméaval, mely
szerint a kriminoldgia feladata csupan a blndzés okainak vizsgalata. A 4.2.
fejezetliinkben féleg ebben az értelemben vizsgalddunk. Persze nem megyink
itt sem le a mélyre, ugyanis akkor a kriminaletioldgian belll finomitasokkal
evezhetnénk a kriminalantropologia (a bln6zésnek a személyiségben
feltételezett okait keresi) vizein, s6t a fofolyam mellékéagaira térve,
behajoznank néhany egészen specialis terlletet:

— Kriminalisztika: a bdnelkdvetéseknek és a blndzd személyének

felderitésével foglalkozik.
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— Kriminélpolitika: a bandzés elleni kiizdelem stratégiajat és taktikajat
targyalja.

— Kriminalpszichiatria: az elmebeteg blntzokkel kapcsolatos
problémakat vizsgélja.

maveljlk — eléggeé tavol allnak. Visszatérve azonban az interdiszciplindkhoz,
feltétlen emlitésre méltd6 még négy olyan tudomanyag, melyek elméleti
megfogalmazasaib6l adddo praktikus megéallapitdsok hasznosak lehetnek
szamunkra. Ezek a kdvetkezok:

— Kriminalpszichologia: annak a viszonynak a torvényszer(ségeit
kutatja, amely az elkdvetd személyisége és az elkdvetett cselekmény
kdzott kimutathato.

— Kriminalstatisztika: a banild6z6 szervezet mikddése folytan ismertté
valt bincselekmények és blntettesek szambavételének modszereit dol-
gozza Ki.

— Viktimologia: a tettes és az aldozat (sértett) viszonyaban kimutathato6
ismétl6dd szabalyszerlségekkel foglalkozik.

— Buntetdjog-tudomany: felhasznalja a fenti tudomanyok kutatasi ered-
ményeit a sajat fogalmi apparatusaban, valamint a térvényszovegek tu-
domanyos elemzésénél, tovabba ,,de lege ferenda” (térvényhozdi)
javaslatainal.

Erzékelve most mar egy kicsit a fak mellett az erd6t is, kovetkezd harom
alfejezetiinkben (tunetek, okok, megoldasok) az elébbiekben felsorolt
tudomanyagak némelyikének nyomvonalat kovetve épitkezink a kévetkezo,
tomoritett attekintéstinkben.

4.1. Tunetek
4.1.1. A pszicholdgia észrevételei altalaban

Az észlelhetd tlnetek vilagat vizsgalva elsésorban a pszicholdgia
tudomanyat hivjuk segitsegil. A fiatalkori bln6zés Iényege e tekintetben,
hogy az egyén a cselekvés motivaciojanal és a vegrehajtasnal nem képes a
tarsadalomellenes és erkolcsileg helytelen motivumoknak ellenallni. Ennek
megel6z6, elsddleges tlinete (még a végrehajtas és motivacio elott!) a
tarsadalommal valé negativ szembenallds (dac, gydldlet), a megkivant
cselekvés mértéktelen vagya, ugyanakkor a belsé fegyelmez6 erdk
(6nuralom), erkolcsi gatlasok hianya. Eppen ezért a fiatalkord bandzoknél
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kilonosen hidnyzik a cselekvés eldtti megfontolds, a mérlegelés, a
kovetkezmények felmérése. Ezért gyakori jellemz6 naluk az un. révidzarlati
cselekvés. Az ilyen cselekvések létrejottét bizonyos, a személyiségben
meglévd sajatossagok segithetik. A lelkileg, féleg érzelmileg sérilt, netén
csalddott fiatalban nem egyszer tdmad gydlolet, lazadas a tarsadalmi
rendszerrel, egyes személyekkel vagy intézmenyekkel szemben. Ha ezek a
belsd adottsdgok rdadasul erds negativ kiilsé hatdsokkal talalkoznak — mint
pl. a mar altalunk emlitett témény erdszakot, szexualis aberraciokat araszto
filmek, sajtotermékek, stb. — konnyen lesz modell-kovetd a fiatal: a
manipulélt termékek illuzidvilagat valosadghlnek képzeli és megprobélja
adaptalni sajat életvitelében.

4.1.2. Kriminalpszichol6giai megallapitasok

Feltétlen ismerniink kell azoknak a kriminalpszichologiai kutatasoknak a
megallapitasait, melyek a fiatalkord blntettesek személyiségére vonatkoznak.
Emeljunk ki ezek kozul néhanyat:

— Egyes kutatok szerint a fiatalkortd ban6zok értelmi képessége alacso-
nyabb szintd mint a nem bdOndzoké. A fiatalkord elitéltek tébb mint
kétharmada az iskoldban megbukott vagy éppenhogy elégséges eredményt ért
el. Magas azoknak az elitélteknek az aranya is, akik nem fejezték be az
altalanos iskola nyolcadik osztalyat.

Erdekes, hogy egy masik kutaté ennek éppen ellenkezbjét észlelte. T6bb
évtizedes kazuisztikai tapasztalataira hivatkozik, amikor leirja, hogy
pedagogusok, orvosok, gyerekvédelmi szervek altal hozzajuk kildott
vizsgélati csoportban tébbnyire igen jo, sot sok esetben az atlagnal is jobb
altalanos képességekkel rendelkezd fiatalokkal talalkozott.

— Altalanos tapasztalat, hogy a fiatalkord b(nozoknél a tarsadalmilag
hasznos tevékenységre iranyuld szandék, torekvés helyett gyakran a
konnyelmd életszemlélet valik sajatjukkd, ahol a pillanatnyi szlikségletek
részesiilnek elényben. Mivel a magasabbrend( eszméket, a tArsadalomalakito
értékeket nem kovetik, vagy netdn azokkal cinikusan szemben allnak,
cselekvés-sziikségleteik megmaradnak a mindennapi létfenntartas és a
szOrakozasi vagyak kielégitésének szintjén.

— A legtébb fiatalkord bdndz6nél megtalalhaté az erkolcsi labilitas.
Elismerik ugyan a tarsadalmi egyuttélés erkdlcsi szabalyainak
szukségességét, ez azonban szerintik gatolja, akadalyozza az 6 egyéni,
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sajatos erkdlcsi megnyilvanulasaikat, ezért csak latszélag, konformizmusbol
fogadjak el, bels6 meggy6z6dés nélkil.

— A fiatalkort ban6zok tobbsége olyan személyekhez kotodik, akik anti-
szocialis erkolcsi norméakat érvényesitenek sajat életmodjukban. E negativ
példaképek 6hatatlanul eltorzitjak a fiatalkordak személyiségét.

Nem folytatva a felsorolast, Ujra csak utalunk azokra a tiinetekre, melyek
mind az inadaptiv. mind a disszocialis hatranyos helyzetl
gyermekcsoportoknal fellelhetdk  és esetlegesen, potencialisan
antiszocialitasba illetve fiatalkori bindzésbe csaphatnak at.

Hangsulyozzuk természetesen, hogy e nehany tunet felsoroldsa nem
jelenti azt, hogy a fiatalkord b0néz6knél nem talalkozunk pozitiv
megnyilvanulasokkal is. Az eltorzult személyiségjegyek mellett kedvez0, a
tarsadalmi kovetelményeknek megfelel6 tulajdonsdgokkal is rendelkeznek,
kilonosen a jellem-struktiraban: pl. szolidaritas, a baratok védelme, a
kisebbek szeretete, a sport iranti rajongés, stb. Mindezekrdl azért jo tudnunk,
mert majd a ,,megoldasok”-ban az aktualis személyiség helyes iranyu
tovabbfejlesztésének éppen ezek a meglévd kedvezd tulajdonsagok képezik
az alapjat.

4.1.3. Szociologiai kdzelités. Csoportos blndzes

Ha mar most az iménti pszicholdgiai, majd az azt Kkovetod
kriminalpszicholdgiai megfontolasok utan a szociologia oldalardl kozelitlnk,
akkor elfogadjuk azt a tételt, amely szerint ,,az, ami a blntettest antropologiai
és szocioldgiai szempontbdl blntettessé teszi, az az 6 tarsadalomellenes
volta” (Ferri E.: Sociologie Criminelle. Acan, Paris, 1929.), ugyanis e szazad
eleji gondolatot a keésdbbi Uj jogi szemlélet gydkerének is tekinthetjik: a
blntett kifejezetten szocidlis jelenség, bizonyos szocidlis elofeltételek (lasd
kilonosen konyvink 2. és 3. fejezeteinek vonatkozé részeit) kévetkezménye.

A tettes tarsadalomellenességét egyébkent jol tikrozik azok a kategoriak,
melyeket mint ,mafajokat”, ugyancsak a teljesség igénye nélkl, felsorolunk
emlékeztetdul:

— Személyi és tarsadalmi tulajdon elleni blncselekmények: jogtalan

behatolas utjan elkdvetett lopas és a lopas egyéb esetei.

— Rablas, csalds, sikkasztas.

— Szexudlis bancselekmények (erdszakos nemi kdzosuilés, pedofilia).

— Garézdasag.

— Hivatalos személy elleni erészak.
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Foglalkozéas kdrében elkovetett veszélyeztetés.

— Sza&ndékos testi sértés.

— Szandékos emberdleés.

— Egyéb bancselekmények.

Nem feladatunk, hogy a felsorolt kategdridkat részletezve elemezziik.
Mégis egyet kdzuluk kiemelliink — éppen az er6sen névekvé tendencidk miatt
— éspedig a gardzdasagot, mely gyakran csoportos blndzés formajaban
jelentkezik. A gardzdalkodd bln6zd csoportok ugyanis egyre nagyobb
veszélyt jelentenek a tarsadalomra.

A fiatalkoruak csoportos bandzése sajatos vonasokat mutat. Eltéréen a
felndttkoruak blnszovetségben elkovetett blnozésétdl, a fiatalkordak
csoportosulasa rendszerint nem kdzvetlenul a bncselekmények elkdvetésére
iranyul, hanem a jatszadoz0, szérakozé csoporttdl jut el a blnozésig.

A gyermek- és ifjakori binbézésben nagy szerepe van a kilonféle bandak-
nak. Krimindlstatisztikai adatok bizonyitjak, hogy a gyermekek és az ifjak a
blntetteket elsésorban kézosen kovetik el. Ezt a koérilményt magyarazza
részben az is, hogy e kor jellemzo tiinete a tarsulasi vagy, csoportokban valo
tomorilés. Ugyancsak ilyen természetes tiinet a felndttektdl valo elszakadas,
flggetlenedés.

A nem bandézési célbol alakult fiatalok csoportosuldasanak primér forméja
kezdetben laza, foként a k6zos idotdltésre szervez6dott csoportosulés. A cso-
port késdbbi szervezettsége és fejlédésének iranya nagymértékben a
hangadok, a ,,vezérek” beallitottsagatol fiigg, melynek megfelel6en a csoport
uniformizalodik. Az ilyen, szil6i és iskolai fellgyeleten teljes mértékben
Kiviles6 csoport antiszocialis jellege kezdetben az utca rendjét sértd
hangoskodd, a jarokelbéket megbotrankoztatd és molesztal6 magatartasban
nyilvanul meg. Késbébb, garazda viselkedésiuk kovetkeztében rovidesen
kialakulnak negativ szokésaik, erkolcsi értékitéleteik, majd sziikségleteiket
egyre inkdbb torvenyellenes uton, bldncselekmények elkovetésevel elégitik
Ki.

Nem véletlen, hogy kiemeltik és bdvebben foglalkozunk a gang illetve
galeri csoportosulasok potencialis vagy aktudlis banozésének tuneteivel. A
gyermek, aki csalodottan és elkeseredetten elfordult a csaladtol, sokszor az
iskolatdl is, — ahol ekkor mar megbélyegezték és érzelmileg is izolaltan élt, —
mohén kapcsolddik a vele hasonld helyzetben 1évo tarsakhoz, akik kdzott
ismét poziciot, megbecsilést, funkcidoromot talal. Onérzete Gjjaéled, a tarsak
kdzott erbt és hatalmat érez. Most virtusa, aktivitdsa nem a feln6ttek altal
6hajtott irdnyban halad, hanem éppen ellenkez6leg, bels6 6sszeomlasanak
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megfelel6en a kulvilagban is mindent lerombolni és bosszut allni akar. Ezek a
gang-ek esetenként szorosan szervezettek, maskor lazabbak. Néha
serdildokon kival fiatal feln6ttek is csatlakoznak hozzajuk és ekkor maér
komoly veszélyt jelenthetnek a kbzosségre.

Fontos tinet, hogy a gang-tagoknak olyan az otthonuk, ahonnan
menekulni kivannak, mely gyakran csavargast jelent szamukra. Az
otthonpétlas egyik formaja a rendkiviil erds dsszetartozas érzése egymas
irant. Ennek az 0sszetartozasnak egyik szimbolikus megnyilvanulasa a
tetovalas népszerQsége, amely egyuttal az elhagyott kdzosségtdl (csalad,
iskola, vallas) val6 dacos elfordulast, elkulonulést is jelképezi. E
csoporttagok rendszerint egyitt étkeznek, ruhdkat cserélnek vagy
ajandekoznak egymasnak, kozds akciokat, bosszUcselekményeket hajtanak
végre a velik — véleményik szerint — rosszindulati felnoéttekkel szemben. E
mellett kisebb-nagyobb lopasokat végeznek, betdrésekkel vagy nyilt
tamadasokkal pénzhez is jutnak, amelyet azutan gyorsan elkéltenek nar-
kotikumokra, dohanyra, italra, szérakozasra.

Megjegyzendd, hogy az eddig ismertetett agressziv, blndzéssel
foglalkozd csoportokon kivil mas tipust gang-ek és galerik is léteznek: a
kozonyosek, apatikusok csoportja. Tobbnyire a valasok kovetkeztében
szetesett, érzelmileg csak minimalisat nyujté csalddokban ndévekedd
gyermekekbdl allnak, akik cél és perspektiva nélkiil hanyodnak ide-oda. Ok
nem allnak szemben a tarsadalommal, nem is lazadnak ellene kulsdleg,
csupan Kivil maradnak: unatkozdk, visszavonulok, akik a kulénb6z6
narkomaniak aldozataiva valnak.

Talan nem kell kulén hangsulyoznunk, hogy a korabbi fejezeteinkben
emlitett, nyugati mintakra alakult, esetenként zenekarokhoz kotodoé kulonfele
életmodcsoportokbol, vagy a destruktiv szektdk igéreteib6l kidbrandultan
csalddott fiatalokbol, valamint a médiaveszélynek Kitett és , fertdzott”
modellt kovetd serdilokbdl hogyan allhat 6ssze potencidlisan egy-egy
garazdasagra vagy mas blncselekményre verbuvaléddott binézé csoport.

4.2. Okok

El6zetesen megjegyezhetjik, hogy az antiszocidlis (ezen belll a
fiatalkord bandz6) személyiségalakulasadnak okai mindig multifaktorialisak.
Az eldbbi fejezetben roviden ismertetett néhany tiinetnek alapvetéen psziches
és szocidlis (mikro- és makroszocialis okai lehetnek, melyek egyuttes
hatasrendszerrel tornek a személyiség deformaldédasara. Ezeknek a -
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nevezzik pszichoszocidlis — faktoroknak a megszintetésével a tiinetek
Heltintethetdk”, azaz a személyiseg torzuldsanak folyamata megallithato,
visszafordithato (reverzibilitas).

A kovetkezbkben egy tobb évtizedes kutatas kazuisztikajabdl kapott
konkluzidkat foglaljuk ©0ssze roviden (lasd: Dr. Gyoérgy Julia: Az
antiszocialis személyiség. Medicina, Budapest, 1967.) ugy, hogy most
fejlodés-lélektani_  alapon  bontjuk ki a  személyiségkarosodas
»Kiteljesedésének” egyes szakaszait.

4.2.1. A 3-6 éves korosztaly

A 3-6 éves korosztalynal a hibas fejlodési folyamat indulasa érzelmi za-
varral kezdddik. A Kkisgyermek valamilyen formaban és Kkortulmény
kovetkeztében elvesziti fizikailag vagy érzelmileg elsé szeretetének targyat —
az anyat vagy anyafigurat, elsé alland6 gondozojat. S6t a csecsemdotthonban
nevelkedd kisgyermek nem is rendelkezik soha ilyen stabil személyiséggel.
Kovetkezésképpen pozitiv érzelmeivel elfordul és fokozatosan elszakad a
kialvilagtol.

Ezt kdvetben az érzelmi rétegben gyodkerez6 etikai strukturak mint leg-
fobb fékek, valamint az embertarsakkal valé pozitiv kapcsolatok
kifejlddésének lehetbségei elmaradnak. Ennek az érzelmi ellatatlansagi
allapotnak sulyos kovetkezményei vannak: elfordulas a kilvilagtol, az
dnmagahoz kotottség megerdsddése (egocentrizmus). Azt azonban, hogy a
fejlodés az antiszocialis személyiségtorzulds felé iranyul-e, még nem
mutathato Ki.

4.2.2. A 6-9 évesek elkulontlése

A 6-9 évesek elkulonulési folyamata most mar nemcsak a kilvilag
targyaitol jelentkezik, hanem a személyektdl és eszményektdl is. Az elébb
leirt, elsd életszakaszban megkezdddott téves fejlédés (az érzelmek
szubjektivizélja a targyi vilagot, hogy a mar retardalt allapotba jutott fejlodes
kovetkeztében a személyiség bels6 diszharmonidja egyre jobban
szembetlnik. A rossz fejlédés iranya mar megmutatkozik, fokozdodik az
irrealitds, megjelennek a konfabulaciok, a fantasztikus hazudozasok, stb.
Erzékeljiik egyre inkabb a szembefordulé dacot és a nyilt agresszivitast.
Kifejezett kriminalitas azonban még nincs.
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4.2.3. A prepubertas (9-13 éves kor)

J6 tudnunk, hogy a pszichés fejlédés ekkor még normal kérilmények
kdzott sem mindig parhuzamos a fizikaival. Még nagyobb a diszharmonia a
személyiség pszichés és fizikai tényez6i kozott a megzavart fejlédési
gyermekek eseteiben, amikor gyakran felnottnek tano fizikum mellett teljesen
kisgyermekies pszichés fejlodési allapotot észlelhetiink. A tapasztalat szerint
kilondsen megmutatkozik ebben a korban a fékek, az etikai strukturak, a
realis En gyengeségében, szemben a felfokozott dsztonélettel, érzelmi,
indulati vilaggal, amely meger6sodik. A fékek e gyengesége miatt
erdteljesebben jutnak szohoz, so6t aktivizalédnak a tudattalan tartalmak,
melyek a személyiseg e fellazulasa mellett mar Kkriminalitasban is
megnyilvanulnak. Igy példaul a gyermek ekkor kezdi el a lopasokat
(tébbnyire meég csak otthonrol vagy diaktarsaktol, nevel6ktdél). Ez mar
veszélyes antiszocialitas.

4.2.4. Serdulékor (14-18 éves kor)

Kezdetben még teljesen magan viseli az el6z6 szakasz jellegét. Kesdbb
azonban mar a pszichés érés is gyorsabb itemd lesz és behozza a lemaradast a
fizikum mellett. A megzavart fejlodést személyiségeknél azonban a helyzet
ennek ellentéte. Ugyanis mindaz a diszharmonia, ami az egyenlétlentl fejlodo
személyiségben bizonyos pontokon retardaciot mutatott, most fokozottabban
jelentkezik. Ebben a korban a blncselekmény kilsd megjelenésében mar a
felndttkori bandzeéshez hasonldan egyrészt erbsen racionalizalt, masrészt
pedig kényszeres jellegl. A fiatal ekkor mér teljesen elszakad a csaladjatol
vagy korabbi (pl. vallasi) kozosségétol, megveti a torvénytiszteldk tarsasagat.
Elmenekil otthonrdl és a kilvilagban teljesen gyokértelenné valik. E
periddust a teljes letorés (break down) szakaszanak is szoktak nevezni.
Mindezzel parhuzamosan csokken az itéloképessége vagy esetleg teljesen
megszlnik, s csak majd a tett elkdvetése utan kezd Gjra megjelenni, amikor
fél a kovetkezményektol.

Végul is, ha tomoriteni akarjuk a kivaltdo okokat, két komponensre kell
utalnunk:

— Az érzelmi, indulati élet Kielégitetlensége, altalaban a szeretetinség.

— Az 0nérzeti serilések: a megbecsiltség hianya, a megalazasok, az el-
szenvedett igazsagtalansagok és brutalitasok.
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Természetesen e fenti mikroszocialis artalmak mellett, nem szabad
elfeledkezniink azokrol a makroszocialis tényezokr6l, melyek sokszor
jogfosztottsaghdl, kilonbdzd diszkriminacidkbdl és igazsagtalan tarsadalmi
berendezésekbdl érik a fiatalt.

4.3. Megoldasok

Kovetve eddigi gondolatmenetiinket, e utolsé fejezetben a gyermek- és
fiatalkortak antiszocialis illetve bOndzé6 személyisegének korrigalasi
lehetdségeit keressiik. Mondanivalonk el6szér a gyermek- és fiatalkortak
viszonyat elemzi a kulénb6z6 hatésdgokkal valé kapcsolat sordn, majd
egyrészt a szankcionalassal 6sszefliggd torvényi rendelkezéseket foglaljunk
0ssze, végul a mar blntetés-végrehajtasi intézetekben é16 fiatalkoruak
nevelésének kérdéseit taglaljuk.

Az elsd altémakorben tovabbra is zdmmel a pszicholdgiai nézépontot te-
Kintjuk alapnak, a masodik terlleten természetszerlen a jogi aspektus
dominal, mig az utols6 témat foleg a kriminalpedagogia és tarstudomanyai
tekintetebol vizsgaljuk.

4.3.1. A hatdsagok és a gyermek

A gyermekek altal elkdvetett szabalysértések, magatartasi problémak,
netan bdncselekmények hatdsagi megitélésében és a vele kapcsolatos
eljarasok végrehajtasaban a Blintetd Torvénykonyv (tovabbiakban: Btk) Ugy
rendelkezik, hogy a gyermekek 14. életévik betdltéséig nem vonhatok
bintetdjogi felelosségre. A Btk Ill. fejezete 22. § a pontja kimondja: ,,A
bintethetdséget kizarja a gyermekkor.” A 23. 8 pedig a kdvetkez6képpen
hatarozza meg a gyermekkort: ,,Nem bintethetd, aki a cselekmény
elkdvetésekor 14. életévét még nem toltotte be.” Az utdbbi paragrafushoz
fazott indoklas megéllapitja: ,,Buntetojogi feleldsséggel csak olyan személy
rendelkezik, akinek van beszamitasi képessége. Ez nem mas, mint a
magatartas iranyitasa és értékelésére valo altalanos képesség, amely az
értelmi és erkolcsi fejlettségben jut kifejezésre. Nem Kkétséges, hogy a
gyermek nem bir ezzel a képességgel.

A napi gyakorlati munkaban a gyermek a kdvetkez6képpen keril kapcso-
latba a hatésaggal. Szabalysértés esetén beidézik a gyermeket a szilovel
egyltt az illetékes hatdsaghoz. Az antiszocialis magatartdsu gyermekek
tobbsége — foleg a mar visszaesdk — tudjak, hogy e szervek joforman semmit
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sem tehetnek ellenik. Unottan végighallgatjdk a szerintik ,erkolcsi
prédikacio”-t. Szinleg konformizalé magatartast tanusitanak, bels6leg
azonban ragaszkodnak tovabbra is ahhoz a magatartashoz, amely miatt
Osszeutkdzésbe keriiltek a hatosdgokkal. Tapasztalat, hogy a gyermekek
kdzott alig van olyan, aki a pedagogusokkal, gyamugyi eléadoval bizalmas,
0szinte lett volna, vagy ilyen akart volna lenni. (Gegesi Kiss — Liebermann:
Szemelyiségzavarok gyermekkorban. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1964.)
Mindebbdl adodik, hogy a fenti hatdsdg intézkedései, — melyek
korrekcids célzatuak — nem érik el a kitGzott célokat, s6t még inkabb novelik
a gyermekben a gyanakvast, bizalmatlan attitdot a felnéttek vilagaval
szemben. ldovel fokozodik ez az elutasitd, védekez6 magatartas, nemegyszer
atcsap egy bizonyos ellenséges szembedllasba. Az ilyen szituacioba keriilt
gyermek szemében a feln6tt nem segiteni akard barat, hanem ellenség, akivel
szemben védekezni kell, lehetbleg mindent eltitkolni el6le, bizalmatlannak
lenni. Igy azutan a gyermeki személyiség elbizonytalanodik, elhagyotté valik,
tele lesz szorongasos daccal, magany veszi korl, és azért menekil a kortars
csoporthoz, amely hozza hasonlé gyermekekbdl all, akik megértik 6t,
megosztjdk bajait, maganyat. A mar emlitett gang-ek illetve galeri
csoportosuldsok csirdit jelentik ezek az alakulatok. Nem mas ez, mint a
szocializalt érzelmi kontaktusokat és kozds intellektualis érdekl6dest
nélkilozd csoportosulds, amelynek 0Osszetartdo ereje az egyeni éerzelmi
hianyokat potl6  csoportbiztonsag. (Popper Péter: A  kriminalis
személyiségzavar kialakulasa. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1970.)

4.3.2. Rendodrség, ligyészseg és a fiatalok

A nyomozas a felelosségrevonas egyik fazisa. Ezért, mint altalaban
minden kiszolgaltatott helyzet, ez is szorongéast idéz eld, esetleges régebbi
szorongasok érzelmi emlékeit Ujbdl a fiatalkoru tudatadba hozza, feleleveniti,
a multat a jelenbe hozza.

Ugyanigy a vizsgalat soran feltett kérdések, a vallatas mddszerei szikség-
képpen fokozzak a szorongast, elmélyitik az amugyis meglévd
bizonytalansagi érzést. Kozismert, hogy a vallatdsi technika a val6sagos
tényallas felderitése érdekében él is ezzel a lehetdséggel. igy azutan a
rendérségi nyomozas es vallatas komoly pszichikai veszélyeket rejt magaban,
s6t kedvez6tlen esetekben aranylag hosszantartd, akar maradando artalmakat,
neurotikus reakciokat is kivalthat. Ahogy a fejlédésben 1évd szervezet nem
viseli el szervi elvaltozas és betegség nelkul a sulyos fizikai megterhelést,
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ugyanigy a fejlédésénél fogva kialakulatlan gyermeki, ifjukori személyiség
sem tdri el az extrém mérvQ érzelmi terhelést atmeneti vagy maradandd
valtozas, a személyiségzavar tovabbi sulyosbodésa nelkil. A személyiség
biztonsagérzésének elvesztése olyan komoly probléma a fiatalkoruak
rendérségi és ligyészségi eljarasai soran, hogy az ,.eredmény” gyakran igen
kozel all a neurozis, esetleg a pszichdzis kialakuldsanak veszélyéhez. Az
torténik ugyanis, hogy vizsgalat kozben a fiatalkoru rakényszeril arra, hogy
az egeész altala elkovetett eseménysorozatot kivetitse, Ujra megfogalmazza, €s
igy esetleg soha eddig nem latott dsszefliggéseiben értékelje. Az ilyen
modszerQ eljarasnak fiatalkortuakra valé alkalmazasa fokozott veszélyekkel
jar, irreverzibilis artalmakat okozhat, melyek ezutan végul is lehetetlenne
teszik az intézkedes, vagy buntetés javito-neveld céljainak elérését, azaz a
kriminalisan zavart személyiség helyett egy ép, egészséges személyiség
kialakulasat. (Gegesi Kiss — Liebermann, im.)

4.3.3.A birdsag és a fiatalkortak

Az eldbbiekben emlitett szorongasos allapot, amely a részletek egyre
Ujabb ismétlése soran mind jobban erdsddik, a birdsagi targyalas alatt
gyakran Kifejezetten panikba csap at, rendkivil mértékben fokozodik. Ez
érthetd, ha meggondoljuk, hogy a birdi targyalasok teatralis jellege,
dramatizalt forma egészen Uj szituéciot jelent a fiatalkord szaméara. Maga az a
tény, hogy a biré emelvényen (l, a vadlott pedig a padlén all, mintegy felfelé
kénytelen nézni a birdésag tagjaira, ugyancsak ndveli a fiatalkord
kiszolgaltatottsagi érzését. Igy tudataban minden leszikil: 6 nagyon Kicsi
lesz, a felndttek pedig, akik sorsat ott fenn nézik és intézik, mérhetetlendl
hatalmasokka valnak képzeletében. Egy drama kellés kozepébe kerul a
fiatal, amelynek 6 a fbszerepldje, szenvedd alanya. Ebben a helyzetben
nemcsak az aktudlis blncselekményekkel kapcsolatos tartalmak, hanem
régebbi gyermekkori tényleges vagy vélt sérelmek is felidézddnek. igy aztan
az adott jelen problémak mellett a mar régen lejatszodott, a multba merdlt,
mar csak valahol az emlékek vilagaban levo élményeibdl a targyalas dramai
feszlltségei kozepette érzelmileg ismét jelen atélések lesznek. Marmost,
kedvezd hatas esetén — toébbek kozott a hatésdg empatias kezelésmaodja ko-
vetkeztében — ez a megrazo élmény, vagy elménysorozat indithatja el a fiatalt
a megnyugvas, a megjavulas utjan. Kedvezotlen hatasnal azonban esetleg
teljes vagy részleges személyiség-szétesest eredményezhet.
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Altalaban az a tapasztalat, hogy mind a nyomozas, mind a bir6i targyalés
még a felndtt életkord blndzd szaméara sem indifferens élmény. Még inkéabb
jelent veszélyes statust a kialakul6 és fejlédésben 1évd, ugyanakkor zavart
személyiségl gyermek vagy fiatalkor( szdmara. A prepubertas koraban azért
veszélyes az ilyen erds ingerhatdsu megrazkddtatas, mert ekkor a személyiség
reakcioinak dekompenzacids ingerkiiszbe normalis korulmények kozott is
igen alacsony. A pubertdsban pedig szintén csokkent ellenalloképességi
személyiségallapotot idéz elé a megnovekedett érzelmi és indulati labilitas.

Belathatjuk tehat, hogy a birdi intézkedést kovetden (részben annak
hatasara is) a fiatalkord személyisége kilondsen sériilékeny, csdkkent
ellendlld képessegll, fokozodik a maganyossaga, Kkiszolgaltatottsaga.
Onrendelkezési jogat és szabadsagat az intézkedés megszinteti, illetve erésen
korlatozza. Marmost a javitd-neveld intézet f6 célkitlzése az atnevelés és a
munkara szoktatas. Erre két eszkdz kinalkozik: a kozosségi életforma
kialakitasa és a munkaterapia. Az el6bbi hatékonysaga azért kétséges, mert
nem tudni, milyen k6zosség-strukturaval rendelkezik az a csoport, ahova az
ujonnan jott fiatal bekerdl. (Lehet pl., hogy olyan, mar komolyabb kriminalis
cselekményeket elkovetett belsd klikk halojaba kertl, amelynek hatéasa
pontosan ellenkez6, mint amit a nevel6k szeretnének elérni.) — Problémat
jelent az is, hogy az intézetekben a neveldk csak irdnyitoi és nem tagjai e
kozdsségeknek. A kozdsségekhez vald alkalmazkodas igy pusztan kilséleg
iranyitott és ellenbrzott, egyéni érzelmi problémakra nem terjed ki. Ezek
feloldasara csak a kortarsi csoporton belll kerilhet sor, éspedig
nemkivanatos modon. (Tobbnyire a legagresszivebb, legerdszakosabb fiatal
eszmei iranyitasaval.) E kérdés mar atvezet bennlinket kovetkezd fejezetlink
problematikajahoz.

4.3.4. A szankcionalas modozatai

A kovetkezdkben nézzik meg roéviden, mi torténik a fiatalkoraval a
birésagi eljaras utan? — A bilntettes fiatalkoraval szemben vagy intézkedést
vagy buntetést foganatositanak. Mindkettének az a célja, hogy a fiatalkoru
személyisége helyes iranyba fejlédjék, és a tarsadalom hasznos tagjava
valjék. (Btk VII. fejezet. 108. § /1/ bek.)

— Az intézkedés enyhébb fokozat, de lehet javitdintézeti nevelés is.

— Buntetést akkor kell kiszabni, ha az intézkedés alkalmazasa nem vezet
eredményre.
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Megjegyzendd, hogy szabadsagelvonassal jaro intézkedést alkalmazni
vagy bintetést kiszabni csak akkor lehet, ha az intézkedés vagy bintetés celja
mas modon nem érheto el. (108. § /3/ bek.)

A szabadsagvesztés. — A fiatalkoriura kiszabhat6 szabadsagvesztés
legrovidebb tartama barmely bdncselekmény esetén egy hoénap. - A
blncselekmény elkdvetésekor tizenhatodik életévét betoltott fiatalkorura
kiszabhatd szabadsagvesztés leghosszabb tartama:

— életfogytig tartd szabadsagvesztéssel is blntethetd blncselekmény

esetén tizenot ev;

— tiz évet meghalad6 szabadsagvesztessel blntetend6 blncselekmények
esetén tiz ev. (110. 8 /1/, /2/ bek.)

— Az életfogytig tarté szabadsagvesztéssel is buntethetd blncselekmény
elkovetésekor 16. életévét be nem toltott fiatalkordra kiszabhato
szabadsagvesztes leghosszabb tartama tiz év. (110. § /3/ bek.)

— A (2) és (3) bekezdés esetén Kivil a fiatalkorura kiszabhaté szabadsag-
vesztés leghosszabb tartama 6t év akkor, ha a bdncselekmény 6t évet
meghaladd szabadsagvesztéssel biintetend6. (110. § /4/ bek.)

Hol toltik a fiatalkortak buintetésiuiket? — A fiatalkord szabadsagvesztéset

a fiatalkoruak blintetés-végrehajtasi intézetében kell végrehajtani. — A
fiatalkoruak bortonében kell végrehajtani a szabadsagvesztest, ha:

— a fiatalkorut blntett miatt kétévi vagy ennél hosszabb tartamu szabad-
sagvesztesre itélik;

— az egyévi vagy ennél hosszabb tartamu szabadsagvesztésre itélt fiatal-
korl visszaesd6 vagy szandékos blncselekmény elkdvetését
megel6zden szandékos blncselekmény miatt javitointézeti nevelésre
itélték. (111. 8 /1/,/2/ bek.)

— A (2) bekezdés esetén Kivil a szabadsagvesztést a fiatalkortak fogha-
zaban kell végrehajtani. — Ha az elitélt a szabadsagvesztés megkezdésekor
huszonegyedik életévét betdltotte vagy a végrehajtas alatt tolti be, a birdsag a
42-44. §-ok alapjan hatdrozza meg a szabadsdgvesztés vegrehajtasadnak
fokozatat. (111. 8 /3/, /4/ bek.)

Mit tehet a birosag a fiatalkord bin6zd személyiség-korrekcidja érdeké-
ben?

Feltételes szabadsagra bocséatas:

— ha a fiatalkortak bortdnében végrehajtando6 bintetésének legalabb hé-

romnegyed részét kitoltotte;

— ha a fiatalkortak foghazaban végrehajtand6 bintetésének legalabb
kétharmad részét kitoltotte.
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Kozérdek( munka: akkor lehet a fiatalkoruval szemben kiszabni, ha az
itélet meghozatalakor tizennyolcadik életévét betdltotte.

Pénzblntetés: akkor lehetséges, ha 6nall6 keresete (jovedelme) vagy
megfeleld vagyona van. Behajthatatlansag esetén, mind a
pénzbintetést mind a pénzmellékbiintetést szabadsagvesztésre kell
atvaltoztatni.

Eltiltas kozugyektdl: fiatalkorat csak egy évet meghalado
szabadsagvesztés kiszabasa esetén lehet eltiltani a kozigyektol.

Kitiltads: a megfelelé csaladi kornyezetben €16 fiatalkord nem tilthatd ki
abbol a helységhdl, amelyben csaladja él.

Probara bocsatas: barmely blncselekmeny esetén lehetséges a fiatalko-
ruak esetében. A prébaidd tartama egy évtol két évig terjedhet (a tarta-
mot években és honapokban hatarozzak meg).

Javitointézeti nevelés: akkor rendeli el a birosag, ha a fiatalkort eredmé-
nyes nevelése érdekében intézeti elhelyezés sziikséges. Tartama egy
évtdl harom évig terjedhet.

Megjegyzések:

— A birésag azt, aki a javitointézetben legaldbb egy évet eltoltott,
ideiglenesen elbocséatja az intézetbdl, ha a kiszabott javitdintézeti
nevelés felét mar letdltotte es alaposan feltehetd, hogy az
intézkedés célja tovabbi javitdintézeti nevelés nélkul is elérhetd.
Az ideiglenesen elbocsatas tartama azonos a javitointézeti nevelés
hatralévo részével, de legalabb egy év.

— A bir6sag az ideiglenes elbocsatast megsziinteti, ha a fiatalkorut az
ideiglenes elbocsatas alatt elkdvetett bdncselekmény miatt szabad-
sagveszteésre itélik vagy javitdintézeti nevelését rendelik el. Ha a
fiatalkoraval szemben a bir6sdg mas blntetést szab ki vagy
intézkedést alkalmaz, illetve a fiatalkord a partfogo feligyelet
szabalyait megszegi, a birésag az ideiglenes elbocsatast
megsziintetheti.

— Az ideiglenes elbocsatas megszintetése esetéen az ideiglenes
elbocsatason toltott idd a javitointézeti nevelésbe nem szamithato
be.

— Végll az, aki a tizenkilencedik életévét betoltotte, el kell bocsatani
a javitointézetbol.

Partfogd fellgyelet: a felfliggesztett szabadsagvesztésre itélt, a probara
bocsatott, a feltételes szabadsagra bocsatott, a javitdintézetbdl

106



ideiglenesen elbocsatott és az a fiatalkoru, akivel szemben a
vademelést elhalasztottak, partfogdi felligyelet alatt all. (112-119. §)

4.3.5. Biintetés-végrehajtasi intézet — pedagogia

Amint azt konyvink elején jeleztlk, a specialis pedagdgidk kdrében egyik
hetetlen tarstudomanyunk. Bar — mint latni fogjuk — fogalmi terjedelme
sokkal tagabb annal, hogy csak a bintetés-végrehajté intézetekben folyd
nevel6-oktatd6 munka teriletére szOkitsuk, mégis rendszeriinkben eme
alfejezet cimszava alatt foglalkozunk vele részletesebben.

Ha torténetileg nézzik azt a tudomanyt, mely a térvenysértdk nevelésével,
megjavitasaval foglalkozik, eddig tébbféle elnevezéssel illették: blnugyi
neveléstan, blntettesek neveléstana, a javito-neveld munka pedagdgidja,
bintetés-végrehajtasi vagy bortdnpedagdgia, stb. Karman Elemér talalt ra a
kriminalpedagogia elnevezésre. Mindenesetre a kilénbdzé elnevezésekben
k6zds vonas, hogy interdiszciplinaris tudomanyra utalnak, amely két
tudomany hatértertletén helyezkedik el: bintetdjog és pedagdgia. Az
eldbbinek targya a blintetés, az utdbbié a nevelés. Csak latszolagos kdzottik
az ellentét, mely akkor allna fenn, ha a bintetésalkalmazas célja a megtorlas
és annak kovetkezményei: az elitéltek személyiségének dsszetorése, leépités,
testi-lelki szenvedésokozas, sth. — lenne a célja. Ezzel ellenkezbleg azonban a
nevelés a korrekciora torekszik, mintegy 0sszekotd szerepet tolt be a
bintetés-végrehajtasi kényszerhelyzet és a szabad élet kozott. A nevelés
feladata, hogy betdltse azt a szakadékot, mely a blntett kovetkezményeként a
két élethelyzet kdzott tamadt.

Tehét a kriminalpedagdgia mint a pedagdgia egyik specialis aga a ko-
vetkezokkel foglalkozik:

— A devians tarsadalmi jelensegek (alkoholizmus, drog, prostitucio, ba-
nozés, ongyilkossag, sth.) a tarsadalom tagjaira gyakorolt negativ hatasainak
korrigalasa.

— A blno6zés veszélyének kiléndsen Kitett gyermek- és fiatalkoruak
megdvasa a blnozéstdl megeldzd tevékenységgel.

— A bilncselekményt elkdvetett fiatalkordak intézeti nevelése
(javitointézet, buntetés-végrehajtasi intézet), visszavezetése a tdrsadalomba —
a jog altal szabalyozva.
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(Zarojelben jegyezzilk meg, hogy targykoreink részben egybeesnek, rész-
ben eltérnek a krimindlandragogia kérdéseitdl, melyek Kkifejezetten a
felnbttek problémaival foglalkoznak.)

Természetesen a kriminalpedagogia is akkor toltheti be funkcidjat, ha mas
tudomanyokra tamaszkodik, ahonnan segitseget kap elméleti és gyakorlati
problémamegoldésaihoz. A kdvetkez6kben nem utalunk azokra a mar emlitett
tudomanyokra (kriminalpszichologia, kriminalszociologia, kriminoldgia),
melyeknek szikséges jelenlétét eddig is eszleltik konyviink lapjain. Kettot
azonban kiemelink:

— A blntetdjog eligazitja a nevelét a torvénysértbk tarsadalmi
veszélyességérdl, ezzel segitséget nyujt az elitéltek pedagogiai
differencialasdhoz. Ha a bintetés-végrehajtas igényli a bizonyitasi eljaras
vizsgéalati eredményeit, ezzel megalapozza az egyéni nevelést, lehetoveé teszi,
hogy pl. a nevel6 eldzetes adatokat nyerjen az elitélt személyiségeérol.

— A bintetéstan (pdnoldgia) mint tipikusan bdnilgyi tudomany a
bintetés Iényegének, forméainak és alkalmazéasanak, torvényszer(ségeinek
feltarasaval segiti a jog és a pedagoOgia egyeztetését. Foglalkozik:
munkaterapiaval; a fegyelmi és kedvezményi rendszerrel; a szabadulas
elokészitésével, stb.

A kovetkezdkben — tekintve, hogy altalanos pedagodgiai ismeretekkel ta-
nulmanyaink soran bdven ismerkedtink — elsésorban a kriminalpedagogia
jogi aspektusat szeretnénk kiemelni és részletezni. Megallapithatjuk, hogy a
bintet6jog, a buntetbeljarasjog illetve a blintetés-végrehajtasi jog, valamint
az ezen alapul6 blntetés-végrehajtasi szabalyzat adjak azt a normarendszert,
normak altal szabalyozott alapszituaciot, amelyben a kulénb6z6 pedagdgiai
folyamatok végbemennek. Végil is ezeken alapul a kriminalpedagdgia jogi
meghatérozottsaga. Nézzik ezt meg kozelebbrol:

— Anevelés eszkdz a jogi celok megvaldsitasa érdekében. Ez azt jelenti,
hogy a nevelés nem csupan lehetdség a bintetés-végrehajtasban, hanem a tor-
vény altal meghatarozott olyan eszkdz, amit az allami szerveknek alkalmazni
kell.

— Természetesen a nevelés mellett a joghatranyok alkalmazasa is fontos
a buntetés-végrehajtasban. Persze itt nem két parhuzamos funkciorél van szo,
hanem a joghatranyok hatdrozzak meg a buntetés-végrehajtd intézetekben
folyd nevelést. Erdemes ezt differencialtabban attekinteni, azaz milyen
specidlis folyamatokrdél van sz6 az intézetekben?
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(@) lzoléacid. — Kettds funkcidja van: egyreszt védjik vele a tarsadalmat,
ugyanakkor egy-egy bilntetés-végrehajtasi intézetben létrehozzuk a
»,b0Nn06z0k tarsadalméat”. Nyilvan, nem kell eltdlozni, de kétségtelen, erds
interperszonalis kapcsolatok jonnek létre az intézeten belll, melyek karos
kdvetkezményei az izolacionak. Kézismert allitas, hogy sokszor a buntetés-
végrehajtasi intézetek — kiléndsen a fiatalkoruaknal — a ,,blndzés iskolaiva”
valnak. A személykozpontl (C. Rogers) pedagogia alkalmazésaval éppen
ennek ellenkezbjéert tehetjik a legtobbet. Hasonloképpen oldhatjuk fel az
eliteltek és felugyelet ellentétét is humanummal és jol tervezett, atgondolt
nevelési tevékenyseggel.

(b) Kudarcélmeny. — E vonatkozasu kordbbi ismereteinket nem akarjuk
megismételni (lasd: 2.3.6. Konfliktuskezeld stratégiak), csupan jelezni szeret-
nénk, hogy a blntetés-végrehajtasi intézetekben eészlelt kudarcélmények
folytatasai az el6zményeknek (rendoérség, ligyészség, birdsag), sét az indulas
a bdOncselekmény elkdvetésekor kezdddott. Bent az intézetben a
kudarcsorozatnak vagy depresszids vagy agressziv hatasa van, amely
valtozasokat idéz el6 attitidokben, jellemben, az érzelmi és akarati szféraban
is. Hangsulyozzuk tehat, hogy a blntetés-végrehajtasban a fiatalkoruaknal
kezdetben nem akut, hanem krénikus kudarcproblémakkal allunk szemben.
jelzést a kdvetkezok:

— megbanas,

— abirdi itéletben valé6 megnyugvas,

— a bintetés-végrehajtasban a normakhoz igazodo tdjékozodasi reflex

kialakulasa, a tarskeresesi vagy jelentkezése,

— egyuttmdkddési  készség a fellgyelettel, nyitottsdg a neveldi

rdhatdsokkal szemben,

— perspektivikus gondolkodas, a szabadulas utani élet tervezgetése.

Természetesen negativ irdnyultsagra utald jelzések is talalhatok:

a megbanéas elutasitasa, a bancselekmény konok tagadasa, kérkedes,
dicsekvés.

a biroi itélet elutasitasa, igazsagtalannak tartasa,

depresszio, k6zény mindennel szemben, a tarskeresési 6szton kihalasa,
passzivitas vagy szembeéllas a feligyelettel.

Megjegyezzik persze, hogy nem tiszta esetekrél, tinetekrdl van sz0, gya-
kori a keveredés!

(c) Konformizalddas. — Minden buntetés-végrehajtasi intézetben az el-
itéltek magatartasdban szabalyokhoz kell igazodni. Ezek betartasa esetén
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kedvezményekben részesiilhet az elitélt. Sokszor valtozik az elitélt
magatartasa, ez azonban csak latszolagos is lehet, s ekkor jelentkezik a
konformizalodas veszelye.
Mi jellemzi a komformizalt embert?
— Nem kollektiv, nem 6nallo, nem értékes.
— Sok latens tulajdonsagot takar: cinizmus, 6nzes, akaratgyengeség, stb.
(Ezek bizonyos szituacidkban kitérhetnek, manifesztalodhatnak.)
— A konformista elitélt megismerhetetlen, veszélyesebb mint a devians
elitélt!
(d) Személyiségleépulés. — A szabadsag hianyabdl fakadé torzulasok:
— valtozdsok a pszichikus folyamatokban: lelassulds (értelem, akarat,
érzelem),
— negativ eldjellek lesznek a pszichikus tulajdonsagok (kuléndsen a jel-
lem-struktara),
— a pszichikus allapot (pl. hangulat) elveszti plaszticitasat és negativva
valik (levertség, kedelytelenség).
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uToOSZO

El6bbi zaro fejezetiink utolso bekezdésének ellencimszava a személyiség-
épités, melynek elharithato akadalyait kerestiik kdnyvink négy részében. Re-
ceptek nyujtasa nélkul kiséreltink meg elméletekbdl gyakorlati utmutatokat
adni sajat tapasztalataink alapjan. Koztudott, hogy elveink — ha méar beéplltek
személyiségunkbe — vezetnek benniinket és tanitvanyainkat. Ha hitelesek va-
gyunk (kongruencia elve), akkor az elvek magunkat és a rankbizottakat egya-
rant cselekedetre sarkalljak, mozgasba lenditik, iranyitjdk dontéseinket. Az
elvi alapokon allé embernek mindig megvan a maga helye: tudja, honnan jon,
s feltehetden azt is tudja, hova tart. Az elvek mindig valamely cél, valamely
tennivald (feladat) felé, vagy éppen valami ellenében vezetik az embert,
nevel6t és neveltet épplgy. Befejezésil megkisérlink néhany olyan elvet
megragadni, melyek megélé gyakorlasa altal varhatéan csokkenthetjuk
hazankban a hatranyos helyzet kilénb6zé fokain beilleszkedési zavarokkal
k(zd6 fiataljaink szamat:

— Minden egyes személy - fajra, nemre, életkorra, nemzeti
hovatartozasra, vallasra, nemi beéllitottsagra, valamint foglalkozéasra vagy
gazdasagi statusra, egészségi allapotra, intelligenciara, teljesitményre vagy
barmely mas megkuldnbdztetd jegyre vald tekintet nélkil — tiszteletremélto,
flggetlendl att6l, hogy mit tesz vagy mije van. Méltdsaga egyszerlen abbdl a
ténybol fakad, hogy emberi Iény.

— Az emberi élet a fejlédésnek és hanyatlasnak valamennyi fokan
értékes és ezért tiszteletre és védelemre érdemes, ezéert blncselekménynek
szamit az artatlan emberi élet veszélyeztetése vagy karositasa.

— A személy nemcsak tiszteletreméltd, hanem egyuttal tarsadalmi lény
is. A tarsadalom szervezése — gazdasagilag, politikailag, a térvényeket és az
allamigazgatast illetben — kdzvetlenul befolyasolja az emberi méltésagot es
az egyének (fiatalok) képességét a kozdsségbe vald beilleszkedésre.

— Tarsadalmunk alapsejtje a csalad, melyet er6teljesen kell védelmezni.
A fiatal személyiség a masokhoz valé kapcsolddasban teljesedik ki: a
csaladban és mas szocidlis intézményekben, amelyek el6segitik a névekedve-
nevelést, védik az emberi méltosagot és elomozditjak a koz javat.

— A javak, melyek az egyén szdmara barmilyen tarsadalmi intézményen
keresztul elérhetok, mindig csak az egyén részvételével valosithatok meg. Az
emberi szemelynek joga van ahhoz, hogy ne rekesszék ki azokbdl az
intéezményekbdl, amelyek az ember Kiteljesedéséhez sziikseégesek.
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— Az 0sszesség java, a ko0zjo elédmozditasa érdekében kiemelt
védelemmel kell fordulnunk azok felé, akik a hatalom hianya és a
megfosztottsag allapota miatt hatranyban vannak, nehogy felboruljon a
tarsadalom egységének fenntartdsahoz sziikséges egyensuly.

Természetesen sem az elvek sem az értékek nem hatnak, ha elvontak ma-
radnak, ha nem épulnek be az emberi személyiségekbe. A beépités persze mar
pedagdgiai feladat. Konyviinkben az épités hianyzo téglaira szerettik volna
felhivni a figyelmet, melynek kodvetkeztében itt-ott omlasveszély, masutt
0sszedOlés fenyegeti a fiatal éplletet.
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FUGGELEK: KAZUISZTIKA
(esetleirdsok — esetelemzések)

Konyviink elméleti-gyakorlati mondanival6jahoz csatlakoztatjuk azt a
kazuisztikat, melynek esetei a mindennapi pedagdgiai gyakorlat vizeire visz
el benniinket.

Véletlen valasztassal adjuk kozre egyetemi képzéslinkben részt vevd 120
levelezd hallgatonknak irasai kozul annak a 12 szakembernek leird
elemzését, akik igy vagy ugy (iskolaban, nevel6otthonban, gyamhat6sagnal,
netan blntetés-végrehajtasi intézetben) taldlkoztak munkajuk sordn a
hatranyos helyzet valamely fokozatan all6 vagy éppen feléje sodrédo
gyermek- és fiatalkoruakkal.

Taladn azért is hasznos lesz elolvasni e sorokat, mert egyrészt ki-Ki
Osszevetheti sajat hasonlé tapasztalataival, masrészt konyvink fejezetei
tartalméara is adaptalhatdk, illusztralhatdk a kollégaink altal leirtak.
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I. ESET (G. V. IRASA)

Fejlesztopedagdgusként dolgozom a bajai Gyermekjdléti Szolgalatnal;
dolgozatomban egy altalam gondozott, valamint fejlesztett kisgyermek
esetnaploéjat irom le.

Kis Zsolt édesanyja 1999. augusztus 16-an keresett fel avégett, hogy
készitsem fel Zsoltit, a 3. osztalyos kisfiat az augusztus 27-én esedékes
javitovizsgara Magyar nyelvtan tantargybol.

Az édesanya azt allitotta, hogy a javitdvizsga idépontjara vonatkozo
értesitést a kdzelmultban kaptak kézhez, ezért kerestek fel ilyen késon,
minddssze egy héttel a javitovizsga elott. Késébb utananéztem ezen — az
iskola &ltal kiadott — értesitd keltezésének: a kiallitas datuma 1999. janius 14.

A Kkapcsolatfelvétel soran Zsolti kiegyensulyozatlan személyiség
benyomasat keltette bennem. Szemkontaktust ritkan — akkor is csupan révid
idore — tudtam felvenni vele.

Amennyiben kérdéseimre nem tudott valaszolni, azonnali reakcioként
meggondolatlanul héritott (,Nem tudom!”), — kudarc esetén (pl. amikor a
kérdésemre nem tudott valaszt adni) konnybe labadt a szeme.

Az adott tanév tananyagara vonatkoz6 ismereteit felmérve megallapithat-
tam: Zsolti tudasa rendkivil hianyos.

Elvéallaltam a kisfiu javitovizsgara valo felkészitését.

A kisgyermeket a Gyermekjoléti Szolgalatnal alapellatasba vettem.

Zsoltival minden nap foglalkoztam. A tanulasi folyamat végére a kisfil az
altalam Kijelolt anyagrészeket elsajatitotta — 1999. augusztus 27-én sikeres
javitovizsgat tett Magyar nyelvtanbdl.

1999. szeptember 21-én — a kérnyezettanulmany lefolytatasa végett — csa-
ladlatogatast tettem Zsoltiéknal. Ennek sordn valt nyilvanvaléva az a tény,
hogy a csalad anyagi nehézsegekkel kiizd: ezen csalddban az egy fére esd
jovedelematlag nem éri el a Iétminimum szintjét. A csaladban keresé személy
nincs. Jelentds lakbérhatralékuk van, — kilakoltatasi eljaras folyik ellentk.

Az édesapa rokkantnyugdijas, rendszeresen fogyaszt nagyobb
mennyiségl alkoholt, sokszor hodol jatékszenvedélyének (szerencsejaték —
automata) gyakori a sztlok kozti konfliktus.

A csaldd félkomfortos otthona folyamatos javitdsi munkalatokat
igényelne (pl.: meszelés, festes, stb.).

A gyerekeknek nincs sem killon szobajuk, sem kiilon agyuk, csak néhany,
életkoruknak megfeleld konyvet és jatékot lattam a kdrnyezettanulmany
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soran. A szildok elmondéasabdl megtudtam, hogy két kisgyermekikkel csupan
esetenként foglalkoznak, am gyakran ez a gondozasi teenddk ellatasat jelenti.

A kisgyermekek tevékenységeit rendszeresen korlatok kdzé szoritjak. A
szul6k — iddhianyra hivatkozva — nem tudjadk gyermekeiket ért6 figyelemben,
megbecsilésben részesiteni.

Az édesanya allitdsa szerint nem jellemzé a szilok nevelésére a tulzott
szigor, az esetleges tettleges szankcid. Ezen allitasnak ellentmond Zsolti
viselkedése: a kozvetlenebb kozeledésekre, illetve a — nem banté jellegl —
hirtelen mozdulatokra 0sszerezzen, védekez0 testtartast vesz fel.

E csalddra vonatkozodan a kovetkezd cselekvesi tervet allitottam fel:

Zsoltinak heti egy alkalommal javaslom a fejlesztd foglalkozéason valo
részvételt. Cél: a kisérd tanulds modszerével a tudas szintentartasa, a
tananyagban valé lemaradas Kkikiszobolése, a tanulds iranti
motivaltsag kialakitasa. Tovabba javaslom a Kisfid
kiegyensulyozatlansaga, = demotivaltsdga, figyelemkoncentrécios,
valamint magatartasi problémai miatt a pszichidterrel toérténd
egyuttmakodeést.

Mivel a csalad anyagi nehézséggel kuszkodik, az ilyen jellegl
tdmogatas lehet6ségeit illetden tajékoztatast nyudjtok, valamint
segitséget adok (pl.: hivatalos ugyek elintézésében, kérvények
megfogalmazasaban, stb.).

A csalad keresdképes tagjai szamara segitséget nyujtok a megfeleld al-
lashoz jutasban.

Prébalok konszenzusra jutni az illetéekesekkel avégett, hogy a csalad
kilakoltatasara ne keriljon sor. — Mara sikerllt kompromisszumot
kotnom a Bajai Kommundlis és Szolgaltatd Kft. jogtanacsosaval:
amennyiben Zsolti szllei a rendszeres gyermekvédelmi tamogatas
0sszegébdl a honapra lebontott lakbérhatralék 6sszegét ezentul
rendszeresen folyositjdk, abban az esetben a kilakoltatasi eljarast
felfiggesztik.

Eletvezetési, valamint nevelési tanacsokat adok a csaladnak.

Zsolti fejlesztésenek eddigi eredménye:

Zsoltival heti rendszerességgel foglalkozik a pszichiater és jomagam, a
Kisfid iskolai teljesitménye javulo tendenciat mutat.

A gyermek a nalam toltott tanulési id6t aktivan, koncentralt figyelemmel
Kiséri végig, igyekszik az altalam adott instrukcidkat hianytalanul elvégezni.

Am mindez — e kisfil esetében — csupan egy hosszabb idejd fejlodési fo-
lyamat kezdete.
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Il. ESET (H. F.-NE IRASA)

Eset:

F. David 3. osztélyos tanulo.
Szlletett: 1989. IX. 23. Kaposvaron
Edesapja: F. Ferenc gépszereld szakmunkas
Edesanyja: M. Zsuzsanna, nincs képzettsége. Iskolai végzettsége 8 altalanos.
Testvére: K. Zoltdn 15 éves, az édesanyja el6zd hazassagabdl szuletett
gyermek.

A hétranyos helyzetet a szul6k valasa, az anya emocionélis szegénysége
és szociokulturalis elmaradottsdga okozza.

David iskolai életatja:

Az altalanos iskolai tanulmanyait 1995-ben kezdte meg. Ekkor még egyutt
élt a csalad. Davidot batyja patyolgatta, Kisérte az iskolaba, érdeklddott a
tanitotol. O potolta a sziilot.

Az iskoldba rendetlenil, piszkosan, hianyos felszereléssel jart David.
Nehezen illeszkedett az iskolai életformédhoz, a kotottségekhez.
Osztalytarsaival nehezen alakitott ki kapcsolatot, pedig tobbsegikkel egyutt
jart az dvodaba. A gyermekek kdzos tevekenységeiben, jatékaiban nem vett
részt. Csak a felndtt biztatasara volt hajlando6 ezt megtenni. Osztalytarsai nem
igazan szerettek vele jatszani, mert mozgaskoordinacidja, mozgaslgyessége
elmaradt a tobbiekétdl. A szabalyokhoz nehezen alkalmazkodott, nem volt
kiszamithato, hogyan reagal a masik gyermek jelzéseire.

Nehezen baratkozott, kortarskapcsolatokat nem kezdeményezett.
Erzelmeit — 6romoét, kedvességet, megbanast, sajnalatot, lelkesedést — nem
mutatta ki. Szinte érzéketlenul reagalt mindenre.

Kedvelte a nagy teret igényld, veszélyes jatékokat. Nem tudta felmérni a
veszélyességet és annak kovetkezményeit. Erzelem nélkiil szemlélte azt is, ha
tarsainak fajdalmat okozott.

A gyermekek kozott passziv, visszahizodd volt. Sziinetekben is a
felnbttek tarsasdgat kereste. Veluk kozlékeny volt. Varta az alkalmat, mikor
mesélhet mar valakinek, aki meghallgatja. A mesélési ,,kényszer” gyakran a
tanitasi Ora megzavarasat is jelentette. Az oran nyugtalan volt, 5 percnél
tovabb nem tudott dolgozni. Allandé megerdsitést vart. Onértékelése
alacsony, 6nbizalma szinte nem volt. Negativan értékelte 6Gnmagat. A munka
megkezdése eldtt gyakran mondta: ,,Nekem ugysem sikertl. Nem tudom
megcsinalni.”
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Déavid nem értelmi fogyatékos, de 6nbizalomhianya, a motivalatlansag, a
szociokulturalis hatrany, amit a csalddbdl hozott, megnehezitette szamara a
sikeres tanulast. Az elsd osztalyt megfelelt mindsitéssel végezte el. A
masodikat a rendszeres egyéni fejlesztés és korrepetalas ellenére meg kellett
ismételnie. A csalad élete ekkor megvaltozott. Az édesanya itthagyta férjét és
gyermekét, s az elsd héazassagdbol szuletett fidval egyutt a falutél 300
kilométerre koltozott.

David szaméra elveszett az a személy, aki figyelt ra, szerette,
gondoskodott réla, es akit 6 is elfogadott. llyen valtozasok utan kezdte ismet
a masodik osztalyt. A fiurol ettdl fogva apai nagyanyja gondoskodott. A
nagymama az elsd pillanattol kezdve szeretettel,maximalis figyelemmel
segitette a kisgyermeket. A lehetdségekhez mérten mindent megadott neki.
Felvette a kapcsolatot a tanitdval, és egyuttesen segitették a kisgyerek
életltjat.

David nehezen illeszkedett be az 0j osztdlyba. Bar tarsai kedvesen
fogadtdk, © elutasitotta Oket. Nem reagalt hivasukra, illetve durvéan,
agressziven valaszolt ra. Kozos jatékukban, tevékenységeikben nem vett
részt. Orék alatt jatszott, vagy bekiabalasaival zavarta a tanulast. Tarsait nem
tudta megszolitani, nem kommunikalt velik. Nem reagalt tarsai kozeledésére,
igy sokszor megbantotta dket. Hogy mindezt korrigalni kellene, meg sem
fordult a fejében. Empatikus képessége igen alacsony szintd volt, masok
jelzéseit nem tudta kédolni.

A nagymama gondoskodasa, szeretete, figyelme és érzékenysége,
valamint a tanitoval valo egylttmdkddés hatasara (a csaladi és az iskolai
elvarasok kozelitése) David kezdett megvaltozni. Prébalt alkalmazkodni a
magatartasi normakhoz, elvarasokhoz, kezdte megtanulni a tarsas érintkezés
szabalyait. Megvaltozott a gyermek kiilsé megjelenése is. Gondozott, apolt
lett. A tanulashoz sziikséges eszkdzei hianytalanul megvoltak. Megtanult kér-
dezni, kérni, segiteni, oruilni a sikereknek. Onallésaga még mindig elmaradt
az elvart szinttdl, de méar hajlandé volt egy-egy feladat megoldasara. Negativ
onértékelése kezdett atalakulni. Elfogadta osztalytarsai kozeledését, s @ is
kezdeményezett kapcsolatokat. Kezdett kilépni az izolaciobol, melybe
onmaga menekult. Az dérdkon hosszabb ideig képes volt az elvartnak
megfelelden viselkedni. Ez a napkdzis foglalkozdsok idejére azonban még
nem volt teljes mértékben jellemzd. A nagymama mondta, hogy otthon & sem
tudta mindig fegyelmezni a fiut. A gyermek visszaélt nagy szeretetével,
figyelmességével. A pozitiv valtozdsok megmutatkoztak a tanulas terén is.
David sikeresen fejezte be a masodik osztalyt.
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Az 1999/2000-es tanév megnyitasara David a nagymamaval érkezett. Bol-
dog, kiegyensulyozott, ragaszkodd gyermek tért vissza a nyari szinetrdl. Az
elsd hetekben gy tlnt, tovabb folytatddik a pozitiv iranyd véaltozéas. Egy
honap eltelte utan David szétszort, figyelmetlen, durva és olykor
kezelhetetlen lett. Ismét eltavolodott osztalytarsaitol, kozeledésiukre
agressziven valaszolt. Az osztaly torténéseit érzéketlenil szemlélte. Ekkor
tudtuk meg, hogy visszatért az édesanya, aki kdzben elvalt a férjétdl, es
felvette a kapcsolatot a fidval. Az anya az iskolai sz(ldi értekezletre is eljott,
ahol arrogdnsan kioktatott mindenkit, majd, fontos dolgaira hivatkozva,
elment. Nem adott alkalmat arra, hogy a tanité beszélgethessen vele
gyermekérdl. David még egy honapig jart az iskolaba. Tanulmanyi eredmeénye
leromlott, egyre tébb konfliktusa volt felnGttel, gyerekekkel egyarant. Az
osztadlyban a perifériaba kerllt. Késdbb David nem jott iskolaba. A
nagymamatol tudtuk meg, hogy az édesanya elvitte (j csaladjdhoz a kisfiut,
300 km-re eddigi otthonatdl. Megkezdddott a harc a gyermekekért az anya és
a nagyszuld kozott.

David viselkedésének hatterében feltételezhetd okok:

A gyermek olyan csaladban szocializalédott, ahol a szilék-gyermekek
kozott nincs valodi kapcsolat. A szilok oénmagukra illetve egymasra
figyeltek, de gyermekiukre nem. A szlldi gondoskodast, szeretet a
féltestvérétdl kapta meg David, aki még maga is gyermek. Kettejik
kapcsolata adott biztonsagot a kisgyerek szaméara. Ez szint meg Zoli
tdvozasdval. A tarsas kapcsolatok modelljeként a durvasagot, az
agresszivitast, az egymasra nem figyelést latta a fid. Nem élhette at az igazi
szul6-gyermek kapcsolatot, melyben az ala-folérendeltség, a szeretet €s
gondoskodas, az egymas iranti nyitottsag és elfogadas, az érdeklddés, a
megértés és tisztelet megtalalhatdé. A testvéri szimmetrikus kapcsolat is
modosult, hiszen a sz(ldi szerepet vette at az idGsebb testvér.

A magara hagyott gyermeknek nem volt modja megtanulni, gyakorolni az
egylttélés normait, a konfliktuskezelés mddjat, az érzelmek kimutatdsanak
formait. Az iskolaba kerlilve nem érthette igy meg sem a verbalis, sem a meta-
kommunikéacios kodot, mely szamara pozitiv tartalmakat kozvetitett. Igy
hiaba jutalmazott a pedagdgus, az osztalytars, a hatranyos helyzet fokozodott.
A csaldd és az iskola nevelése és értékrendje kozti kilénbséget névelte a
kodismeret hianya. A kodolas megtanuldsa utan élhette csak meg sikerkent
David a jutalmazast. Ebben a nagymama szeretetteljes, gyermekre figyeld,
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érdekl6dd, gondoskodd magatartasa és a tanitoval valé egylttmdkddése
révén sziiletett meg a valtozas.

A nagymama igyekezett minden t6le telhet6t megadni unokajanak, de nem
volt elég kovetkezetes, ezért nem fogadott szot neki David. A sziildket
probalta poétolni érzelmi és anyagi vonatkozasban egyarant. Az apa szinte
nem is vett részt a gyermek életében. A fid eldtt a férfimodellt az id6sebb
testvér képviselte. O azonban, gyermek Iévén, nem alkalmas a férfi, az apa
szerepének modellezésére.

A negativ dnértékelés hatterében az anya rendszeres negativ értékelése, a
sikertelenségek, kudarcok rogzitése fedezheté fel. Nem alakult ki a szoros
anya-gyerek kapcsolat, mely biztonsagot nyujtott volna a fiunak. Gyermekeét
nem biztatta, nem kapott pozitiv megerositést, csak szidast, igy nem fejlédott
reélis dnértékelése, torz kép alakult ki 6nmagarol, sajat értékérél. A fid nem is
emlegette az édesanyjat sem tarsai, sem tanitoi el6tt. Az anya kiskordban
gyakran bezarta gyermekét, a Kkisdgyhoz kototte 6t, s nem engedte
kortarsaival jatszani. David csak az ablakon keresztil figyelhette, miként jat-
szanak a tobbiek. Ebbdl adoddan nem volt lehetdsége megtapasztalni a tarsas
kapcsolat kiilonbdzo formait, szabalyait. gy sem az 6vodaban, sem az iskola-
ban nem tudta alkalmazni ezeket.

A biztonsagot nélkilozd csaladi hattér hianyaban a gyermek maga is
érzelmileg sivar és agressziv lett. Az anya ismételt megjelenése, az érzelmi
biztonsagot ad6 nagyszildi kornyezetbdl vald kiszakadas félelme egyuttesen
hozzajarulhatott a gyermek magatartasdban, tanuldasaban bekdvetkezett
negativ valtozashoz. (3. 0.)

Déavid inadaptiv hatranyos helyzetd, beilleszkedési zavarokkal kiiszk6do
gyermek, akinél a tlineteket a csaladi élet zavarai; a valas, az azt megel6z0 es
kovetd légkdr, az agresszivitas, az anya ide-oda koltozése, a nevelési
anomaliak — valtottak ki. Ehhez jarult hozza az apa latszatcsaladi részvétele,
érdektelensége.

Mi lehetett David szadmara a kedvezd megoldas?

A csaléd szintjén:

Nyugodt, szeretetteljes, biztonsagot nyujté csaladi légkor, melyben a
gyerek biztonsagban érzi magat. Ugy tlnik, ezt a nagymama tudja
megteremteni a fid szaméara. Mindenképpen arra kell térekedni, ne tehesse
meg az anya, — anyai jogaira hivatkozva — hogy Davidot hol magara hagyja,
hol magéhoz vegye attdl fuggben, sajat érdekei mint kivanjak. Ebben a
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gyermek- és csaladvédelmi szolgéalat nyujthat segitséget. Fontos lenne, hogy
pszicholdgus csaladterapias megbeszélés soran az érintettekkel megvitassa a
kialakult helyzetet, s ha sziikséges, megadja a megfeleld segitséget.
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Az iskola szintjén:

Nincsenek tul magas osztalylétszamok, igy tébb figyelem jut egy-egy
gyermekre, nagyobb tere és lehetdsége van az egyéni bandsmaodnak.

A nevelés-tanulas sordn a tanité kooperativ technikékat, konfliktus-
megoldé modszereket is alkalmaz.

Az értékelés a pozitivumokat emeli ki, az osztalyklima lehetéséget biz-
tosit a gyermek feloldodasara.

A vélasztott metodikai eljarasokat a tanulé személyisége és
eldmenetele hatarozza meg els6sorban.

A gyermek személyiségeére, testi-lelki egészségére vald odafigyelés és
gondozéas ugyanolyan fontos, mint a kognitiv teljesitmények elérése.

A tanitd, a szild valddi egylttmakodése valdsul meg a mindennapok
szintjén.

Az iskolai munkat a tirelem és a gyermekre valé maximalis figyelem
jellemazi.

Déavid szamara mindezeket az eddigi iskolaja, tanitdja biztositani tudta.



I11. ESET (DR. O.-NE T. I. IRASA)

Jelenlegi praxisombol egy 1. osztalyos Kisfiut emelnék ki, aki nehezen ne-
velhetd, magatartasi zavarokkal kiizdé személyiség.

Tunetek:
Agressziv, a kornyezete felé megnyilvanul6 magatartaszavar, amely
leginkabb tarsas kapcsolatait érinti.

Jellemzo6i:

— Téarsait okkal vagy ok nélkul, de allandban bantalmazza, fenyegeti
(Utés, ragas, 16kés, csunya beszéd).

— Viselkedeése kihivo, szemtelen, néha a hazugsagig elmené.

— Cselekedeteiért nem vallalja a feleldsséget (menekdlés).

— Makacs, engedetlen, 6ntérvényd személyiség.

A magatartéasi rendellenesség eredete:

A Kisfit rendellenes magatartdsa az anyaval folytatott diagnosztikus
beszélgetés soran kornyezeti, csaladi okokra vezethetdk vissza. A Kisfil
édesanyja igen kalandos, bizonytalan természet(, hiszen abban az idében,
amikor kisfia szuletett, Amerikdban élt. Az anyabol tehat hidnyoznak azok a
gyokerek, amelyek a nehézségek ellenére is itt tartottdk volna, csabitobb volt
a biztos meggazdagodas reménye, esélye. Parkapcsolatadban, parvalasztasaban
sem volt erds, hatarozott és megfontolt, hiszen egy iszakos emberhez ment
férjhez, nem mérve fel ennek a ténynek a veszélyeit maga és gyermeke
szaméra. A terhesség mar ilyen zaklatott, veszélyeztetett allapotban haladt
elore, szorongasokkal, félelmekkel, negativ élményekkel tele, melyek mint
tudjuk, kihatnak a nodvekvd magzatra, annak testi és idegrendszeri
fejlodesére, stabilitasara.

A szilés nem volt optimalis, kiegyensulyozott, a fajdalmakkal egyditt is
meghatdan szép emlék, hanem egy kinlédasos, hosszura nydlt vajadas, amely
eredményeként Viktornak a szeme illetve a szemhéja kilazult, elrenyhilt, me-
lyet kés6bb egy korrigalo, felvarré matéttel kellett helyrehozni. E 1athato testi
fogyatékossag (kisebb a szeme) is Onértékelési zavarhoz vezetett, illetve a
tarsak részérdl is a meg nem értettség, az elitélés, a megbélyegzés jelei
mutatkoztak.

A Kisfil sziiletése utan az anya elhagyta Amerikéat (tehat Viktor egyaltalan
nem latta, nem hallott az édesapjarol), s hazatelepllt a szileihez
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szulbvarosdba. Az édesanya értékrendszerében (kozépvegzettségl nod,
érettsegi) motivalo szerepe van a penznek, ezt helyezi elétérbe, melynek van
egy raciondlis, kézzelfoghaté indoka: 6 a csaladfenntartd, neki kell
megkeresnie a pénzt a csalad létezéséhez.

Azonban ezt a fajta szemléletet eltorzitotta az a tény, hogy kisfiat olyan
bolcsbédébe, 6vodaba iratta be (belvarosi), ahova a felsd tizezer gyermekei
jartak. Itt fiat alland6 melldozottség, kikdzositettség, elhanyagoltsag érte.
Sztéroltak, foglalkoztattak a hires emberek gyermekeit, ugyanakkor Viktort
nem fogadtak be, lenézték, kigunyoltak. Az anya beleesett egy csapdaba: azt
gondolta, hogy pénzzel kivalthaté az 6vondk szeretete, gondoskodasa, s még
inkdbb a munkaba, talérdkba, a pénz hajszolasdba menekilt. Azt gondolta,
hogy pénzzel elérheti azt a tarsadalmi statust, presztizst, amelybe méasok mar
beleszilettek, s ahova 6t e kor soha nem fogadja be.

Gyermekét tehat megbélyegezték, félreallitottak, raragasztottdk a nehezen
nevelhetdség, a deviancia, a magatartaszavar bélyeget.

Ilyen kéralmények kozott kerult els6 osztalyba, magaval cipelve e testi és
lelki fogyatékossag elég sulyos nehézségeit.

A sulyossag és a megoldas lehetbségei:
Véleményem szerint egy kozépsulyos esetr6l van sz0, igy a
pszichopedagdgia (nevelési tanacsado) segitségét is kértem a megoldashoz.

Eddigi eredményeink:

1. Megtortént a megbeszélées a szild és a nevelési tandcsado
pszicholdgusa kozott (belépett a szakértd a jobbitoé folyamatba).

2. Alland6 biztatassal, dicsérettel, buzditassal, meleg, feléje iranyuld
szeretetteljes attitGddel sikerllt az 6vodabdl hozott negativ énképet
eltintetni, s kezd a Kisfilban kialakulni az 6nmagéban valé hit, a
remény a jobbulasra, a pozitiv személyiségkép megjelenése.

3. Agressziv cselekedetei jocskdn megcsappantak, s ha eléfordul, azonnal
atérzi cselekedete torz voltat, s 5hmagaba néz.

4. Kevesebbet arulkodik, hazudik, nem mocskolja be mésok jellemét, hi-
szen az 6vét sem sarozzak be.

5. Nyiltabb és 6szintébb, bar még sok-sok apré kis 1épés megtételére lesz
szukség, amig eljut a teljes megtisztulasig.

6. Erzi azt, hogy nincs kirekesztve, ugyanolyan jogok illetik meg, mint
barki mést, igy kezd ratalalni 6nmagara.
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Az iskolaban a téarsas érintkezés soran tehat térekedtem arra, hogy Viktor
tiszta lappal indulhasson, levetk6zhesse terhes, nehézségekkel teli mualtjat, s
esélyt kapjon az emberségesebb, &6romtelibb, huméanusabb élethez.
Mindehhez sok-sok szeretet, dnzetlen, feltétel nélkiuli elfogadas, bizalom,

nyiltsdg, Oszinteség kellett, hogy ezek a mélységben levd kutak
megnyiljanak, feltaruljanak.
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IV. ESET (V. L. IRASA)

1998. novemberében keriilt iskolankba B. J. 8 éves tanulod. Ismételte az
els6 osztalyt. Rovid iskolai palyafutasa alatt a mi intézményink volt a
harmadik, ahovd édesapja beiratta. Az el6zd kettdbdl eltanacsoltdk
elviselhetetlen, durva, agressziv magatartasa miatt.

Néhany nap alatt ndlunk is megismerte az egész neveldtestilet, és vala-
mennyiiunk komoly &sszefogasara volt szlikség, hogy megnyerjuk 6t az
iskolai munk&hoz megvédjik tarsai testi épsegét és a nyugodt iskolai 1égkort.

Mindenkit foglalkoztatott a kérdés, hogy ki B. J. és miért alakult ki ilyen
sulyos beilleszkedési zavara.

A kisfiut 68 éves, mozgassériilt, nyugdijas mozdonyvezetd apja egyediil
neveli, a birdsag tobb fordulds targyalas utan nala helyezte el.

A tesztvizsgalat megallapitotta, hogy az apa intellektuélis szinvonala élet-
koranak és iskolai végzettségének megfeleld. Gondolkodasa szubjektiv szine-
zet(, érdeklddési kore szOk. Hatarozott, céljai elérésében, ha kell, kiméletlen.
Méasok szempontjainak megértésére kevésbé képes személy. Vallalja a
felel6sséget, a nehéz feladatoktdl sem riad vissza. Kapcsolataiban iranyitd
szerepet jatszik, ellentmondast kevésbé tlr. Gyermekét szereti, ragaszkodik
hozza. Kotbdése dszinteségét illetben kétsegek nem meriltek fel bennlink.

A gyermek édesanyja 30 évvel fiatalabb az édesapanal, aki egyben az
apodsa is. A fiaval kotott hdzassdga utan par héttel kezdddott kapcsolata
aposaval. Hazassaguk megromlott, albérletbe koltozott, a bérleti dijat apdsa
fizette és naponta latogatta.

A gyermeket, B. J.-t, az anya is akarta. Amig 6ssze nem koéltoztek, jol meg-
értették egymast.

Az anya az altalanos iskola 5 osztalyat végezte el, munkahelye régéta
nincs, segélyen él, jelenleg nyugdijas édesanyjaval. Gondolkodasa és
érdeklodeési kore beszOkult, itéleteiben bizonytalan, a kulvildgban val6
tajekozodasa nehézkes. Segitséget, thmogatast igényel, az akadalyozottsagot
azonban nehezen tdri. NOi szerepében frusztralt, elbizonytalanodott.
Gyermekét szereti, ragaszkodik hozza.

Az anya elmondésa szerint a gyermek problémamentes terhességbél idore
szuletett, sulya 3100 gramm. A szllésnél komplikdci6 nem adddott, 10
honapos koraig szopott, fejlédése normaélis volt. 14 hénapos koraban indult
el, beszélni idében kezdett, 2 évesen lett szobatiszta. Az anya végig gyesen
volt vele. A beilleszkedési zavarok az vodaban kezd6dtek. 3 hdnap utén az
ideggondozoba vitték, mert verekedett. Ez a probléma azoéta is fennall.

126



A vizsgalati szituaciéban mindig nehezen lehet tartani, mert semmiféle
korlatozast nem tlr. Akadalyozottsag esetén ki akar 1épni a helyzetbdl, azaz
kimenni a szobabdl. Rendkivil nyugtalan, hipermotilis kisgyerek.
Beszédhibas.

A szul6k valasarol, kulonkoltozésérdl nem akar tudomast venni. Minden,
szamara pozitiv élményt apjaval hoz 6sszefiiggésbe. Erzelmileg nagyon
szorosan kotodik az apahoz. A csaladrajzban kizéarolag az apéat hajlandé
megjeleniteni. Babjatékban eljatszotta legfébb vagyat, Gjra egyitt élnek a
varosban. A gyermek rendkivil sok tirelmet, megértést igényel. Jatéka
agressziv, durva. Emberrajza alapjan intellektualis elmaradas is
megallapithatd.

Ovodaskora  6ta  rendszeres  szakszerd  pedagégiai-pszicholégiai
foglalkozéasokon vett részt.

Az iskolaba ker(lés elbtt szakértbi bizottsag vizsgalta B. J.-t. A kisfia fi-
gyelme faradékony, feladattudata gyenge. Beszéde lasst tempdjd, vontatott,
szOmegtalalasi nehézségei vannak. Beszédértése alacsony szintd. Személyi
adatai kozil az életkordval nincs tisztaban. A csaladi relaciokban nem
igazodik el.

Merev ceruzafogassal rajzol. Emberrajza alacsony szinvonald, hidnyos. A
vizsgdlat alapjan a gyenge, hataresetes intellektusi  gyermek
gyogypedagogiai modszerekkel fejleszthetd eredményesen. Az édesapa
azonban ragaszkodik a normal altalanos iskolai oktatashoz. A szakértdi
javaslat alapjan a Nevelési Tanacsadd heti két alkalommal egyéni
fejlesztésben részesitette. Az elsd osztalyban a beilleszkedési zavarok
hatvanyozddtak.

Szinte leirhatatlan agresszivitast tanusit osztalytarsai és idosebb
iskolatarsaival szemben: verekedik, t, rug, harap, fojtogatja a gyermekeket,
lekopkdd mindenkit, elszokik az iskolabol. Az édesanya nem bir a
gyermekkel.

Az édesapa rendszeresen szijjal veri.

A Vadaskert Korhaz és Szakambulancia vizsgalata megallapitotta, hogy a
normal-enyhe fogyatékos hatardvezetbe tartozik a kisfid.

Az elvégzett gydgypedagdgiai vizsgalatok Kifejezett figyelemzavart
mutattak. Ezt és a hiperaktivitast a klinikai megfigyelés is alatimasztotta.

Gyogyszeres kezelést javasoltak, melyet a megyei ideggondozé végzett.

A helyzet sajnos nem javult. A beilleszkedési zavarok, stulyos magatartasi
problémak tovabb fokozdodtak.
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A szulok kozotti allandd nézeteltérések, a gyermek-elhelyezési perek
allanddan napirenden vannak, ami a gyermek szamara lelki traumat okoz.

Tanitoi szeretettel foglalkoznak vele, de az egyuttmikddés csak nagyon
rovid ideig tart.

A legutolsd szakeértdi javaslat kétszemélyes (tanulo-tanitd) iskolai
fejlesztd terapiat javasol. gy lett B. J. iskolank magantanul6ja, melyhez az
apa is hozzjarult.

Félévkor és év végén sikeres 0sztalyozd vizsgat tett.

A 8 éves kisfiu fizikailag is megerdsodott, teststlya 60 kg. Edesanyja nem
bir vele, 6t téglaval, fejszével megtamadta. Mar édesapjanak sem fogad szét.
Az apa gyakran veri stlyos eszkdzdkkel, melyet a gyermek elvesz apjatél és
ellene fordul, visszatdmad.

Az édesapa utolso nyilatkozata alapjan gyermekét nevelni tovabb nem
tudja id6s korara és betegségére hivatkozva.

B. J. jelenleg a MAV neveldintézetben van.
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V. ESET (K.-NE K. M. IRASA)

Eset:

A gyermek Balatonvilagoson él édesapjaval, a helyi atlagnal valamivel
alacsonyabb életszinvonalon, de nélkiloznie nem kell. A helyi altalanos
iskola Kis létszamu (16 fé) 7. osztélydba jar. Elsdésorban magatartasi és
tanulasi probléméakkal kiiszkddik.

Az osztalyomba jaré 13 éves Cs. Roland:

Roland minddssze 2 éves volt, mikor szilei elvaltak, az édesanya elmon-
dasa szerint az apa italozasa miatt. Az anya Rolandot, nagyobb testvérével
egyltt magaval vitte a harminc kilométerre fekvé varosba, Veszprémbe. A
gyermek mindaddig az édesanyaval és testverével élt, amig az anya Uj
partnerkapcsolatot talalt. Ekkor Rolandot hazakildte apjahoz végleg, a
nagyobbik gyermeket magéanal tartotta. A Kisfil pont hat éves volt, tehat az
iskolakezdés idejét élte. Az apa életmddja nem volt igazan rendezett. Valaha
rendér volt, majd a valads utan biztonsagi 6rként kezdett dolgozni. Sok
probléméja volt az alkohol miatt. 1d6s szileire bizta a hatéves kisfiat, aki a
nagysziloknek nem volt hajlandé szét fogadni. Az apa egyedul élt, a
nagymama sokszor betegeskedett, igy a kisfil gyakran volt elhanyagolt. Az
iskolai feladatokkal nehezen birkdzott meg, foként szort figyelme és alacsony
érdeklddési szintje miatt. Az iskolai ifjusagvédé felelds gyakori latogatésa a
csaladnal csak kevéssé segitett. Az apa kotddése fidhoz rendkivil
rapszodikus volt, bar ritkan bantalmazta a gyermeket. Ugyanilyen ritkan adott
tantbizonysagot a szeretetérol is.

Roland 10 éves koraban az apa megismerkedett egy haromgyermekes
Ozvegyasszonnyal, akit hamarosan feleségul vett. Két év mulva kozds
gyermekik szilletett. Itt talan jora fordulhatott volna minden, de a harom
fidgyermek nem fogadta el sem az apat, sem Rolandot. Ez utobbi kélcsénds
ellenszenvvé fejldédott az idok folyaman. Roland Pirinek hivja mostohaanyjat,
aki nem is akar a gyermekkel kozelebbi kapcsolatot Kkialakitani.
Csaladlatogatasom sordn elharitotta a beszélgetést, mondvan nem az 6
gyereke, beszéljek az apjaval. Az apa az Uj k6zos gyermek varazslataban él,
szinte nem is vesz tudomast a nagyobb gyermek dolgairél. Sem az iskolai
eldmenetele, sem a magatartdsa nem érdekli. Beszélgetésiink soran, mikdzben
arra probaltam fényt deriteni, hogy milyen kapcsolatban van a serdiild korba
lépett fidval, egyre csak a legkisebb gyermekre terelte a sz6t. Rolandot a
teljesitmény fokozésa €s a magatartas javitasa érdekében csak bilinteti. Kérdé-
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semre, hogy mikor, hogyan és mirdl szokott vele beszélgetni, kitérd valaszt
adott, miszerint erre nincs idé, sokat kell dolgoznia. A helyzet megoldasara
azt a javaslatot tette, hogy Roland kolt6zzon az édesanyjahoz, ezt azonban a
gyermek elutasitotta. Uj feleségével kapcsolatuk nem harmonikus,
(elsbsorban az apa alkoholizaldsa miatt) ezért 6 és Roland idénként hetekre
felkoltoznek a ma mar nyolcvanas éveiket taposé nagyszilokhdz. Ujabban
Roland egyedil is lakik a nagysziloknél, akik tehetetlennek érzik magukat a
gyermek nevelésében. Ha valamiért megharagszik apjara, mostohaanyjara
vagy testvéereire, egyszerlen odakoéltozik a nagyszulékhéz hetekre,
honapokra.

A gyermek messzi képességei alatt teljesit az iskolaban, bar bukéasa még
nem volt. Figyelme, munkavégzése nem Kitartd, nem pontos. Az iskolaban
kétszer keveredett lopasba. Mindkét esetben bebizonyosodott, hogy 6 kdvette
el a jelentéktelen érték( lopasokat (matricak, tollak), ezeket 6 is elismerte.
Osztalytarsai elfogadjadk, a fiuk korében futball teljesitménye miatt is
elismerik. Tanaraival zokkendkkel teli a kapcsolata, ezek nem is nagyon
érdeklik.

Okfeltaras:

A szllo-gyermek péarkapcsolat soran végbemend identifikacio a
legjelentdsebb  szocializalédasi folyamat. Az azonosulas a feln6tt
kulcsszemellyel, egész életiinkre kihat. A tanar-gyermek viszony funkcioja is
a mintany(jtas és a szabalyozas. Ennek soran sajatitja el a gyermek azokat a
viselkedési normékat, értékeket, szerepeket, melyekkel a tdrsadalom sikeres
tagjava valhat. E folyamat soran kulénb6z6 kommunikéciés zavarok
Iéphetnek fel, s ez veszélybe sodorhatja az identifikaciot. Roland esetében az
apa empatias képessége alacsony, nem tud bekapcsolddni a gyermek
élményvilagdba. A csalad létproblémakkal kiizdd hatranyos helyzetl csalad,
az apa alkoholista, elvalt, Gjra ndsult, de jelenlegi hazassaga is sikertelen.

Hianyzik a meleg, elfogad6 csaladi héattér, ahol a korlatok viladgos
attekinthetd rendszerben vannak, megadva a keretet az elfogadott, preferalt és
elutasitott viselkedések sokasdganak. Ennek hidnya miatt Roland gyakran
ugy vét a szabalyok ellen, hogy nincs ennek tudatdban. Ha ezért aztén
megszégyenitik, igazsagtalannak, jogtalannak, sértdnek érzi a helyzetet és
lazad.

Az iskola pedagogusai tulszabalyoznak, nehezen viselik a gyermek nem
konform magatartasat. Gyakran bintetik, idonként megszégyenitik, és ez nyilt
lazadast valt ki a gyermeknél.
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Az édesapahoz erbsen kotodik, bar nem kapja meg azt a szeretetet, amire
szuksége lenne. Az apanak tekintélye van elbtte, tud ra hatni. Az édesanyéaval
rendszeres kapcsolatot tart fenn, de az anya Uj férjét nem szereti. Tl
szigorinak taldlja, az elvarasait teljesithetetlennek. Az anya elvardsai nem
jelentdsek szamara, hiszen ritkéan taladlkoznak, és az édesanya kdvetkezetlen,
valoszinlleg a lelkiismeret furdaldsa miatt. A nagysziloket inkabb
kihasznélja, szavukra egyaltalan nem hallgat. Az iskoldban osztalyfénokét
respektélja, hajlando erdfeszitéseket tenni az elismeréséért.

A gyermeket szerencsere a kortarscsoport (osztalytarsai) elfogadija, s6t bi-
zonyos teljesitményeit elismeri. A kortarscsoport segit az intézményes
struktarabol szarmaz6 feszultségek feloldasdban. Roland Kielégitheti
kdzbsségigényét és szimmetrikus kommunikaciot tarthat fenn. Neéhany
pedagdgushoz is kotddik, akikkel beszélgetést is szokott kezdeményezni. 12-
13 évesen élhette meg azt a borzaszt6 felismerést, hogy mindkét sztldjénél
»Utban van”, hogy nem kell senkinek.

A gyermeknek nincsenek tervei a jovore nézve, onértékelése alacsony.

A segités lehetdségei:

— Osztalyfonokként igyekszem a kollégdkat megnyerni, annak
érdekében, hogy Rolandot Kkulonleges elbirdlasban részesitsék.
Kilonosen elfogadé €s megértd alapallast vegyenek fel vele
kapcsolatban. Soha ne szégyenitsék meg tarsai el6tt. Ha lehet,
beszélgessenek vele az 6t érdekld dolgokrdl is, ne csak a tananyagrol.

— A helyi szocialis gondoz6 rendszeresen viszi Rolandot
pszicholdgushoz, bar sajnos az apat nem sikeriilt ennek megnyernink.

— Délutanjait napkoziben télti, elsésorban a tanulasi nehézségei miatt. Itt
hatékony tanari segitséget kap a munkajahoz, és tudjuk, hogy hol
tartozkodik.

— Az apéaval szoros a kapcsolattartds az iskola részérdl. Némi ,,nevel6”
hatasu beszélgetés folyik a gyermek jovoje érdekében.

— A tanéréan kivuli tevékenységekbe fokozottabban vonjuk be, figyeljik
érdeklodeési korét, igy tudunk majd segiteni neki a palyavalasztasban.

— Osszességében a kudarcélményeket minimalisra kell csokkenteniink.

— Minden alkalmat meg kell ragadnunk a pozitiv megerdsitésre, a helyes
onértékelés kialakitasa céljabal.

— Bizalom, megértés, elfogadas és elismereés.
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VI. ESET (K.-NE SZ. I. IRASA)

Tunet, jelenség:

Edindnak napkézi otthonos neveldje voltam egy nagykdzség altalanos
iskolajaban. A csoport 4-7. osztéalyos tanulokbol allt, 6sszesen 17 fébol. Edina
0todik osztalyos volt.

Viselkedésében mar az év elején feltdnt a csendes, visszahtzdédo magatar-
tdisa az eleven gyermekkdzosségben. Nem szivesen vagy nehezen
kapcsolodott be a szabad foglalkozasokba. Ha mégis sikerilt, — és nem az 6
elképzelései alapjan alakult a jaték menete, — vagy sertddotten UQjra
elcsendesedett, vagy esetleg 0sszeveszett a tarsasag valamelyik tagjaval.

Tandran lelkiismeretesen probalt dolgozni, de koncentracioja és figyelme
nem volt kitartd. Ugy tlint, hogy tanulmanyi eredményei is a képessége alatt
maradtak. Kénnyen elkeseredett, hogy a feladatok elvégzéséhez nem elég
ugyes vagy okos. Szorongas, 6nbizalmatlansag volt megfigyelhetd rajta.

Okfeltaras:

Iskolai vagy csaladi problémara gyanakodva, eldszor az osztalyfonokkel
beszélgettem a kislanyrdl, majd az alsos tanitd néni véleményét is megkérdez-
tik.

Az osztalyfondk is hasonlo tiineteket vett észre Edinanal, mint a délutani
foglalkozasok alkalmaval jdmagam. Szambavettlik az iskolai életében tortént
valtozasokat.

Bar 06todik osztalyos lett, felsd tagozatos, az osztalykdzosségben ez
jelentds valtozast nem hozott, hiszen egyutt jott &t az alsd tagozatbdl az
osztaly. Csupan két 0j tarsuk érkezett szeptembertdl a szomszéd falubdl, de
oket kulondsebb konfliktus nélkil elfogadtak a gyerekek. lgaz, hogy a
napkdzis csoportban nem csak osztalytarsai jartak a kislanynak, de ezek a
gyerekek sem voltak ismeretlenek szamara.

Az alsé tagozatban négy éven at tartd, biztonsagot nyujté egytanitds rend-
szer helyett az 6todik osztalyban tobb szaktanarral talalkozott a tanul6. Ugy
véltik, ez is lehet oka a fokozott szorongasnak, visszahluzodasnak az év
elején. Ezért az osztalyfonok kérte a szaktandrokat, hogy fokozottan
figyeljenek a kislanyra, batoritsdk és gyakran kapjon pozitiv visszajelzést jol
sikerult feladatairol.

Csaladi helyzetérdl tudtuk, hogy a szulei elvéltak, az édesapa messzire
koltozott. Az édesanyja néhany éve ujra férjhez ment és Kistestvére is
szlletett Edindnak.
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A szinetben és a szabadidds foglalkozasok alatti spontan beszélgetések
sorén elmesélte a kislany, hogy édesapjat — részben a tavolsag, részben az
érdekl6dés hianya miatt — ritkan latja, és hianyzik neki.

Edesanyja masodik férje pedig — gy érzi — nem szereti 6t. Nem beszélget,
nem jatszik vele, csak a Kkisdccsével. Foglalkozasat tekintve kamionsofor,
ezért gyakran jar hosszabb utakra, ahonnan mindig hoz valami ajandékot a
kisfilnak, de neki nem. Olyan is eléfordult mar, hogy a testverét elvitte
kalfoldi utjara, de 6t nem. A kicsinek mindent szabad, mig 6t gyakran
korlatozzak.

Az édesanyja az apa és a kisfid partjan all. Sok mindent megenged az
dccsének az 6 rovasara, s ha otthon van a neveldapja még kevéshé fegyelmezi
a kisfiat. Edina ugy érzi ilyenkor, a testvére a kedvenc és 6 nem fontos.

Az osztalyfonok a csaladlatogatas soran az édesanyat és a két gyereket ta-
lalta otthon.

Az anya szakmunkasként dolgozik egy Uzemben, a két gyerekre valo
tekintettel egy mdszakban. A kisfil 0vodas. Edina még az idén azért jar
napkozibe, mert igy nem kell egyedil hazamennie az Ures lakésba, és a
tanulas egy része is megoldddik az iskolaban.

Az osztalyfonok Ugy tapasztalta, hogy az anya az elsé rossz hazassaghol
és a valasbdl kildbalva az 0j hazastarsba kapaszkodik, s a Kisebb testvér
valoban uralkodni latszik a kislanyon,

Edina szorongasanak, tanuldsi alulteljesitésének, visszahGzddasanak,
onértékelési zavardnak, néha érzékeny sértddottségének okait ezekben a
tényezokben kerestik.

Valo6szin(, hogy nem egyetlen ok, hanem egymassal 6sszefliggd, vagy
idében egyltt haté tényezdk okozzak a kislany problémajat. A széthulld
csalad konfliktusai és az édesapa elvesztése.

Az Uj apa elfogadasdnak nehézségeit fokozza a kistestvér érkezésevel
egyltt jard féltékenység, ami meég egy ,normal” csalad esetében is
megjelenik. Itt azonban az apa elényben is részesiti édes gyermekét (aki
raadasul fid, s mint ilyen esetleg még ezéaltal is értéekesebbnek tlnik) az
idésebbel szemben. Veszelyeztetheti a kislany lelki, érzelmi biztonsagat az is,
ha az édesanya a valast nem dolgozta fel magaban teljesen, 6 maga is
bizonytalan, hatarozatlanok a szerepek a csaladban.

Mindezt erbsitheti még az iskolai élet valtozasa: a felsé tagozatba Iépés és
ezaltal Uj tanarokkal, 0j tantargyakkal valo talalkozés. A kevésbé ismert neve-
16k, és a még nem vildgosan atlatott kovetelményrendszer okozta szorongas.
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A fentiekhez kapcsolodhat az életkor (kiskamasz-, kamaszkor)
onértékelési, helykeresési bizonytalansaga is.

Megoldasi javaslat:

A kislany problémai féként csaladi eredetliek, ezért a csaladtagokkal valo
kapcsolat rendezése a legfontosabb feladat.

Az osztalyfonok 6szinte beszélgetése és az édesanyaval fenntartott
folyamatos kapcsolata sokat segithet a helyzeten. (A csaladlatogatas soran
ugy tant, hogy lehet szamitani az anya segitd hozzaallasara.) Természetesen
nem tdmadd, hibast keres6 magatartasra van szikség az iskola részérél,
hanem tapintattal, megértéssel és segitdkészen kell tdjékoztatni a szulét a
kislany iskolai viselkedésérol.

Lényeges a tanuld segitése, hogy megtalalja a helyét és szerepét a csalad-
ban. Ehhez a legfontosabb kapaszkod6é az édesanya. (Hogy az lehessen,
természetesen neki maganak is fel kell dolgoznia magaban a csalad eddigi
életét.)

Az iskoldban batoritasra szorulnak Edina jé Otletei és kezdeményezései,
meg kell bizni a képességeinek megfeleld feladattal, hogy hasznosnak érez-
hesse magat a kdzosségben. Minden esetben pozitivan kell értékelni sikeres
feladatait.

Az iskola és a csalad kdzdsen megoldhatja a tanul6 helyzeteét.
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VII. ESET (D.-NE N. J. IRASA)

Eset:
B. Aladar. 16 éves, sziletett: 1982. 01. 09-én.

Csaladi hattér:

Az apa elhagyta a csalddot még a gyermek sziletése el6tt, 6t késdbb sem
ismerhette meg a gyermek.

Anyja nehéz szuléssel hozta vilagra a gyermeket, akit éleszteni kellett.
Edesanyja a sziilés utan tiiddgyulladast, majd trombdzist kapott. igy hogy ho-
napokig kellett korhdzban maradnia. Az anya ezutan a gyermekkel sziileihez
ment, mert dolgoznia kellett. Nem tudta volna egyedil eltartani a kicsit és
sajat magat. Sokat volt tavol otthonrol, igy féleg a nagyszul6k ,,nevelték” a
gyermeket. Nem igazan megfelel6en.

Az alkoholista nagyapa neki is sokszor adott rumot és bort, 9-10 éves kora
kdzott harom izben kerilt olyan ittas allapotba, hogy semmit sem tudott
magardl. Gyakran eléfordult egyébként, hogy az ittas nagyapa a gyermek
jelenlétében Utlegelni kezdte az anyat és a nagyanyat, és a Kkisfil ugrott oda
védelmikre, mert 6t a nagyapa szerette, s igy nem félt tole.

Az anya, aki idejébdl keveset tudott nyujtani szdmara, elhalmozta minden
megvasarolhatd dologgal: jatékokkal és édességgel, ruhakkal, gépekkel
(fényképezdgép, motorkerékpar, stb.).

A gyermek igy hozzaszokott, hogy az anya ajandékait annak pozitiv
érzelmeiként kdnyvelje el, s minthogy ez volt szaméara az anya szeretetének
egyetlen jele és mértéke is, kifogyhatatlan volt kdveteléseiben.

Az elhalmozas mellett az anya valddi érzelmeket sohasem tudott
megfeleld6 mértékben a gyermeknek nyujtani, s6t néha igen kemény is tudott
hozzéa lenni. Féleg duhos kifakadasaiban arulta el a gyermek iranti mélyebb,
negativ érzelmeit. Késbbb tisztazodtak az ellentétes magatartas okai. Az anya
egyrészt gyalolte az 6t oly felelétlenul elhagyo férjét, a gyermek apjat, akit
részben a gyermekkel azonositott, masrészt az a sok szenvedes, amelyrél a
gyermek megsziletésével kapcsolatban panaszkodott, szintén nyomot
hagyott benne, alatdmasztotta a gyermek iranti negativ érzelmeit. Ezeket a
részben nem tudatos érzelmeket s az ezekbdl fakadd kinzo lelkiismereti
reakciokat iparkodott elhallgattatni bbséges ajandékaival. Az egyenletes
pozitiv érzelmi ellatas helyett az anya altal nyujtott ellenértékek azonban nem
voltak elegendéek ahhoz, hogy a gyermeket infantilis, egocentrikus
allapotabdl kiemeljék s a tarsadalom kdvetelIményei szdmara adaptaljak.
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Altalanos iskolait kezdetben jobban, majd hanyatlé szorgalommal végzi,
és sok intét hoz, foleg verekedés miatt. Sét, kisebb lopasok is elkezdédnek.
Mar 12 éves kordban pl. kémcsoveket lopott az iskolabdl, hogy kedvenc
szOrakozasanak élhessen. Ez abbol allt, hogy megtdltogette azokat vizzel,
majd melegiteni kezdte, amig hangosan szét nem pukkantak. Ez a jaték is
mutatja erdsen retardalt, infantilis allapotat.

Az anya idékdzben méasodizben is férjhez ment. A méasodik férj jol kereso,
a csaladi szinvonalnal maveltebb és hatarozottabb, Kissé szigoru egyéniség
volt, aki az anya szamara igen komoly poziciéemelkedést jelentett, €s
szabadulast az alkoholista nagyapa 1égkorébal.

A mostohaapa az ambiciotlan és csak a pillanatnyi 6romoknek,
szérakozasnak €16, kisgyermekesen fegyelmezetlen fiut minden &atmenet
nélkil fegyelmezett, felelds felndtté akarta valtoztatni, illetdleg régton ilyen
magatartast kovetelt tble. ,,EI6bb udvariasan kezeltem” — mondta — ,,mint egy
vendéget.” (A fil viszont, az egyetlen gyermek és unoka, ki eddig a csalad
kdozpontjanak érezte magat, 6t tekintette betolakoddénak, nemkivéanatos
»vendégnek”.)

A gyerek az anyja miatt kezdetben erbsen leplezte a mostohaapjahoz
flz6dd konfliktusos negativ hozzaallasat. ,,J6 ember,” — mondta — ,,habar volt
némi nézeteltérésink.” ,,Néha kihoztam a sodrabol, egy-két nyakleves
kaptam, aztan kibékultunk.” ,,Anyam jobban szeretett engem, mint 6t.” (Mint
kiderult, ebben tévedett.) ,,Anydm sok mindent megengedett, amit & nem
akart, és el6ttem vitatkoztak”.

Az &ltalanos iskolat nagyobb baj nelkul végzi, ezért szilei beiratjak szak-
munkésképzdbe, ahonnan sok mulasztasa miatt fél év  utén
(fegyelmezetlenségek miatt is) eltandcsoljak. ,,Megmutattam nekik, hogy ugy
sem fogok tanulni.” Ezutan maga keres munkat, de itt is sokat mulaszt, ezért
elkildik. Ekkor elkezdédnek nagyobb aranyokban a lopasok (egyel6re
otthonrél), s az esténkénti nagyobb kimaradasok, melyekért a mostohaapa
pofonokkal fogadja. Egy alkalommal, amikor tdncolni megy és hajnalfelé tér
haza, zéarva taladlja a lak&st. Anyja és mostohaapja vidékre utaztak a
mostohaapa szileihez, és a kulcsot sem hagytak otthon szdmara. Ez rettenetes
hatassal volt rd. Kitaszitottnak érzi magat. Anyja elhagyta és férjével (j
csaladjahoz utazott — nélkile. ,,Nagyon megmérgesedtem,” — mondta —
»beltdttem az ablakot. Bementem, megreggeliztem és lefekudtem. Dél felé
pénz utdn néztem. Kulccsal kinyitottam a szekrényt, 14 darab ezrest talaltam
benne. EIGbb csak egy ezrest akartam elvinni, hogy moziba mehessek sth.”
Azutan mast gondolt: ,,... minek vigyek el egyet, elviszem az egészet. Most jol
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kitolok vele” — gondolta mostohaapjaval kapcsolatban. Itt bukkan felszinre a
valésdg. A mostohaapa iranti gyaldlet, aki legy6zte 6t, mert megfosztotta
anyjatél és otthonatdl. Nemcsak egy részt, az egeszet akarja elvenni téle.

Atoltozik, lemegy az utcara és ,a parkban talalt haverokat” mind
meghivja egy kozeli kocsmaba. Révid italokat isznak, ,,hogy jobban fogyjon
a pénz” — mondja. ,,Koltekezési laz fogott el. Azt gondoltam, hadd lassak
ezek, milyen gavallér vagyok, zenét is kértem és jokat tancoltunk.” Minthogy
idegrendszerileg rosszul tOri az italt, tinc koézben rosszul lett. De ujbol
visszament és tovabb ivott — virtusbél. Reggel ment haza, de ekkor sem talalt
otthon senkit. ,,Anyam és mostohaapdm mar munkéaban vannak” — gondolta.
Amikor azonban el akarta hagyni a lakast, a mostohaapja altal megtett
feljelentésére renddrok jottek, és bevitték kihallgatasra. Onnan késbbb a
szul6kkel egyitt elengedték. Hazafelé menet elszokott, otthagyta a ,,csalé”
szileit. Nem volt semmi se nala, ezért lopott egy cipot és egy kabatot, ezeket
késbbb eladta (ebbdl a pénzbdl élelmezte magat két-harom napig). Késdbb
lanyokkal is talalkozott. Ures kézzel nem akart talalkara menni, meg mar éhes
is volt, ,ezért” egy élelmiszerboltba tort be. Itt whiskyt, csokoladét,
konzerveket, tobb doboz cigarettat szedett 6ssze. Ezutan elfogtéak, és ekkor
letartoztattdk. A kihallgatason: ,, Tobbet nem teszem” — mondja, mint az 5-6
éves gyermek, amikor valamilyen csiny utan az anya ezt a nyilatkozatot varja
el tole.

Most nézziik meg a fiatalkoru viselkedésének lehetseges kivaltd okait:

Okok, biolégiai oldalrol:

— Az anya terhességének, szilésének sulyos kdriilményei: sok izgalom
és testi megerdltetés, elhz6do sziilés.

— A nagyapa sulyos alkoholizmusa.

— Kisgyermekkori alkoholos allapotok.

— Avaldszinlleg nyugtalan, koborlo, felel6tlen életvitelt édesapa.

Szocialis okok:

— Széttort csalad.

— Tartos apanélkiliség.

— Alkoholista kdrnyezet, durva jelenetekkel.

— Az anya ambivalens magatartdsa vele szemben, tehat a pozitiv
érzelmek elégtelensége. A gyermek ennek kovetkeztében rdgzitve
marad infantilis allapotadban, és igy a hirtelen érzelemvaltozasra a
csaladi legkorben érzékenyen reagal.
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— Az anya megvaltozott magatartasa, érezhetdové valt elhidegulése a mos-
tohaapa bekapcsolodasa utan.

— A mostohaapa tul szigoru, szeretetlen magatartasa, s minden atmenet
nélkili kdvetelményei az eddig elhanyagolt nevelésl gyermektol.

Mechanizmusok:

Az anya és nagyanya targyi tekintetben elhalmozd, kényeztetd
magatartasa, ugyanakkor mélyebb érzelmi kapcsolat nélkil, és igy ennek
alapjdn a gyermek-szil6 azonositasi folyamat hidnya, majd ennek
kovetkeztében a belsd fékek és egy erbsebb személyiség kialakitasanak
elmaradasa. Az infantilis, irreélis, egocentrikus személyiség, akiben a
kotelességtudas és realitds hatarai a konzekvens kovetelmenyek hijan
egyéaltalan nem épultek ki, egyszerre mostohaapat kap. Ekkor az anya
figyelme és targyi gondoskodasdnak folyamata is meglazul, ritkdbban jar
haza fiahoz és anyjahoz, majd amikor a fiut hazaviszi magahoz, akkor mar a
sértett és feltékeny kamasszal kertil szembe, aki egyeduralmabdl nem akarvan
engedni, daccal és gydldlettel fogadja a mostohaapat. A mostohaapa
kezdetben 6nuralommal banik vele, és azzal az elhatarozassal, hogy majd 6
potolja az apai kemény kezet. Ez azonban nemcsak eredménytelennek
bizonyul, de egyenesen lazitéan hat a fiura.

A fiu egyre elkeseredettebben, egyre dacosabban provokal: reggel jar
haza, munkat keril. Erre az ,,apa” eleget tesz a provokacidnak s valéban
mostohava, a fiu pedig teljesen reményvesztetté valik. Ekkor éli at élesen,
vildgosan, hogy anyja elhagyta 6t egy férfiért, hiszen kizarta a lakéasbdl s vele
utazott el. Ezt mar nem képes elviselni. Betor a bezart lakéasba. E16szor csak
atoltozni akar, de dihében pénzt keres, s megtalalva mostohaapja félretett
pénzét, az egészet elteszi, s pénzszorasha kezd.

A fenti esetbdl is vilagosan kitlnik, hogy ezeknél a gyerekeknél elsének
mély depresszi0 mutatkozik, majd egyre dacosabb, egyre sértddottebb
reakciok kovetkeznek, mire az anya, aki csak a gyermek megvéltozott
magatartasat érzékeli tudatosan, szintén megsertddik és viszont agressziokkal
valaszol. Ha ehhez még egy brutélis és féltékeny mostohaapa verései €s
bintetései tarsulnak, a gyermek igen gyakran a bln6zés utjara kerul. Ilyenkor
az 6zvegy anya esetében egyszerQbb a helyzet, mert valasnal az eltavozott és
tobbnyire gyllélkodé masik szulé is bonyolitja a helyzetet, talajt adva a
gyermeknek az ellenséges érzések kifejlesztésere. Legsulyosabban sérul meg
az a gyermek, akinek mindkét szul6je hasonloképpen ujbol héazasodik, s
mindkét otthonban bizonyos fokig héattérbe szorul. Itt is a kielégitetlen
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szeretetigény s a csokkent megbeszélés az, ami a gyermeket az elkeseredés es
ellenséges érzések Utjara vezetik, melyet sok esetben kriminalitas kovet.

A blnmegeldzés érdekében nagyon sok tennivalénk van, de talan ilyen
esetekben a pedagdgus is segithet mind a szuléknek, mind a gyerekeknek.
(Természetesen partnerre is szlikség van.)

Fel kell ismernie a hatranyos helyzetet, és egyéni banasmadddal, odafigye-
léssel, szeretettel, sok-sok beszélgetéssel, esetleg segélyezéssel,
pszicholégushoz kiildéssel, a szlldvel valé kapcsolattartassal sokat tehetiink
a gyerekért és azért, hogy ne kallédjanak el értékes emberek, és ne valjanak
bin6zokké.
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VIII. ESET (H.-NE K. M. IRASA)

A jelenség leirasa:

B. Janos egy dunantuli Kisvaros egyik altalanos iskoldjanak maéasodik
osztalyos tanuldja. 1990-ben sziletett, s jollehet mar negyedik osztalyba
kellene jarnia, még mindig a masodikat kénytelen ismételni. Mar az 6vodaval
is tobb gondja volt mint kortarsainak. VVajon miért ,,10g ki” korosztalyabdl ez
a kisfiu?

A vélasz Janos viselkedéskultirajdban és értelmi képességeiben
keresendd. Rendkivil szétszort, hirtelen, agresszivitasra hajlo, folyamatos
szereplési vaggyal kuzdd, nevel6i felé hizelgd, ugyanakkor rendkivil
nehezen kezelhetd gyermek.

Rosszul tlri a szabalyozott iskolai keretet. Figyelmét csak néhany percre
(maximum 5-8) képes Osszpontositani, utana elfarad. Ez sajnos mélyen a
koratlag alatti idd6. Ezutan mar nemcsak hogy figyelni nem tud, de egyhelyben
maradni is képtelen. Bebujik a padok ald, elhasal vagy hanyatt fekszik a
padsorok kozoétt. Ha igy sem hajlandd észrevenni a pedagogus, de még tarsai
figyelmét sem sikerul magara vonnia, akkor elkezd sétalgatni, fel-ala jarkalni
az osztalyban. S ha a tirelemmel, kétélidegzettel megaldott nevel6 még ezt is
elviseli, sajnos az is el6fordul, hogy a kis renitens tanulé neveldjének rohan
vagy “uram bocsa’ lababa harap. Taniton6je sokaig rendszeres sirogorcsokkel
kiiszkodott.

Janossal személyesen néhany hospitalas alkalmaval talalkoztam.
(Hallomasbol mar jol ismertem.) Igy én is megtapasztalhattam azokat a
jelenségeket, mint allandd neveldi. Irdnyomba, mint szaméara idegen neveld
irant, furcsamod nagyobb ragaszkodast és figyelmet tanusitott, bar pusztan
ett6l a viselkedése még nem valtozott.

Ezek a magatartasi zavarok, ideges panaszok, fesziultségek, szorongasok,
teljesitménylabilitas, dekoncentraltsag, érzelmi kiegyensulyozatlansdg. nem
marol holnapra alakultak ki, hanem sokkal mélyebb és hosszadalmasabb
okokat feltételeznek. Ugy gondolom, hogy e szokatlan és érthetetlen
magatartas csak a felszinen tlnik magyarazhatatlannak, mert valdjaban
nagyon is egyszerd az oka.

Az okok:

Janos szocialisan és értelmileg is hatranyos csaladbdl szarmazik.
Edesanyja alig volt tizenhat éves, amikor a vilagra hozta. (Korilbeliil az
altalanos iskolai tanulmanyait is ebben az idében fejezte be anélkul, hogy a
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nyolcadikat kijarta volna.) E gyermek volt az oka korai hazassagkotésenek is,
amit a mai napig éreztet vele.

Apja roviddel a szliletése utan elhagyta anyjat. Az anya élete az6ta olyan
mint az ,atjarohaz”: élettarsai, alkalmi partnerei jonnek-mennek. Az évek
soran tobb alkalommal lakdhelyet is valtoztatott természetesen gyermekeivel
egyutt.

Janost anyja egészen Kkicsi kora Ota, folyamatos rendszerességgel, a
legbrutélisabb mddokon veri. Ennek a nagyon agressziv ,nevelésnek”
kdszonhetben teljesen k6zombossé, érzéketlenné valt a testi fenyitéssel
szemben, s6t, olyannyira megszokottd valt nala, hogy igényli is. Ez a
magyarazata annak, hogy hosszasan képes konyordgni, akar tarsainak is,
hogy fizikailag bantalmazzak.

Ovodaba is egészen rendkiviili médon Kkeriilt. Anyja nem jaratta 6vodaba.
A gyakori lakhelyvaltoztatas kovetkeztében ez a tény az ,illetékesek”
figyelmét valahogy mindig elkerllte. Az anya szavara alapozva kezdhette
meg iskolai tanulmanyait. Tanév kézben derilt ki az igazsag, igy két hét utan
Janos szamara véget ért az ,,iskolasdi”. Visszakuldték az 6vodaba, s csak egy
évvel késobb kezdhette meg ismét az elsé osztalyt.

Id6kdzben sziletett még harom leanytestvére, az 6tddik gyermekét éppen
most varja az anya.

Az évek alatt a feszlltségek folyamatosan nottek, ndnek benne, hisz eddig
az élettdl csupa negativ dolgot kapott. Egy darabig elfogadta sajatos
helyzetét, &m talan iskoldba keriilésével, latva tarsai kiegyensulyozottabb
életét, benne is jelentkezett a normalis élet iranti igény. Ezért folyamatosan
kildte/kuldi egyre kétsegbeesettebben figyelmeztetd jeleit.

Ezek a ,,segélykialtdsok” odaig fajultak, hogy kozel két évvel ezelbtt fel-
gyujtotta otthonukat. Erdemi valtozas ezutan sem tortént: senki nem tett sem-
mit.

Probéalkozasok és eredmények:

Janos esetében nem lehet kovetkezetes modszerekkel helyzetén,
agresszivitasan valtoztatni, hisz hangulata — csakugy, mint figyelme — és
taréképessege naprol napra, sét, orardl orara, percrol percre valtozik. Kilon
odafigyelést, tor6dést, tirelmet és nagyon sok szeretetet igényel.

Megfigyeléseim soran kiderilt: vele szemben a pedagdgus a hangja meg-
emelésével egyetlen egy alkalommal sem érte el céljat, sét, inkabb csak olajat
ontott a thzre. Viszont, ha halkan, egy-két simogaté mozdulat kiséretében kért
t6le valamit, sokkal hatasosabbnak bizonyult.
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A vele vald foglalkozasban is fontos szerepet jatszott az egyes Orak
dramatizalt véltozata. (Ezzel a modszerrel a kisebbek jobban elsajatitjak a
torténetek, olvasmanyok lényegét, ezenkivul hihetetlenul élvezik, ha egy-egy
torténet szerepldivé valnak. Szerencsére ez alél Janos sem kivétel.)

A nevel6 a jatékba bevonva az 6 szereplési vagyat is megprobélta Kielégi-
teni. A kovetkezd oran kérte, hogy idézze fel az altala megszemélyesitett sze-
repld alakjat. Barmilyen csekély dologra is emlékezett, azert dicsérettel jutal-
maztak, amiért szemmel lathatéan nagyon halasnak mutatkozott. Késdbb
Ujabb szerepjatékra vallalkozott 6nallan is. igy egy idd utan mar nagyon
varta az Gjabb lehetdségeket. Am legkozelebb csak akkor szerepelhetett, ha
elotte megfigyelte a magyarazatot is. Lassanként rajott, hogy duplan jo, ha
figyel, hisz egyrészt csak akkor szerepelhet, masrészt viszont csak igy tudja
meg, hogy tulajdonképpen mi is a feladata.

Néhany kedves szoval, simogatassal sokkal tobbet lehetett néla elérni,
mint kemény, szigoru felszolitassal.

Ilyen és hasonlé modszerekkel igyekeztek nevelbi enyhiteni helyzetét.
Tobbre nem is vallalkozhatnak, hisz képtelenek lennének potolni az ideélis
otthoni kérnyezetet, a szil0i, anyai szeretetet.
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IX. ESET (N. L. IRASA)

Bevezeteés:

A megfigyelt tanuld 6. osztalyos fiu tulkoros, nehéz szocialis hattérrel.
Tanulmanyi eredményei gyengék.

Megfigyelésem alanyaul azért valasztottam 6t, mert tanitom, igy sokszor
talalkozom vele. Tandrakon rendkivil nehezen fejezi ki magat, felelete nagy
része abbdl all, hogy keresi a szavakat, a meg nem talalt kifejezéseket teljesen
méas jelentéslekkel helyettesiti. Tanarok és tanulok korében altalanos a
vélekedes, hogy 0 az iskola legrosszabb, legagresszivebb tanuldja. Minden
beirasai nagyobb részét verekedésert kapta.

Kivancsi voltam arra, hogyan létesit kapcsolatot a szlinetekben, kivel
baratkozik, mely kdzdsségben érzi jol magat, kik azok akik 6t elfogadjak,
ahol az 6 viselkedése érték.

Erdekelt, mennyire vigyaz ruhazatara, felszerelésére, hogyan kezdodik el
egy verekedés, tényleg mindig 6 provokalja-e tarsait vagy neki alacsonyabb
ez iranyban az ingerkiisz6be. Szerettem volna arra is valaszt kapni, hogyan ér
véget egy verekedés, meddig tart és milyen formaban folyik le. Maganyos,
szeret-e elvonulni vagy keresi a tarsasagot? Mi lehet a célja a
verekedésekkel? Megfigyelésem szinhelyéll az iskola udvarat vélasztottam,
mert lévén sz6 egy belvarosi iskolarél, elég nagy zart udvarral rendelkezik,
amit igen jol at lehet tekinteni.

A megfigyeléssel betekintést nyertem a sziinetek atmoszférajaba. igy
lehetdségem volt megfigyelni a tanulot, és azokat a kapcsolatokat, melyek a
tarsai vagy akar az ugyeletes tandr kozott jon létre. Az emberi lényt
megfigyeléskor nem lehet kiragadni azon kapcsolatok haléjabol, amelyekben
él.

Esetelemezés:

A szunetben a megfigyelt tanulé az elsdk kozott érkezett le az iskola
udvarara, azonnal odament egy fil osztalytarsdhoz, és mutatott neki egy
karorat. A kovetkez6 pillanatban egy iddsebb fiu lépett oda hozzajuk, 6 is
megnezte az Orat, majd elismer6en megveregette a megfigyelt tanulé hatat.
Ezutan egy masik tanulo érkezik, aki szemlatomast szeretné visszaszerezni az
eldbb mutatott 6rat. A megfigyelt tanulé azonban elléki magatol, 10kdos6des
kezdddik, ekkor az Ugyeletes tanar kozbelépett és szétvalasztotta dket. A
torténtek utdn a megfigyelt tanuld két tarsaval elindult az udvari jatékok felé,
ahol altaldban a Kisebbek szoktak jatszani. Kozben taldlkoztak egy
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tobbségeben tulkorosokbdl allo csoporttal (fiuk-lanyok) és viharosan
udvozoltek egymast (ezek kozil a tanuldk kozil tobb ellen mar folyt
fegyelmi eljaras). Rovid beszélgetés utan egyitt mentek tovabb, kdzben
hangosan nevetgéltek, énekeltek és egyitt leliltek az egyik padra. A kozelben
futballozé also tagozatos tanuldk labdaja véletlenll odagurult hozzajuk, mire
a megfigyelt tanuld felugrott és teljes erdvel elrigta az ellentétes iranyba, a
kerités felett & a szomszeédba. Cselekedetét tapssal és Udvrivalgassal
jutalmazta csoportja. Az alsos tanuldk kozil az egyik azonnal szolt az
ugyeletes tanarnak, aki utasitast adott arra, hogy a labdat elrigd hozza azt
vissza a szomszédbol. A tanuld erre rovid vonakodas utan lassan elindult,
kdzben tarsai gunyosan élcelddve mulattak rajta. Amikor az lgyeletes tanar
mas irdnyba nézett, fenyegetden intett az alsos tanulo felé, aki erre elszaladt.
Hamarosan a keritésen tulrol visszarepdlt a labda, ugy, hogy majdnem betorte
az egyik ablakot. Nemsokara megérkezett a tanulé is, ruhaja falas lett, mivel
nem a rendes kijaraton ment ki, hanem a falon maszott at. Visszaérkezve
tarsahoz fordult, az pedig kezével mutatta meg, hol van az az alsos tanuld, aki
szOIt a tanarnak. Erre a megfigyelt tanuld bolintott. Az udvaron tartozkodd
tanulok a jelzbcsengd utan sorakoztak és indultak az éplletbe. A megfigyelt
tanul6 ekkor el6refurakodott és még az ajto elott utolérte az ,,arulkodét” és
lendliletbdl belerugott annak hataba, mire a tanulé elesett. Az ligyeletes tanar
észrevéve a rendbontast, kiallitotta a sorbol és elindultak egyitt az igazgatoi
irodaba.

Tehat az esetleges konfliktust nem szoban tisztdzta, hanem azonnal
tettlegességhez folyamodott, &tmenet nélkil durvan bantalmazta tarsat. Sajat
és tarsai ruhajara, felszerelésére nem vigyaz, valamint eltulajdonitja mas
tanul6 hasznélati targyat. A nehezen beilleszked6 tanuldk agresszivitasuk egy
részet szunetekben élik Ki.

A tanuld hatranyos helyzetére jellemzd, hogy apja jelenleg is tébbéves
bortonblntetését tolti, anyja alkalmi munkabol tartja el 6t és két testvérét,
kevés idd jut arra, hogy foglalkozzon gyermekeivel, a mindennapi megélhetés
is gondot jelent. A gyerekek idejik nagy részét nem otthon, hanem a téren
toltik kilonbdzo ,,kétes” viselkedésl fiatalok és felnbttek tarsasagaban, akik
sokszor adnak tippeket nem becsiletes pénzszerzésre és nem erkdlcsos
magatartas gyakorlasara. A tanulé ellen mar tébbszor folyt renddrségi eljaras,
amiért részt vett autéfeltérésben, lopasban, valamint jatékterem kasszéajanak
eltulajdonitdsaban. 12 éves korara mar Kiprébalta a ,ragasztozast” es
rendszeres dohanyos is. Az édesanyjaval tobbszor beszéltem mar csaladi
helyzetiikrol, hogy hogyan élnek. O elmondta, hogy gyermeke késon jar haza,
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nem tudja, hogy hol tartézkodik és ha meg is kérdezte, nem valaszolt. A sziild
tandcstalan a gyermeket illetden, hiszen elmondasabol kideril, még a
rendszeres szijjal valo verés ellenére sem valtozik meg, sét egyre inkébb ugy
érzi, mar nem bir gyermekével. Kétségbeesetten panaszolta, hogy néhany
nappal ezel6tt a villamosmegalloban gyermekét keérddre vonta egy alsés
tanuld édesapja, hogy miért bantotta fiat, mire az 6 gyermeke gondolkodas
nélkil belerdgott a felnbttbe és elszaladt.

Az édesanyjaval folytatott megbeszélésen tébb lehetbseget is probaltunk
felvetni, hogyan tudnank orvosolni a bajokat. O elmondta, hogy én adjak
tanacsot, mert 6 mar jobban nem tudja megverni a gyereket. Tanacsomra,
hogy forduljanak az iskoldban is rendszeresen megtalalhatd nevelési
tandcsadohoz, visszautasitotta azzal, ugy sem lesz hajlando eljonni a fia. Az
iskola-pszicholégushoz nem volt hajlandé behozni gyermekét azzal a
kijelentéssel, hogy nem ,,bolond” az én gyermekem.

Okok:

A tanuléban folyamatosan, naponta Ujratermel6dik a sikertelenség érzése,
a kinélmény. Méssagat meg nem értettség fogadja. Az iskolai kdvetelmények
irredlis mércét allitanak elé, nem tud teljesiteni. Rendszeresen nem készil.
Kommunikécids képessége messze elmarad tarsaitdl. A csaladban otthon nem
beszélgetnek a gyerekekkel. Gyakoriak a durva szovaltasok, aminek flltandja
a gyerek. Ugy érzi, nem bizhat sziileiben, édesanyja nem torédik vele, mert
nemrég szlletett kistestvérére irdnyul minden figyelme. A meglévd csaladi
keret formalissa valt. Figyelemfelhivas a gyerek részérdl a fegyelmezetlen
viselkedés. Onpusztitas az altala mar koran kiprébalt dohanyzas, drog, al-
kohol. A szildk alacsony iskolai végzettsegik és alkalmi, sokszor nem
becslletes munkajuk miatt elértéktelenitették az iskolat, és azt a mlveltséget,
amit szeretne kozvetiteni. A multban elkovetett vetségei (lopéas, verekedés)
miatt kérnyezete megbélyegzi, elditélettel fogadja. Nem kap elismerést, pedig
sporteredményei valdsak. Onbizalma elfogyott és bizonyitani akar abban a
sportban, amelyik elfogadja 6t. Bandazni kezdett, egyre nagyobb fegyelmi
vétsegeket kovetett el (gyujtogatas, agresszivitas).

Megoldasi javaslatok:

— Aszil6 és az iskola kdzotti kommunikécid ne csak akkor kezdédjon el,
amikor ,,baj” van.

— Ne mindenki akarjon a gyerek probléméjaval foglalkozni, mert akkor
altaldban nem torténik semmi.
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Olyan mércét kell tdmasztani a gyerekkel szemben, amit nem kovet al-
lando sikertelenseég érzés.

Jutalmazni kell azért, amit jol csindl, amiben eredményes
(labdajatékok).

Ne azonnal az igazgatéhoz keruljon a gyerek esetleges fegyelmi
vétsége miatt, hanem a pedagdgus is probaljon megoldast talalni.
Rugalmas jol képzett szakemberekre van szilkség, akiket meg tudnak
talalni a raszorulok, mert sokszor egy-egy jol iranyzott kérdés tobbet
segit a tényfeltarasban, mint a tobboras beszélgetés.

A pedagbgus pozitiv, 6sztbnzd magatartasu legyen.

A tanuldk egyéni képességeit kivalaszté stratégidkra van szikség.
Olyan lehet6ségeket kell adni a gyereknek, hogy a jo kdzdsséget is
érdemes legyen valasztania.

A koz0sség ne legyen elbitéletes.

A gyereket segiteni kell az alkalmazkodasban, hogy be tudjon illesz-
kedni a kdzosségbe.

Tobb szabad valasztasi lehetdséget kell kapnia, és szembesulnie kell
dontései kovetkezményeivel.



X.ESET (B.-NE G. A. IRASA)

Eset:
J. Rébert, 16 éves. Tobbszoros betdréses lopassal gyanusitjak.

Csaladi hattér:

A fiatalkor( harmonikusan egyuttélé szul6k egyetlen gyermeke. Az apa
jol keresd anyagmozgatd, az utdbbi években az anya is dolgozik. Kétszobas,
6sszkomfortos, rendes lakasban laknak.

A sulyos allapot kialakulasat elsdsorban a nevelési modszerek idézték eld.
Az apa a gyermeket mar egészen Kkicsi kordban Kkisebb vétségeiért is
szigorUan buntette, térdeltette, kés6bb szijjal verte.

Az anya a gyermek csecsemOkori fejlodésérdl naplot vezetett. Ennek
tanUsdga szerint az apa nevelési modszereivel teljes mértékben egyetértett.
Az anya, akit szllei valasa utdn Orokbe adtak, rideg, hideg, Kissé
kényszeresen pedans, ©nmagahoz is igen szigort, kotelességtudo
személyiség. Pl.: ha férje vagy fia kordbban ment munkaba, mint neki mennie
kellett, akkor is vellk kelt fel , hogy reggelit készitsen szamukra.

Fiat sohasem csokolta meg, kivéve, ha hosszabb idore tavozott el
otthonrél. Indulatosan beszélt arrél, hogy ,nagy mennyiségld édességet
fogyaszt, a kamrabdl a lekvart, befottet, kockacukrot titokban lopja €s
megeszi”. Ezért is sok buntetést kapott, s késébb mar mindent zartak eldle.

A gyermek korai fejlodése:

A terhesség nem volt zavartalan. Az anyéat egyszer kisebb baleset érte, né-
hany lépcsdfokon leesett.

A szlilés maga rendben folyt le. Az anya gyermeke szlletésekor 42, az apa
44 éves volt. A gyermeket 3 hdnapos kora utan az anyatejtol elvalasztottak,
mesterséges taplalasban részesilt. Korai fejlodése szabalyosan folyt le.

Az antiszocialis allapot kialakulasa:

Rendellenes jelenségek eldszor mar az Ovodaban is mutatkoztak.
Rendkivil nyugtalan gyermek volt, kdzds vagy egyeni jatékra alig volt képes.
Ez a nyugtalansag iskoldskorban fokozddott, s bar a tanulds az also
tagozatban meg tarhetéen ment, iskolai magatartasa, nyugtalansaga mar sok
probléméat okozott, s az intdk miatt gyakori otthoni verést kapott. A
kornyezetével igy kifejlédott 6sszeltkdzesei folytan a gyermekben egyre
er6sodo dac mar karos jelenségekhez vezetett.
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Amikor az anya is dolgozni kezdett, azonnal megindult csavargasa, és
iskolakerlése. Eleinte csak napkdzben, de késébb mar éjszakakra sem ment
haza. Az 6tddik osztalyban iskolakeriilése mar nagyobb méreteket 6ltott, és
ezzel egyitt az apaval valo konfliktusai is megszaporodtak.

Ugyanebben az évben az iskolaban sulyos megaléaztatast szenvedett el. A
nagy belsé fesziltségben é16 fiu akkor méar az iskoldban is megbélyegzett,
rossz tanulo, iskolakeruld, nagy vagany hirében allt. Egyik osztalytarsa
Otletétdl indittatva felgyujtotta a falidjsagot. Az iskolabdl kizartak, és onnan
sulyosan megszegyenitve kellett tavoznia. Ettdl kezdve mindennel szemben
fasult, levert volt, kozonydssé valt. A lopasok ekdzben egyre nagyobb
szamban folytatodtak. Az apa megprobalta megnevelni fiat, és kilonféle
nevelési, buntetd mddszereket alkalmazott. A verésen kivill az er6szak és a
megszégyenités valtozatos eszkoztarat vonultatta fel. Példaul kétheti
szobafogsagra szoritotta, jatéktilalmat rendelt el, stb. Ezzel a helyzet
nemhogy javult volna, inkabb romlott. A lopasok most méar rendszeresen és
valogatas nélkil folytatddtak. Az apa most mar csak ,,tolvaj”-nak nevezte fiat.

A nyolcadik osztaly befejezése utan édesanyja sajat izemében helyezte el
ipari tanulonak. Egy év utan abba kellett hagynia a szakmatanulast, iskolai
mulasztasai és az elméleti tanulasban valo elégtelensége miatt.

A szulbk ekkor méas Uzemben helyezték el, hogy legaldbb betanitott
munkéas lehessen. Azonban a kéros személyiségl gyermek itt sem tudott
megbirkozni a koévetelményekkel. A sok mulasztas miatt végll onnan is
elbocsatottadk. A szilok egy harmadik munkahelyet is kerestek a szamara, de
lopott munkatarsaitol, igy innen is elkildték.

Végul az apja azt mondta: ,,most mar csinaljon azt, amit akar, szerezzen
maganak munkahelyet, éljen meg ugy, ahogy tud. Nem akarok allandoan szé-
gyenkezni miatta; még azt hiszik mi is olyanok vagyunk, mint 6.”

Ekkor olyan helyzet kdvetkezett be a fiu életében, amilyenrél mar régota
almodozott. Meg akarta mutatni, hogy meg tud allni a sajat laban egyedul is.
Belépett egy gyarba. Sajnos olyan keves fizetést kapott, amib6l nem tudta
eltartani magat. igy pénzét ismét lopassal probalta megndvelni, gyarapitani.
Munkatérsaitol lopott, és elkaptak. Eleinte tagadni prébalt, de amikor a
rendérseéggel fenyegették — a veréstdl valé félelmében —, mindent bevallott.
Az ellopott pénzt részben visszaadta, és megigérte, hogy a hidnyz6 dsszeget a
legkdzelebbi fizetésébdl pétolni fogja. Csak azért konyorgott, hogy a
szuleinek ne szoljanak tettérdl. Munkatérsaitol valé félelmét nem tudta
legydzni, igy tobbé nem mert visszamenni a gyarba. Ugy képzelte, hogy azok
is veréssel buntetik majd, mint az apja.

148



A kornyékbeli ismerb6sok széltak apjanak, hogy a fiat délelétténként is
latjdk otthon. Apja ekkor erdszakkal akarta visszakényszeriteni a gyarba, de
az akkor mar sulyos allapotban 1évé fil képtelen a realitdssal szembenézni.
Panikba esett, és a gyar épuletébdl az ablakon keresztll megszokott az apja
eldl.

A legrosszabb lehetdséget valasztva hdnapokig bujkalt, sorozatosan
betort, ruhdkat, orakat lopott és adott el. Eltinésekor orszagos kordzést adtak
Ki ellene, igy kerllt 16 évesen a Fiatalkortak Bortonébe.

Az eldbbiekben megfigyelhetd volt, hogyan bontakozott ki a kdrnyezettel
valo 0sszeltkozések sordn devidns magatartasa. Az anya nem elég elfogadd
szeretete, a sok elfojtott, illetve megnyilvanulé agresszid, a tanulasi- €s
munkaképtelenség, az értelmi és érzelmi gatoltsdg vezettek a bln6zés
kialakulasa felé.

Megoldasi javaslat:

Mivel J. Robert 16 éves korara borténbe kerult, allapotan specialis korrek-
cios eljarassal lehet javitani (jo esetben). Antiszocialis hatranyos helyzetével
szakembereknek kell foglalkozniuk.

Nagyon fontos, hogy a szil6ket is bevonjak a korrekcios kezelésekbe, hi-
szen az 6 nevelési, gondozadsi mddszereik, nézeteik vezettek idaig.
Ismereteiket boviteni kell a kiilonféle nevelési eljarasok hatasait illetben. Bar
hamarosan nagykoru lesz J. Robert, de ha kiszabadul a bortonbdl, sziiksége
lesz az elfogadd, megbocsatd kozdsségre.

A pszichopatologiai kezeléseknek ki kell alakitaniuk egy pozitivabb
énképet, o©nbizalmat kell segitenie helyreéllni. Természetesen ezt is
szakembereknek kell végezni. Feltehetbleg olyan feladatok végrehajtatasaval
kell megbizni, amelyek bebizonyitjak, hogy képes megoldani azokat. Ereznie
kell az emberek bizalmat, hiszen ennek hidnyaban nétt fel egész eddigi
életében.

Tovébba gondoskodni kell arrél, hogy ha visszakeril a tarsadalomba, ne-
hogy megint olyan helyzetbe jusson, ahol nem talal mas kiutat, mint a
banozést. Ezért fel kell késziteni a nehézségekre, megmutatni azokat a
helyeket, ahol olyan kapcsolatai alakulhatnak ki — lehetdleg korcsoportos
tarsasagban —, amelyek megdvjak a visszaesestol.

Meg kell mutatni azokat a helyeket, ahova bizalommal fordulhat baj, vagy
elbizonytalanodéas esetén.
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X1. ESET (T. E. IRASA)

Az alabbi eset a tébb mint egy évtizedes ,,gyermekvédés” multtal rendel-
kez6 hivatdsos gyadm kollégan6 fellgyeletére bizott, nevel6szuloknél
nevelkedd gyermekkel tortént.

Bar a tobb év alatt szerzett tapasztalatok nyoman lelkileg megedzodott,
kollégai segitségét a mai napig igénybe veszi.

Torténetem hése, Anita 13 éves fiatal kora ellenére mar tul van olyan em-
bert probalé dolgokon, amelyeket némelyik atlagembernek sohasem kell
megtapasztalnia.

1986. nyaran jott vilagra leAnyanya masodik gyermekeként, és mig mas
Ujszllottet boldogan 6élel magahoz az édesanyja, mell6le anyja megszokott,
gyermekeét sorsara hagyva.

Miutan anyja hivatalosan is hozzajarult kislanya o6rokbefogadasahoz,
Anita csecsemootthonba kerdlt.

Néhany hdénap mulva egy gyermektelen nyiregyhazi hazaspar fogadta
orokbe, s immaron azt hihetnénk, Anita élete ekkor révbe ért.

Az 0Orokbefogadd anya valoban 6szinte szeretettel, igaz térodéssel
fogadta, vette korll a Kislanyt, az apanak azonban els6 pillanattdl kezdve
fenntartasai voltak az ,,idegen gyermekkel” kapcsolatosan, és soha nem is
tudta sajatjakeént elfogadni.

Az anyanak fajdalmas volt ez a hozzaallds, hiszen a gyermektelendil
eltoltott idd utan épp az drokbefogadott gyermekt6l remélte a csalad teljessé
valasat.

Sajnos, a sors nem kedvezett ennek a kivanalomnak, &m Anitanak mégis
volt tiz éve élvezni az anyai szeretetet.

Tiz év utan azonban az anya sulyosan megbetegedett. Mivel ekkorra mar
férje eés kozte elhatalmasodott a bizalmatlansag, halalos agyan testvérére bizta
Anita tovabbi nevelését és 1997. majusaban meghalt.

A Kkislany immaron masodszor veszitette el a gyermek szamara legfonto-
sabb, legelemibb szeretet — egyben er6forrast: az anyat.

Orokbefogadd apjara addig sem szamithatott ebben az idében, pedig mar
eljaras is folyt a férfi ellen, ittas allapotban elkdvetett halalos gazolas miatt,
rovidesen elitélték és jelenleg is bortonbintetését tolti.

Az anya végakarata értelmében Anita a nagynenihez koltdzott.

Hossz( folyamat volt, mig Anita Uj kdrnyezetét, (j csaladjat megszokta,
megnyugodott a megvaltozhatatlanban.
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A csendes, félénk kislany beilleszkedésére, fokozatos oldodasara biztato
jelek voltak a sok gyotrelmet atélt gyermek viselkedésében. Am Anitara nem
csak ennyit szabott a sors. Alig egy év mulva 0j neveldmamajat is elveszitette.
A nagyneni férje, ideiglenes gyamja roévid idé utdn nem vallalta a gyermek
nevelésével jaro felel6sséget, igy a kislany szamara ekkor bezarult az 6rddgi
kor: ismét allami gondozasba kerdlt.

Az intézet dolgozdi szamara igen komoly kihivast jelentett a lelkileg meg-
tort, 6sszeomlott gyermekkel megfeleld kapcsolatot kialakitani.

A neveldotthon légkorét nagyon nehezen viselte, a csaladi életre vagyott,
hiszen csecsemoOkoratdl élvezte a csaladban térténd nevelkedés szépsegeit —
igaz nehézségeit is.

A gyambhivatal probalkozésai a rokonsagbol valé gydm Kkirendelésére,
sorra cs6dot mondtak, mivel nem talaltak koézulik a kislany nevelésére
alkalmas személyt.

Az elhalt nagynéni keresztlanya azonban mégis magahoz vette 6t annak
ellenére, hogy két sajat gyermekének nevelése mar 6nmagaban is elég
felel6sséget jelentett szamara.

Anita igy a megszokott iskolai koérnyezetben, a nem teljesen idegen
csaladban nevelkedve, végre talan elérkezett életének egy olyan allomaésara,
ahonnan remélhetdleg nem kell kényszerlen tovabblépnie egy Ujabb
sorscsapas miatt.

Ismét egy év telt el, Anita lassan, de biztosan prébal kapcsolatot talalni
negyedik anyukéajaban.

Az 6rokbefogadod apuka ezt — a gyermek szamara nehéz idészakot — tétlen
nézte végig a bortonbol. Arrdl, hogy kislanyat milyen veszteségek erték,
szuletésnapja, névnapja volt-e, teljesen elfeledkezett.

A gyamhatdsagi intézkedéseket mindig tudomasul vette és bele is
egyezett gyermekének elhelyezésébe. A bortonbdl az elmult egy év alatt
(csak errél az iddszakrdl van tudomasunk, miutan a gyermek ujra allami
gondoskodas ala kerult) kétszer jart itthon, szabadsagra engedték el.

A nevel6szil6, ismerve az apa italoz6 életmdodijat, felkérte a neveldsziild
tandcsado kollégandt, hogy a latogatas alkalmaval legyen jelen az apa és az
orokbefogadott gyermek taladlkozasakor.

Mindkét latogatas alkalméaval az apa megnyilvanulasa nem sziilé és gyer-
mek kapcsolatat tikrozte, hanem egyértelmd volt az apa masik nemhez valo
kdzeledési kisérlete. Anita félt és elzarkozott az apjaval valo talalkozastal.

Az intézet pszichologusanak elmesélte, hogy apja mar kordbban is, foleg
ittasan zaklatta!
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Kollégandm, aki id6kdzben a gyermek gyamja lett, azonnali l1épésként
kérte a gyamhivatali intézkedést, a kapcsolattartasi jog szlineteltetését! Az
apa erre fenyegetdzni kezdett, hogy a gyereket kitagadja, felbontja az
orokbefogadast és kisemmizi Anitat.

A hivatasos gyam, aki a kiskord vagyonanak kezeldje is, jelenleg azon
faradozik, hogy az anya utan meg0orokolt ingatlanok- és ingdsagok Anitat
megilletd része a gyermek nevére, illetve birtokaba keruljenek. Kiderdlt
ugyanis, hogy az ,,apuka” a bértonbol, ismerdse altal mindkét ingatlant kiadta
bérbe, az ebb6l szarmazo bevételek az 6 bortdnbeli életét konnyitették meg.

Az orokbefogadas utjan, az 6rokbefogadott gyermeket a vérszerinti gyer-
mek jogai illetik meg. Tehat az 6rokbefogadd anya utan a gyermek érokol! A
foldhivatali ingatlan nyilvantartasbél viszont az tnt ki, hogy még minden a
két szll6 neven szerepel, az Anitdén semmi!

Sorozatos hivatali mulasztasokra derilt fény: — a kdzjegyz6, mivel az apa
nem fizette ki a rdes6 kdzjegyz6i munkadijat (a gyam a gyermek részét kifi-
zette!), nem tovébbitotta a fdldhivatalba a hagyatékatadd végzest, a
gyamhivatal megkapta ugyan a végzést, de a leltarozas és a vagyon atadasa a
gyamnak nem toértént meg, csak most immaron két év utén, a hivatasos gyam
kérésére.

A ki nem fizetett orokdsodési illeték miatt az ingatlanokat mar tetemes jel-
zalog terheli, tovabba a valamikori 6nkormanyzati lakas vételaranak, illetve
az anya volt munkaltatdi kélcsonének torlesztése is elmaradt. Az addssagok
meghaladjak a félmillio forintot.

Az apa a bortonbol haszonélvezeti joganak tudataban megtiltotta, hogy a
nevel6szulé — aki jelenleg harom gyermekkel 2 szobas lakdsban él —
bekdltdzhessen az immaron dresen all6 lakasba addig, amig sajat er6bdl
nagyobbat épitenének a megndvekedett és megvaltozott csalad
Osszetételének megfelelot.

Gyam kolléganébm a gyermek orokrészének birtokldsa utan a
gyamhivatallal egyetemben, feljelentést fog kezdeményezni az apa ellen
megrontas blntette miatt, illetve az 6rokbefogadas felbontasa iranyaba is pert
kezdemeényez.

Az eset bemutatdsa utdn nemcsak egy szomoru gyermeksors alakuldsara
szerettem volna ramutatni, hanem arra is, hogy a gyermekvédelmi
szakszolgalat munkatarsainak nemcsak a pedagdgia, pszicholdgia
tudomanyaban kell felkészilteknek lennitk, hanem a rdjuk bizott gyermekek
vagyonanak  kezelésében, annak  megfelel6  hasznositasaért  és
allagmegovaséért is felel6sek!
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Anita, igaz egyre ritkdbban, de folyamatosan kapcsolatban van az intézet
pszicholdgusaval. Neveldszildjevel, Uj csaladjaval, a csaladot latogatod
kollégandvel és Zsuzsa nénivel — gyamjaval — egyre harmonikusabb
kapcsolatot épit Ki. ,,Apjardl” viszont hallani sem akar.

A szakszolgalat mindazon dolgozoi, akik Anitaval kapcsolatba kertilnek
és a neveldszild is, mindent elkdvetiink azért, hogy az eddig elszenvedett
veszteségek, traumak a kislany életében minél kisebb sebet hagyjanak, illetve
feledtessék az eddig elszenvedetteket. De mindannyian tudjuk, hogy az 0t ért
lelki megprobaltatasok feldolgozasara egy emberi élet is keves.
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XI1. ESET (F. J. IRASA)

1994 janiusa 6ta dolgozom a Blintetésvégrehajtasi Szervezet hivatasos al-
loméanyu tagjaként. Az elmdlt 5 év soran, nevel6ként tébb mint 500 jogerdsen
elitélt vagy eldzetes letartdztatasat toltd6 fogvatartottal beszélhettem
életutjardl és aktualis élethelyzetérdl.

A bortdn sajatossagaibol addddan - zart, hierarchikus rendszer,
életidegen kortlmények, megfosztottsag — a frissen bekerllt embereknél
aktualisan krizisallapot tapasztalhato, mely személyiségtol fliggden, nyiltabb
(kitarulkozobb, 6szintébb) intim kdzléseknek adhat helyet.

Az elsé talalkozds pozitiv élményei megalapozhatjdk a késbbbi
id6szaknal elengedhetetlen bizalmi viszony kialakulasat.

A rengeteg esetbdl egy szamomra is kiillondsen emlékezeteset torténetet,
(tovabbiakban a nevet elhagyva) X. Y. torténetét valasztottam ki. Természete-
sen csak az egyutt toltott idoészakra tudok tamaszkodni, Kiegészitve egy rovid
utankdvetéssel, melyre az informatikai alrendszer nyujtott lehet6séget.

Az esettanulmany érdekessége lehet, — mivel nagyon nehezen tudnam mas
szemszdghdl vizsgalni a torténteket — hogy a biintetésvégrehajtasi szemlélet,
a rendszer jellegzetességei folyamatosan nyomon kovethetdek a torténések
leirdsanal.

Elettorténeti adatok:

X. Y. 1974-ben sziletett, édesanyja harom hetes koraban elhagyta, 18
éves korédban talalkozott vele, azota nem kereste. Nagynénje nevelte fel, nem
titkolva szlletésének korulményeit. Az apjat szintén nem ismerte,
orokbefogadésa soran kapta az X. nevet. Neveldszilei 3 gyermekével nbtt fel
szoros testvéri kapcsolatban. Neveldszileihez és testvéreihez erds érzelmi
szalak kotik.

Mozgalmas gyermekkora volt, rendkivil eleven gyermeknek szamitott.
Az iskolai osztalyzatai egyértelmien tikrozték fékezhetetlen természetét.
»Az osztalyban én voltam a legrosszabb, ezért otthon mindig én kaptam a
legtobbet, de azért otthon és az iskolaban is szerettek...” ,,... Kiprébaltam
mindent amit akartam, hetedikben kilenc targybol buktam.”

Az altalanos iskola elvégzése wutan faipari szakkozépiskoldban
érettsegizett, majd szamitdstechnikat tanult, amire nagyon biszke.
Letartoztatasa el6tt alkalmilag tet6fedd munkat végzett.

Ifju koraban tobb sulyos sériulést szenvedett, egy alkalommal ellenségei
torkon szurtadk, majd egy verekedés kovetkeztében megsérilt a gerince. 17
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évesen a ,komldi bandaba” bekerllve szintetikus drogokat fogyasztott
alkalmilag, ekkor Utkdzott el6szor a torvénnyel, orgazdasagért felfiggesztett
szabadsagvesztés bintetést kapott.

Blncselekményevel kapcsolatban az elsd pillanatban leszogezte, hogy
artatlan az ellene felhozott vadakban. Mivel nem tudja mi tértént (jelen sem
volt), ezért csak masok elbeszélésébdl tudja visszaadni az eseményeket.

1995 telén baratjaval 6nallé életet kezdtek és bérbe vettek egy lakast. A
bérleti dij fizetésével a masodik hdnapban mar gond volt. A tulajdonos tébb-
szori felszolitasa ellenére sem teljesitették, ezért nyomatékosan kiutasitotta
Oket a lakasbol. Mivel a tulajdonos szavainak nem volt foganatja, ezért mikor
X. Y. és baratja nem voltak otthon, holmiaikat — elokészitve a koltozésre — a
szoba kozepére zacskokba pakolta.

X. Y. tébb napig nem tért haza, ebben az id6szakban csaladjanal tartozko-
dott. A rendérok nevel6szulei hazaban vették orizetbe, hamarosan megtudta,
hogy azzal gyanusitjdk, hogy a szoba kdzepére 0Osszehordott holmikat
duhében felgyujtotta, tettével veszélyeztetve a hdz tobbi lakdjanak életét.

A rend6rségi fogdara bekerilve tudta meg, hogy tobb emberen elkdvetett
emberdlés kisérletével gyanusitjak. A fogdan rendszeresen latogattak nevel6-
szulei. Az ott téltétt 9 honap alatt barkivel érintkezett,konfliktusba kerdilt. Ne-
hezen viselte az ellen6rzétt kornyezetet. A renddrség jellemzése szerint: ,,...a
fogva tartds ideje alatt folyamatosan arrogans és tiszteletlen magatartast
tanusitott, egyik szembesitése soran a tandt is megfenyegette.”

Befogadas-itélethozatal:

A rendorségi fogdan elt6ltott 9 hdnap utan 1997 februérjaban fogadtuk be
intézetiinkbe X. Y-t. Mivel kollégandm nevelési csoportjdba kerilt (egy
irodaban dolgoztunk), ezért a befogado beszélgetésnél jelen voltam.

Mar az els6 beszélgetés alkalmaval kiderult, hogy problémas emberrel
van dolgunk. A kérdésekre nyeglén és arrogansan valaszolt, megddbbentd
mondatai utadn figyelte a bennunk kivaltott hatast. Fogva tartdsa alatt
viselkedésének fo jellemzdje volt, hogy hatni akart, — akar pozitiv, akar
negativ értelemben — ezért mindent megtett. Neveldjének befogadasanal az
volt az érzése, hogy élettdrténete tobb valdtlan allitast tartalmaz.

Az elbzetes letartoztatdsanak idoszakanak jellemzése  szerint:
»..KOrnyezetével szemben maximalisan bizalmatlan, mindenkiben ellenséget
lat. Zarkatarsai nem fogadjak el, vélt sérelmei esetén hajlamos a duhkitorésre
és az agressziv reakciokra. Rendkivil sok neveldi foglalkozast igényel.
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Intellektusa az atlagosnal magasabb, de 0sszekuszalt személyiségébol
addddan nem tudja megfelelden kamatoztatni jo értelmi képességeit.”

A pszichologus jellemzésében hasonloképpen latja X. Y.-t: ,,Képtelenség
rendet teremteni dsszekuszalt gondolataiban. Emlékeket idéz kdrnyezetéhez
faz6dd mély érzelmeir6l, eseményeket felnagyit, majd bagatellizal. Egyik
percben azt akarja elhitetni, mennyivel méasok felett all, masik percben
esendbnek, gyengének mutatkozik. Kialakult mddszere van arra, hogyan
keltsen zavart a parbeszédben, el6szér igyekszik a masikat ellenféllé tenni, és
ha a megfelel6 hatast elérte, kell6 mosoly kiseretében mély elégedettség tolti
el: ,,Szeretem bosszantani az embereket, olyan konny( méregbe hozni 6ket —
vallja.”

Figyelemfelhivé magatartasadval egy allandé jatszmat alakitott ki a
nevel6jével valo kapcsolataban. Noi nevel6jének udvarolni kezdett, minden
talalkozéasnal mas és mas oldalarél mutatkozott: ,Volt, hogy indokolatlanul
ellenségesen viselkedett, maskor megértd, baratsagos arcat mutatta. Zsarolni
probalt érzelmileg, mikor megfogalmazta, hogy csak bennem bizik, tdlem var
minden segitséget... én vagyok az 6 igazi nevelbje.”

Nevel6jének nem Kis erdfeszitésébe telt, hogy az alakulé konfliktusokat
elsimitsa. X. Y. fogva tartdsanak 5. hdnapjaban egy varatlan esemény tortént:
»,Hivattam, hogy a zarkaban talalt hazilag gyartott mertl6 forralé miatt
felel6sségre vonjam. Az irodamba egy kils6 6rként dolgozéd feligyeld
vezette, aki nem ismerte X. Y. stilusat. A kihallgatds kezdetekor X. Y. a
szokasos arrogancidval targyalt velem. Tudtam, hogy a kezdeti agressziv
tavolsagtartasat 5 perc alatt fel tudom oldani, és indulatok nélkil
megbeszélhetjik a torténteket. A kisérd 6r megallt az ajtoban, és X. Y.
harmadik nyeglébb valasza utan belépett az irodaba, felszolitotta, hogy
tisztelettuddan valaszoljon. X. Y. megremilt, varatlanul érte az or fellépése es
a megbilincselt kezét az arca elé emelte. A mozdulatot az ér ugy értékelte,
hogy tamadni akar és ott eléttem tobbszor megiitdtte. En csak néztem, és nem
tudtam mitevd legyek, éreztem, hogy az egész eddigi munkam karba veszett
Y. bizalmét elveszitettem!”

Az esetet tovabbi megtorl6 intézkedések kdvették a ,,rendszer” részéroél
(fegyelmi eljaras, fogdafenyités). X. Y. bizalmat végleg elvesztettiik, az
intézet legproblémasabb emberévé valt, akivel mar senki nem volt tolerans, az
eddig megszokott nyegle viselkedését minden alkalommal blntetés kdvette.
Jogerds itéletéig 4 fegyelmi fenyitést kapott tiszteletlen magatartasaért.
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Folyamatos beilleszkedési  zavarat tetézte, hogy a birdsag
blncselekménye miatt 6 év 6 ho fegyhdzban tdltendd szabadsagvesztésre
itélte.

Elszallitasat kovetden érdeklddtink a sorsa utan, nyomon lehetett kovetni,
hogy Magyarorszag 4 legnagyobb fegyhazat megjarta. 2 év alatt 11 fegyelmi
vétséget kovetett el — foleg tiszteletlen magatartasban nyilvanult meg — tébb
alkalommal kapott fogdafenyitést. Munkat egy intézetben sem vallalhatott a
fokozott drzése miatt.

X. Y. két év elteltével sem tudott beilleszkedni. Rengeteg fegyelmi
vétsége kizarja, hogy a szabadsdgvesztésének ideje alatt barmilyen adhatd
enyhitésben részeslljon. Mig a védo6 csaladi kérnyezet magatartdszavarabol
adddo konfliktusait valamelyest tudta kezelni, addig a magyar biintetés-
végrehajtas szankciorendszere hatastalannak bizonyult, vak és egyben
érzéketlen az ilyen tipusu problémara, ezért képtelen kezelni.

X. Y. legtalalobb jellemzését neveldanyja adta: ,,O egyszerlen jatszani
akar az emberekkel, s hogy ez a jaték a bortonben ért véget, érthetetlen
szdmara. Zavarodottsag és félelem egyvelege, provokativ magatartasaval
mélyen sebezhetbvé és kiszolgaltatotta valik. A kllvildg ezt nem érzékeli,
masok egy tiszteletlen arrogans, agressziv embert latnak benne, holott csak az
0t megillet6 szeretetet és az odafigyelést koveteli sajatosan.”
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A hatranyos helyzet is azon fogalmaink
kézé tartozik, mellyel nap mint nap
szembesulink mind a kdzbeszédben, mind a
hirértéekG meédiatzeneteken keresztul. Ezért
tartalma rendkival sokrétld, koéznapi és
tudomanyos értelmezésekkel egyarant
talalkozunk. A szerzok arra véllalkoznak,
hogy a héatranyos helyzet pedagogigjat

elhelyezzék a tudoméanyok rendszerében és
feltarjak  mas  tudomanyokkal  valo
kapcsolatat IS. Megkozelitésmodjukat
alapvetdéen az interdiszciplinaritas jellemzi,
melyen beltl kaléndsen a jogtudomannyal
valé kapcsolatot emeljik ki. Ebben a
vonatkozasban hianypotld koényvet tartunk
a kezuinkben.

A SZERZOKNEK KOZELMULTBAN MEGJELENT VONATKOZO
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Dr. Varnagy Elemer:

Cigéany fiatalok a nagyvilagban. Lampas Kiadd, Abaliget, 1993.

Roma gyermekek képzémavészeti képességfejlesztése. (tarsszerzovel) ZsKTF
Romoldgia Tanszék Kiadasa, Zsambeék, 1996.

Nevelésszociologiai, neveléslélektani, teologiai kdzelitések a romaknal. In:
Romoldgiai Alapismeretek (szerk.: Varnagy Elemer), Corvinus Kiado, Bu-
dapest, 1999.

Dr. Varnagy Péter:
Jogi alapismeretek - az oktatas (mavelddés) szabalyozasanak
megismeréséhez. JPTE Tavoktatasi Kézpont Kiadasa, Pécs, 1998.
Kisebbsegjogi vonatkozasok. In: Romologiai Alapismeretek (szerk.: Varnagy
Elemér), Corvinus Kiado, Budapest, 1999.
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