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Kelet- és Közép-Európa államai: csehek, lengyelek, magyarok
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Felzárkóztató csoport

Közép- és Kelet-Európa államai: csehek, lengyelek, magyarok

Közép-Európa keleti része, a Kárpát medence, valamint Kelet-Európa a népvándorlásoknak legtovább kitett része volt a kontinensnek. Ennek következtében a megtelepedés e tájon elhúzódott. Az ural-altaji népek nyomására a szláv törzsek elözönlötték Európa még szabad körzeteit:

· a nyugati szlávok (csehek, morvák, lengyelek, polábok, szorbok, pomeránok) a Visztula, az Odera és az Elba medencéjét;

· a déli szlávok (szerbek, horvátok, karantánok) a Balkán-félszigetet, Makedóniát, a Duna-medencét;

· a keleti szlávok (antok) a Kárpátok karéjától keletre eső területeket a Fekete-tengertől Moszkváig.

Ezek közül a népek közül egyedül a magyarok alkottak tartós államot, a többiek pedig vagy megsemmisültek a Nyugattal vívott harcban, vagy pedig beolvadtak a szlávságba (bolgárok)

Államalakulatok:
A nyugati szlávok első államalakulatai a frankok terjeszkedése, részben az Avar Birodalom ellenében született meg.
Szamo cseh-morva-szorb állama (623-658), majd Mojmir morva állama (830-906) a Frank Birodalom elleni küzdelmek jegyében született, így a cseh állam megteremtésének közvetett ösztönzője volt. A törzsek harcos szövetségét e tény erősítette meg. A nagymorva állam bukása I. Szvatopluk halálával és a magyar terjeszkedéssel volt összefüggésben.

· csehek: A morva állam utóda, a cseh fejedelemség folyamatosan ki volt téve a német császárság hódító vágyainak. A német politikai beavatkozást a cseh széttagoltság és a királyi hatalom meggyengülése tette lehetővé. Csehország a választófejedelemség rangjára jutott. A cseh királyság vált a Luxemburgok ugródeszkájává a császári trónhoz vezető úton, majd Hunyadi Mátyás is erre próbálkozott a nyugati betöréssel.
· lengyelek:  A nyugati szlávok  az Odera és a Visztula környékén élő csoportjai a 10. században a Piastok vezetésével legyen államban egyesültek. I. Mieszko 966-ban felvette a kereszténységet, s a német expanzióval szemben a keresztény egyházra is támaszkodva kísérelte meg az ellenállást. I. (Vitéz) Boleszláv 1024-ben a pápa és a német császár hozzájárulása nélkül koronáztatta magát királlyá. Uralkodása alatt jelentős hódításokra tett szert a lengyel állam, amit halála után el is veszített, s a hűbéri széttagoltság a 12. századra magát az államot is több részre szakította. Nagy csapás volt a német lovagrend behívása, mely hódításokba kezdett. A mongol pusztítás következtében az ország szinte teljesen elnéptelenedett. Az újraegyesítés értelemszerűen központi programja lett a lengyel fejedelmeknek. A legnagyobb sikereket Lokietek Ulászló és fia III. Kázmér érte el: 1320-ban Kázmért Krakkóban az egységes Lengyelország királyává koronázták. Az egység törekvések és a tengerpartot elfoglaló német lovagrend elleni harcok tovább folytatódtak részben politika-diplomáciai síkon (perszonálunió I. (Anjou) Lajossal, majd II. Jagelló Ulászló litván uralkodóval), részben katonai megoldásokat keresve (grünwaldi csata 1410-ben, toruni béke 1466-ban). A katonai diadalt nem tudták belpolitikai győzelemre átváltani, így kénytelenek voltak belenyugodni a „nemesi köztársaság” kialakulásába.
· magyarok: a magyar keresztény állam kialakulása a 10. század terméke. A törzsi államok egyesítését Géza és fia I. (Szent) István végezte el a magyar királyság megteremtésével. A keresztény monarchia kezdetét 1000 karácsonyán II. Szilveszter pápa által küldött koronával történt koronázástól számítjuk. A Magyar Királyság ettől fogva a térség stabil államhatalmává vált. Sikeresen állt ellen a külső támadásoknak, a nyugat felől jövőknek (1030: Konrád, 1042, 1051-1052: III. Henrik) vagy keletiek (tatárok: 1241, törökök: 15. század).

A régió sajátosságai:
Bibó István szerint „egyszerű szövedékbe, vidékies jelleggel”, de mégis a nyugat-európai fejlődés útját járta a közép-európai (köztük a magyar) társadalom egészen a 16. századig. Azonban a nyugati fejlődés hazai látványos elemei sem mások, mint a megkésettséget legyőzni kívánó kelet-közép-európai társadalom erőltetett és megerőltető kísérletei az igazodásra. Ennek a régiónak leglényegesebb történelmi-társadalmi műszava a megkésettség.
A kelet-közép-európai társadalomfejlődés kronológiájában talán legszembetűnőbb tényező az a fél évezredes időbeli megkésettség, amely a magyar, a cseh, a lengyel és a mintának tekintett nyugat európai államalakulatok létrejövetele között mutatkozik.
· magyarok: A magyar történelemben 972, Géza trónfoglalása szerepelhet kezdőidőpontként, vagy még inkább István fejedelemmé tétele vagy királlyá koronázása.
· csehek: a cseh fejedelemség története a 10. század elején kezdődik, a Premysl-dinasztia felülkerekedésével a törzsi villongásban a Slavnikokkal szemben (995).
· lengyelek: Mieszkó hatalomra jutásától (960), vagy a kereszténység felvételétől (966) számítható az önálló fejlődés.
Az öt évszázadnak köszönhetően a magyarsággal és a nyugati szlávsággal találkozó feudalizmus már fél ezer évezredes állami múltra tekinthetett vissza. Ez az ötszáz esztendő természetesen egy kifejlődött feudális társadalmat érlelt meg.  Az elmaradás szembetűnő, tetézi a különbségeket a régiónktól nyugatra fekvő államok szerves fejlődése is. Nyugat társadalmai „minta nélkül” fejlődtek, csak saját útjukon haladhattak, a társadalom definiálható intézményei arányosan, a társadalom minden szférájában erőltetés, erőlködés nélkül születtek meg. Ezért nem vált jellemzővé a helyettesítő eszközök (például a politika, a jog) igénybevétele sem a társadalom irányultságának alakításában. A közép-európai régió és azon belül a magyar fejlődés a „nyugati modell” értékeit másolta vagy adaptálta, tehát a szerves fejlődéstől messzire lemaradt. Nem szolgai másolásról van szó, a nyugati szláv és a magyar államalakulás tartalmi feltételei már megteremtődtek vagy alakulófélben voltak, s nem állt túl nagy akadály az államszervező tevékenység útjában.

A gyors modellkeresés a külpolitikai tényezőkön múlott. Nyugat-Európa államainak fejlődése viszonylag békességben zajlott. A tőlük keletebbre megtelepedett népek hullámtörőként verték vissza a meg-megújuló népvándorlási hullámokat, továbbá, hogy Európában a kezdeti feudális államokat és társadalmakat befolyásoló külső erőhatalmak nem voltak. Nem úgy a csehek, lengyelek és magyarok esetében. Az államalapítások idejére az európai helyzet a korábbiakhoz képest ugyancsak megváltozott. A nyugat-európai magyar kalandozások provokációjára válaszul 967-ben létrejött a Német Nemzet Római Szent Birodalma. Magyarország déli határain erőre kapott Bizánc, s 971-ben provinciává tette a bolgár államot. A cseh fejedelemségnek és a lengyeleknek számolniuk kellett a Német Császárság terjeszkedési elképzeléseivel. Tehát vagy sikeresen integrálódnak ezek a népek a Nyugat társadalomszerveződési modelljébe, vagy eltűnnek, mint önálló államalkotó társadalmak. Az illeszkedési akciókat alig néhány évtizedre datálhatjuk. Ha Géza fejedelemségétől számítjuk a magyar államszervezést szűk három évtizedre zsugorodik össze a rendelkezésre álló időtartam. A keresztény államok közösségébe történő befogadásnak előfeltételei voltak. Többek között a felkent királyi méltóság elismertetése a világban, valamint a teljes egyházszervezet megléte. A követelmények azonnali cselekedeteket kívántak. Olyan intézmények létrehozását, melyet a nyugati államok közössége nyugati mintára várt el. Hiányoztak a nyugati organikus fejlődésnek elemei, a bomló Római Birodalom gazdaságában és társadalmában kibontakozó azon folyamatok, melyek a majdani európai feudalizmus jó néhány intézményét, még annak kialakulása előtt megteremtették. A feudális fejlődés nem a barbár törzsek honfoglalásával kezdődött, hanem a Római Birodalom méhében. Ilyen gyökérzete a közép-kelet-európai társadalomnak nem volt. Amit nyugat felszívott az antik politikából, kultúrából, gazdaságból, azt e társadalmak megrostálva, átformálva kapták meg.
A szláv nemzetek számára az egyetlen lehetséges cselekvési mód a felzárkózás és integrálódás irányába fordulás lehetett. A korabeli politikának importálnia kellett majdnem a teljes politikai-ideológiai szerkezetet. A nyugati mintájú külpolitikát, a nyugatiról modellezett társadalmi tagozódást. (eltérések mutatkoztak: például a hűbériség vonásai kezdetben nem alakultak ki. Az idő elteltével pedig már a rendiséggel ölelkezve.)

A gazdálkodásban is egyértelmű volt a modellátvétel. Nem annyira a mezőgazdaság technikájára szorult a társadalom, hanem a gazdálkodás szervezette, a naturális nagybirtok kialakítása, az ebbe beilleszkedő, jobbágyként dolgozó szabadok letaszítása a jogfosztottak szintjére. Nem tagadható, hogy a technikában is volt átvennivalójuk. Azzal, hogy a nyugati integrációt választotta a cseh, lengyel és a magyar politika, természetesen a keresztény államok közösségének politikai-gazdasági rendszerébe illesztették országukat, ami egy kényszerpozícióhoz juttatta őket a munkamegosztásban.  A 11. században Nyugattal szemben a Kárpát-medencében a földművelő rétegekbe szorító jogfosztás korát, a kényszerrel rendezett társadalom vajúdását élték. A 13 században a korai tőkés formák, manufaktúrák, rendi állami szerveződés már jellemző a nyugati társadalmakra, hazánkban a feudális termelési rendszer megszilárdításának, a földművelés feudális formái elterjedésének örülhettek a társadalom urai.
A 14.században elsősorban a mezőgazdasági termékeket és nyersanyagokat, ásványi kincseket, főként arany- és ezüstbányáink hozamát tudtuk felmutatni. Míg nyugaton jól működő belső piac jött létre. Bár e régióban is megkezdődött a szabad paraszti árutermelés irányába tartó felszabadító folyamat ez hamarosan félbe is szakadt. A különféle politikai események (Pl.: Magyarország esetében a török előretörés, az ország három részre szakadása… stb.) visszarendeződést idéztek elő. 
Magyarországon (Dózsa-féle parasztháború) a parasztok megmozdulása ürügyet szolgáltatott a második jobbágyság rendszerét szentesítő dekrétumok elfogadásához. A földesúri réteg csak ily módon tudta konzerválni a korábban szedett járadékok mennyiségét. A gazdaság ilyen fordulata idézte elő a társadalom visszaalakulását, a fejlődés megtorpanását. A rendi politikai-jogi törekvések felerősödtek a társadalom más rétegeivel és a királyi hatalommal szemben. Nem alakulhatott ki valódi belső piac, csupán korlátozott helyi piacok, hiányzott az iparűzők utánpótlása, a jobbágymunka fejlődése stagnált. A polgárságot kettős értelemben is fojtogatta az újra megerősödő rendiség. Egyfelől meggátolta a polgári társadalom továbbfejlődését, sőt a megszerzett privilégiumokon is rést ütött a rendi törvényhozás. Elzárta a polgárság utánpótlását. A 19. századba érkező kelet-közép-európai polgárság számára az igazi karrier a nemessé válásban fogalmazódott meg.

A kelet-közép-európai társadalmak képtelenek voltak ellenállni a nagyhatalmakkal szemben. A cseh állam előbb a Német-római Birodalom választófejedelemségeként, később a Habsburgok Ausztriához csatolt tartományaként élte meg a polgári korszakot. Lengyelország történelmét végigkísérték a környező nagyhatalmakkal folytatott háborúk: előbb a német császár fennhatóságát volt kénytelen elismerni, később az orosz, svéd, török fenyegetés elhárításába belegyengül lengyel királyság Poroszország, Oroszország és Ausztria áldozatává vált, s a bécsi kongresszusig három ízben kerül sor felosztására. Magyarország a török jelenlét mellett a bécsi ambíciókat sem tudta elhárítani, így a Habsburg-dinasztia uralkodása alatt jutott el a reformkorig.
Közép-Európában következetes, stabil centralizációt végrehajtani nem lehetett. A központosítás ideiglenes volt. A Habsburgok kísérletei is rendre megfeneklettek Magyarországon a bárók és nemesek ellenállásán.
Az országos politizálásban is a rendi provincializmus tört előre, kizárólagos szemponttá vált a rendi előjogok védelme, megerősítése. Lengyelországban ez a „nemesi köztársaság” (rzeczpospolita) kialakulásáig jutott.

A társadalomban mindegyre diszfunkcionális jelek mutatkoztak, kisebb-nagyobb válságok rázták meg a gazdaságot és a politikai szférát.

A nyugati modell adaptációjával járó modellmódosítások a modellek eltorzulásával, az eredetitől eltérő működéssel jártak, ami állandó politikai beavatkozást igényelt a kormányzattól.
A zavarok együtt jártak a „helyettesítő eszközök” fokozott igénybevételével. A politika szívesen használ a tudatra, a magatartásra ható állami eszközöket (mint pl.: jogi szabályozást) a problémák valóságos orvoslását elősegítő megoldások helyett.
A társadalom minden jelensége vastagon átitatódott politikával. Az ideológia túlsúlyos, a politikai elem túlságosan is áthatotta a tudat világát. A politika teremtette meg a feudális társadalmat.

Elfogadott tény, hogy a fejlettség és elmaradottság egyazon jelenség két oldalát jelentik. A kelet-közép-európai társadalmak esetében azt jelenti, hogy a nyugati fejlődés számukra mintaként és értékként jelent meg, nem tagadva saját értékeik és érdekeik védelmét sem. A centrum és periféria viszonyában, itt is elemi erővel fogalmazódott meg a felzárkózás igénye. Az „utolérés kényszere” napjainkig társadalomformáló erővel hajtotta és hajtja a modernizáció mechanizmusát. Ennek köszönhető a cseh, lengyel és magyar állam és politika, műveltség és jog mindegyre bekövetkező megújulása. Ilyennek tekinthető például Magyarországon ma a keresztény államszervezés, az Anjouk precentralizációja, Hunyadi rendi központosítása, a felvilágosult abszolutizmus magyarországi kísérlete is.
A régió társadalma:

A társadalom különböző rétegei Kelet-Közép-Európa egyes országaiban hasonlóképpen alakultak ki. A papság jelentette az arisztokráciát. A törzsi társadalom politikához csatlakozott előkelői hamarosan földbirtokosként tűntek fel a társadalom rétegpiramisának csúcsán. A birtokos rétegen belül a 13. századra mindenfelé elkülönült a bárók és a középbirtokosok rendje, melyek később a rendiség, a rendi állam alaptényezőivé váltak. Közöttük a különbséget főként politikai előjogaikban láthatjuk: az állami tisztségek elfoglalásának lehetőségeiben, az alkotmányos életben játszott szerepük mértékében. Az egységes nemesi szabadság ugyanis mindkét csoportra kiterjed. A nemességen belül a nagybirtokok és a közép- és kisbirtok kegyetlen küzdelme mindvégig jelen volt.
A papság mindhárom államban, minthogy a fennálló királyságok kialakításának tevékeny részese volt, rövid idő alatt minden, egyházjogban körvonalazott jogának birtokába jutott. Politikai jogok (méltóságok birtoklása, részvétel a legfelső államkormányzatban), gazdasági jogok (hatalmas földbirtokok, tized, manus mortua, azaz holtkéz), ítélkezési kiváltság (privilégium fori), jogi védelem (megkülönböztetett büntetőjogi oltalom, perben esküérték, vérdíj stb.) mindenütt a legteljesebb mértékben érintették a klérust, főként a prealatikat, vagyis a főpapokat. A növekvő egyházi birtokállomány a főpapokat a legnagyobb földesurakká tette.
A szabad cseh, lengyel magyar harcosok jó része a megtelepedés után szabad paraszti státusba került, majd a hospesközösségek lakosainak többségével egybeolvadva a lakosság részévé vált. A 13 században már az egész régió jobbágysága kialakult képet mutatott, függő helyzetben élt. A korszak végére már a röghöz kötött, robotaltatott jobbágyság képe volt a természetes a régióban. A cseh helyzetet bonyolította még az úgynevezett német jogú telepítés. Ennek érdekében a földesurak gyakran váltották fel cseh parasztjaikat kiváltságolt helyzetű német telepesekkel. Nem ismeretlen ez a tendencia a lengyel gyakorlatban sem.
A városiasodás és ezzel kapcsolatban a polgárság megjelenése a régióban némi eltérést mutat. Csehország már a 10. században több várost mondhatott magáénak. Lengyelország nagyobb kereskedelmi központjai, mint Krakkó, Poznan, Szczecin és Wolin már a 11. századra városokká növekedtek. Magyarországon az uralkodók „felülről” kísérleteztek privilegizálással, s ösztönözték volna a polgárság fejlődését. A polgárság jellemző vonása volt az igen nagy német jelenlét. A városok alapítói a birodalomból elvándorolt hospesek leszármazói voltak. Ez a városi polgárságot sok helyen erősen megosztotta: a patríciusok szinte kizárólag a német polgárcsaládok köréből származtak, a céhpolgárságot, a városi szegénynépet pedig a cseh, lengyel, magyar lakosság alkotta.

A német polgárság anyajogát is magával hozta, melyet a királyi privilégiumok érvényes joggá tettek. Így a kelet-közép-európai városjog gerincét a német városjogok alkották. Lengyelországban a német kapcsolat egyenesen megakadályozta a királyi hatalom és a városok szövetségét: nem egyszerűen a német városjoggal éltek a városi polgárok, hanem például egyenesen Magdeburg magisztrátusához fellebbezhettek jogi problémáikkal. A városok nem is nagyon keresték a kapcsolatteremtés lehetőségét. Amikor a köznemesség a rendi gyűléseken mid erőteljesebben lépett fel velük szemben, a városi polgárság nélkülözte a védekezés módozatait, s könnyedén sikerült kiszorítani képviselőit a sejmből.
A kelet-közép-európai államok alkotmánya
Mindhárom államban „felülről” történt meg a törzsi rendszer és a törzsi államok lebontása, helyébe egy új konstrukció állítása, ami ily módon a modell mása lett. A fejedelem dinasztiája az egyesítés után magáénak tekinthette az országot.

A keresztény király Kelet-Közép-Európában jogállásának katalógusát tekintve nem különbözött nyugati társaitól. A régióban jellemző a kezdeteket tekintve a törzsi területeket egyesítő király sajátos birtokpolitikája: a királyi birtokok hegemóniája. A „fentről lefelé” történő államszervezés egyik lényegi eleme volt az értékmérőként elfogadott birtoktestméretek tágítása. A királyi birtokok későbbi elaprózódásának okai többnyire a trónutódlási rend szabályozatlanságával, bizonytalanságával voltak összefüggésben. Az uralkodónak hatalmasait „létrehoznia” kellett, városokat teremtenie, a hűbériséget felépíteni.
Kezdetben az utazó királyi udvar volt a jellemző. Ez az udvar nem tudta pótolni a hűbéri udvarok láncolatának hiányát, példának okáért nem helyettesíthették a lovagi kultúrát. Az írásbeliség késése több évszázad, a magyar nyelv megjelenése a nyugati mintához képest közel háromszáz éves késlekedést mutat.

A nádor, a vajda, az udvari zsupán a király helyetteseként, az udvartartás fejeként jelent meg az államgépezetben. A közigazgatás szempontjából ott látjuk az udvarbírót, a kincstartót vagy a kamarást (komorník) az úgynevezett udvari méltóságokat (asztalnokmester, pohárnokmester, lovászmester stb.). E méltóságok kötődése az uralkodóhoz a patriarhalitásnak sajátos megnyilvánulásai. A hűbériség hiányából következően a kölcsönösség hiányzott, ellenben a lekötelezés erősödött. A méltóságok nem jutottak automatikusan birtokhoz, javadalomhoz. A hűség a királyi kíséretben való részvételhez, a királyi udvarban történő felvételhez kötődött, a tisztségek nem jártak javadalommal, az csak néhány pozíciónak volt eleme (például a magyar ispáné, amit viszont nem lehetett örökölni). A fő tisztségviselők a király magánalkalmazottai voltak, az országos méltóságok pozíciója közvetlen, személyes, az uralkodótól bármikor visszavonható tisztséget jelentett. Ez a körülmény a szilárd királyi hatalomnak erős támasza volt a kezdeti időben, ellenben megakadályozta a hűbériség nyugati mintájának kibontakozását. Nyugaton a társadalom, az államhatalom apró, hatalmi körökre hullott szét, s alulról építkezve növekedtek fel az egymással versengő hatalmi centrumok. E tájon a hűbériséget fentről vezették be, nem hagyva szétesni a hatalmat kis körökre szétesni, rögtön a kezdet kezdetén centralizált államot építettek ki.
Nagy jelentőségű a királyi család tagjaiból és a főurakból, méltóságokból álló királyi tanács, amely a király egyszerű tanácsadó szervéből az arisztokrácia és a klérus képviseleti szervévé alakult át (12-13. század). A rendi-képviseleti országgyűlés kifejlődésekor, mint a gyűlés felső kamarái tagolódtak be az államgépezetbe (15-16. század). Ekkor mindinkább szakmai szerepe került előtérbe.

A kelet-közép európai uralkodók igyekezték függetleníteni az egyházszervezetet a nyugati érsekségektől. Szent István és II. Boleszláv sikerrel vonta ki saját papságát a birodalmi egyházszervezet befolyása alól, Szent István eleve önálló püspökségeket alapított. Az egyház befolyása mindvégig érvényesült. A kelet-közép-európai államok politikájának, diplomáciájának, legitimáló ideológiájának, jogának, írásbeliségének kezdetben szinte kizárólagos alakítói az egyház képviselői voltak.  A középkori cseh, lengyel, magyar állam gépezetében a legfontosabb pozíciók a klérus birtokába kerültek. Az invesztitúra kérdése is sokkal kisebb problémát okozott Európa e régiójában, mint a pápaság és a nagyhatalmak viszonyában.
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