
Prohászka Ottokár antiszemitizmusa
(készítette: Fehér Júlia)
Prohászka Ottokár egykori székesfehérvári püspök megítélése körül Magyarországon nincs egyetértés. Hívei "meg kívánják tisztítani" az életművet az antiszemitizmus vádjától, sőt egyesek szerint zsidóellenessége "a keresztényi szeretet hatókörén belül" értelmezhető - mások viszont a XX. század legkártékonyabb egyházi vezetőjét látják benne.

Prohászka Ottokár székesfehérvári püspök politikailag is képviselt modern antiszemitizmusa a két világháború közötti Magyarország középosztályának gondolkodására alapvető hatással volt. 

Prohászka politikai nézete és antiszemitizmusa elsősorban abból a feltevésből táplálkozott, amely szerint modernitás, kapitalizmus és zsidóság összefüggő fogalmak. "Mi az antiszemitizmust nem faji, vallási, hanem szociális, üzleti reakciónak fogjuk fel - írta már 1893-ban, majd hozzátette: - A zsidóság fekélye csontvázzá rágta a keresztény magyar népet." Nézetei később sem változtak. A zsidóság "sakterkezek alatt vérbe akarta fojtani a magyarságot" - fogalmazott 1923-ban, ezért nemzeti önvédelemnek tartotta a "pozitív", azaz a keresztényeket előnybe helyező antiszemitizmust, és a liberalizmus mételyével az általa megalkotott fogalmat, a "hungarizmust" állította szembe. (Ez utóbbi nem keverendő össze a későbbi hungarista mozgalom eszmerendszerével.)

Prohászka már 1918 óta követelte a numerus clausust. 

1944-ben aztán a magyar antiszemitizmus klasszikusai közül Prohászka vált az egyik leggyakrabban idézett hivatkozási alappá. 

1944. április 14-én és 15-én a Függetlenség idézte téziseit arról, hogy a liberálkapitalizmus a zsidóság eszköze, amellyel a keresztény erkölcsiséget felszámolhatja, hogy helyébe saját erkölcstelen téziseit állíthassa. A zsidóság "valamennyi társadalom fekélye és megölője", a zsidók eszközei "a bűn, a csábítás, a prostitúció, a szándékos lélekölés és vásárlás", és ezekkel "megmérgezhetik a szervezetet" - óvott az akkor már évtizedek óta halott Prohászka a szélsőjobboldali lap hasábjain. 

Sokan tévesnek nevezik Prohászka antiszemitizmusának egyes későbbi értelmezéseit, mondván, ő "a jó zsidók - rossz zsidók" ellentétpárjában gondolkodott. Tény azonban az is, hogy a főpap általánosságban említi a magyar zsidókat: "Teljesen igaz, hogy vannak derék zsidók, de a zsidóság idegen, kereszténységet leszorító, honfoglaló, minket kisajátító, idegen hatalom. (…) Itt egy rafinált, romlott, hitetlen és erkölcstelen faj garázdálkodásáról van szó, poloskainvázióról, patkányhadjáratról. Egy kérdés van: hogyan védekezzünk?" 

Prohászka nem tudhatta, hogy a rá hivatkozók később hogyan képzelik a "védekezést", a keresztény humanizmussal ellentétes uszításért azonban ő is felelős. Az egyetemeken már Prohászka életében, 1920-tól állandósultak a zsidóverések, ám ő ezek ellen nem emelte fel szavát.

Egyes mai vélemények szerint Prohászka életművének nem lényeges része az antiszemitizmus, más vélemények szerint azonban az életmű legfontosabb és leginkább időtálló része épp a modernitással kapcsolatos, és ettől antiszemitizmusa elválaszthatatlan.
 Nézeteit, melyeket szóban és írásban sokszor kifejtett, többek közt a következő idézetek tükrözik: 

“A zsidó morál valóságos átka a keresztény műveltségnek, amely átkon ez a keresztény kultúra okvetlenül tönkremegy, ha nem dobja ki magából a mérget.” 

 “A zsidóság fekélye csontvázzá rágta a keresztény magyar népet, s a nemzetnek nagy részét koldusbotra juttatta.” 

 “Az antiszemitizmus a keresztény erkölcstan és a keresztény társadalmi rend reakciója, s mint ilyen, a legjogosultabb mozgalom.            
 ,,A zsidóság mindenütt fekély, amely megmérgezi az üzleti morálist, kiváltképpen az üzleti világban. Lealacsonyítja az erkölcsi színvonalat és a korrupciót általános divattá emeli. Meghamisítja az erkölcsi fogalmakat, tagad minden törvényt és eszményt, s lelkiismerete nem lévén, szívtelenül megfojtja áldozatait, amelyeket behálóznia sikerült.” 

            ,,A keresztény társadalomban a zsidókat emancipálni annyit tesz, mint az er-kölcstelenségnek és az erkölcsiségnek ugyanazt a szabadságot, a lelkiismeretnek és a lelkiismeretlenségnek ugyanazokat a jogokat adni.”  

            ,,A zsidó mindig nevetséges, aszimmetrikus, idegen, ugyanakkor mindig a nem-idegent játszani akaró figura.” 

            ,,A zsidó szellemet szellemtelenségnek kell hívnom, mert tagadása az eszménynek, levigyorgása a fölségesnek.” 

            ,,A nemzetek bámulva veszik észre, hogy hélótákká lettek saját hazájukban, koldusokká lettek és tehetetlenül állnak saját hazájukban a parancsoló idegen, jövevény trónja előtt.” 

            ,,Nem szeretek zsákbamacskát árulni s a divat miatt az igazságról bölcsen hallgatni, azért kimondom, hogy Magyarországon jelenleg csendes honfoglalás folyik: gazdasági logikus folyamat megy végbe, amelyről köznyelven azt mondják, az erősebb legyőzi a gyöngét, vagy, hogy a csuka megeszi a pontyot. A magyar nép a gyönge, de ízletes pontyocska, a zsidóság a csuka.” 
            „Már most mi az én antiszemitizmusom? Nem az, hogy üsd a zsidót, hanem az, hogy ébreszd fel, ha kell, korbácsold fel a magyar tunyaságot...” 
 Vannak, akik Prohászkát a fenti és számos hasonló dokumentált kijelentései alapján a magyar holokauszt egyik vezető szellemi előkészítőjének tekintik.
Mások azonban nem hisznek abban, hogy Prohászka akár a későbbi politikai hungarizmus, akár a huszadik századi magyar antiszemitizmus zászlóvivői közt említhető, ehelyett humanizmusáért, embertiszteletéért, mély hitéért és a magyar keresztény hagyományokhoz való következetes ragaszkodásáért tisztelik. Erről tanúskodik a róla elnevezett oktatási intézmények és szervezetek sora.

A huszadik század vértanúinak és hitvallóinak emléket állító szobrok társaságában avatták fel a minap a százötven éve született Prohászka Ottokár egykori székesfehérvári római katolikus püspök bronz mellszobrát a Lakiteleki Népfőiskola kertjében. 
Kliegl Sándor szobrászművész alkotása nem véletlenül került többek között Mindszenty József, Ravasz László, Márton Áron, Ordass Lajos, Horthy Miklós és Klebelsberg Kunó szobrainak sorába, hiszen mindannyiuk közös sorsa, hogy a szovjet megszállás alatt még nevük említése is bűnnek számított, és bizonyos értelemben annak számít ma is. 


"E szellemi terror hatása a mai napig él hazánkban" – mondta avatóbeszédében Lezsák Sándor, az Országgyűlés alelnöke, a Nemzeti Fórum elnöke. Prohászka Ottokár egyik legnagyobb "bűne", hogy politikai téren kiállt a keresztény-szociális tanítás mellett, és publikációiban, tanításaiban szót emelt a kozmopolita-parazita réteg visszaszorításáért, a magyarság felemelkedéséért
 
Az 1927-ben elhunyt Prohászka Ottokárt a szocialista rendszerben antiszemitizmussal bélyegezték meg. Akik azonban egy szellemi óriás nagyszerű életművét nem ismerve próbálják meg őt minősíteni, azok valójában nem ismerik Prohászka Ottokárt, tudatlanul támadják. Holott az ő világossága Krisztustól vett világosság.
(Bertók László)

Szélsőséges racionalista gondolkodásmód jellemzi Prohászka Ottokár püspökkel szemben felsorakoztatott szinte összes vádat. 
A félreértések és csúsztatások elkerülése végett ezért le kell szögezni, hogy a főpap csak egy határozott, jól körülírt, jogrendek fölött átívelő legegyetemesebb és leginkább emberhez méltó jogi-erkölcsi horizont alapján ragadható ki korának társadalmi kereteiből, és vonható felelősségre. Mivel pedig jelenleg magasabb rendű normarendszert nem ismerünk, Prohászka vélt antiszemitizmusát a keresztény erkölcs próbakövén kell bizonyítani. 
Tehát sem a marxizmus, sem más divatos liberálisszinkretista (szinkretizmus: a vallástudományban a különböző vallási hiedelmek, kultuszok, istenek stb. egymással való elegyedésére vonatkozó terminus)  eszmerendszer nem szolgáltathat elégséges alapot a felelősségre vonáshoz, holott a legtöbb kritika éppen ebből az irányból érkezett, érkezik.

Az egykori püspök keresztény szempontból nem marasztalható el. Ha pedig ez tényleg így van, akkor a vád kénytelen helyette a kereszténységgel szemben lefolytatni az eljárást, de ez minden bizonnyal nagyobb falat lesz. 

Abból, hogy Prohászka Ottokárnak voltak mai szemmel kifogásolható nyilatkozatai, még nem következik, hogy életműve a maga egészében erkölcstelen volt. 
Tudni kell hozzá, hogy milyen jogokkal és főként lelkiismereti kötelességekkel járt 1905 és 1927 között a püspöki megbízatás, és ez mennyiben befolyásolta az egyébként is kimagasló szociális érzékenységgel megáldott főpapot. 

Ezenkívül tisztában kell lenni a judaizmus Tórában dokumentált tanításával; e hitletétemény hatástörténetével mind a zsidóságra - ezen belül a hitehagyottakra(!) -, mind áttételesen a kereszténységre nézve. 
Továbbá a zsidóság lelki alkatával, különös tekintettel a "gettóizoláció" okozta deformitásokra; a magyar történelem sajátos fejlődésével, kezdve a zsidó migrációval, az 1867-es asszimilációs törvénnyel, nyomában az elhibázott asszimilációval, majd a polgári házasság bevezetésén át az 1918-as hatalomátvételig és a kommünig. 
Látni kell hozzá, hogy mit jelentett a hagyományosan keresztény magyarság számára az ezeréves kultúra összeomlása, valamint Trianon, és ebben milyen mérvű felelősség nyomja a zsidóság vállát.
Kulcsszerepet játszik Prohászka megítélésében a numerus clausus objektív ismerete. 
Az egyházjog a római jogot követve a "lelkek üdvösségét" tartja a legfőbb jónak. Persze a jogértelmezés tisztában van vele, hogy a római jog salus publica est suprema lex alapelve mintájára ez elsődlegesen a közjóra vonatkozik, és csak másodlagosan az egyénekre. Amikor tehát Prohászka Ottokár numerus claususban játszott szerepére gondolunk, ne feledjük el az eseményeket e szűrőn keresztül nézni. Mit jelent ez? Például azt, hogy a salus animarum bizonyos válsághelyzetekben olyan döntést is kívánhat felelős pozícióban lévő emberektől, amely ugyan egyeseknek látszólagos jogsérelmet jelent, ám a közösség gyarapszik általa, és mellyel ellentétes döntés sem menekülhetne a felelősségre vonás alól. Hangsúlyozzuk, hogy ez válsághelyzetekre vonatkozik, és az adott szituációban a kettős hatás elve alapján ez a kisebbik rossz. Ha mármost valaki mit sem tud Prohászka döntésének elvi hátteréről, könnyen bakot lőhet egy anakronisztikus és dilettáns bírálattal, amikor egy fikciót, a vegytiszta jogelvet siratja, miközben a nemzet egészének társadalmi válságáról nem vesz tudomást.

A numerus clausus  nem volt oly mérvű jogsérelem a zsidóságra nézve, mint ahogy beállítják. 

Ha pedig Prohászkát az utókorra gyakorolt negatív hatása miatt kívánjuk felelősségre vonni, ez körülbelül olyan, mint a kés feltalálóját gyilkossággal vádolni.

(Orvos Levente)

Prohászka politikai tévedései és antiszemitizmusa elsősorban abból a téveszméből táplálkozott, amely szerint modernitás, kapitalizmus és zsidóság összefüggő fogalmak. Bár ez a nézet üldözési mániáról tanúskodik, tegyük hozzá, hogy a XIX. századi Magyarországon mégis volt ebben a felfogásban némi racionális mag. Az egyenlőtlen polgári fejlődés miatt a zsidóság csakugyan felülreprezentált volt a jellemzően "kapitalista" pályákon, és az is tény, hogy a magyarországi kapitalizmus kizsákmányolással, társadalmi egyenlőtlenségekkel járt.

Hogy Prohászka elsősorban szocialista volt, és csak másodsorban antiszemita, az abból is látható, hogy a keresztséget a zsidóktól sem tagadta meg, tehát számára a "zsidókérdés" a katolizálással véget ért.

Antiszemitizmusát mégis hibás volna antijudaizmusra redukálni, zsidógyűlölete ugyanis egyfajta modernitás elleni lázadás is volt.
Már életében is szembe kellett volna néznie azzal, hogy amit prédikál, az erkölcstelen, és erőszakhoz vezet.

Álságos arra hivatkozni, hogy életművének nem fontos része az antiszemitizmus. Egyrészt ennek ellenkezője az igaz, hiszen az életmű legfontosabb és leginkább időtálló része épp a modernitással kapcsolatos, amitől pedig antiszemitizmusa elválaszthatatlan.

Az érsek (Bábel Balázs) szerint Prohászka valóban éles kritikát fogalmazott meg konkrét emberek cselekedeteivel szemben, de azt állítani, hogy az ő szavai idézték elő a holokausztot, egyoldalú és igazságtalan. Kifejezetten jó kapcsolatot ápolt Fehérvárott a rabbival, karonfogva sétáltak a városban, és elmélyülten beszélgettek hitről, vallásról. 
Az érsek azt tartja, ma is szüksége lenne a püspöki karban olyan személyiségekre, mint Prohászka Ottokár. 
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