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· a bírói szervezet és a peres eljárás differenciálódása, több fokúvá válása

· jogorvoslati kérelem állandósulása

· királyi tanács bírói hatásköre: fellebbezés (római jogi eredetű) útján a nagyhűbéresek immunitási bíróságain hozott ítéletek felülvizsgálata

A francia bíráskodás:

· állandó királyi főbíróság (legelőkelőbb főurak a 12 pair jelenlétében ítélkezett)

· bíróság tagja: 6 egyházi és 6 világi főúr

· mindennapos peres ügyeket az alacsonyabb társadalmi rangú szakemberek (klerikusok = magisterek = ítélőmesterek) intézték; ülésezésük neve: parlamentum; 1254-től ítéleteikről feljegyzések születnek; évenként négy ülésszakban ülésező bíróság állandó személyzete

· Pairek Bírósága beleolvadása a parlamentumba

· királyi ordonnance-ok (törvényerejű királyi rendelet) „becikkelyezésének” joga 

· helyi bíráskodásban: királyi elöljáró = prévot; feladata: adószedő → igazgatás feje→kisebb ügyben bírói fórum; felügyelte: bailli, délen: sénéchal

· Beaumanoir jogkönyv

· IX. Lajos: vizsgálók kiküldése

· igazságszolgáltatás központosítása

· királyi bíróságok szakmai színvonalának emelése

· alapvető jogi elvek tisztázása, pl.: cas royaux = királyi ügyek + fellebbezés feltételeinek rögzítése, az ún. prevenció intézménye
· bírák és ügyvédek korrumpálása

Az angol bíráskodás:

· kancellária irányításával működő bíráskodás
· 14. századra 3 főbíróság: 1. kincstári bíróság = Court of Exchequer 2. polgári peres bíróság = Common Pleas 3. Királyi tábla = King’s Bench királyi jelenlétben, királyi tisztségviselők felelősségre vonása
· common law ügyekben a végső döntés a parlamentet illeti
· 1485: a hibás ítéletek ügye a Lordok Házát illeti (impeachment = fej- és jószágvesztő ítéletek és a nemesség felony ügyei)
· kincstári főbíróság kiemelkedő szerephez jut (a Common Pleas bírósággal szemben mint fellebbezési bíróság jár el + nem kincstári ügyek átvállalása a Lordok Házától)
· királyi bíróságok által kiadott parancsok = writ írásba foglalása + nagyobb jelentőségű ügyeket az utazóbírák látják el
· kiküldött felügyelők (király által): helyi bíráskodás felügyelete, ténylegesen bírói széket ülnek + helybeli embereket, esküdteket (jury) vontak be; Jury eredetileg nem volt bíróság v. vádhatóság, hanem a szabadok testülete, melyet a királyi tisztségviselő eskü alatt hallgatott ki, és a király jogainak felderítésére szolgáltak, a “köztudomást” nyilvánították ki
· a jury II. Henrik bírósági reformjai által jut szerephez a büntető és polgári ügyekben, a király sorozatos intézkedésekkel (assizák) kiterjeszti az eljárást
· Clarendoni Assiza: nagy jury – nyilvános gonosztevők elleni vádemelés (században 12, falvakban 4 legkiválóbb ember meghallgatása, hogy kik a rablók, tolvajok…); kis jury – ítélő jury
· az esküdtszék csak ténykérdésben és egyhangúlag nyilatkozik!!!; Tudor- korban: „pártatlan” emberek testülete; jury eljárás garanciái: kínzás eltiltása, védő állítása, vád kötelező kikézbesítése
· az angol precedensjog (equity) forrása a kancelláriai bíróság (nagypecsét, hiteles oklevél kiállítása, panaszok fogadása → maga elé hívás, jury eljárás mellőzése)
· helyi bíráskodás rendszerében nagy jelentősége: békebíráknak:
1) mindennapok békéjének őrzése
2) rendészeti ügyek ellátása
3) előzetes letartóztatás elrendelése
4) „gentleman born” = nemesi születésű
5) évnegyedes gyűlése a grófsági önkormányzat fontos része: adó felhasználása, börtönök, szociális intézmények, hidak, utak fenntartása; közepesen súlyos bűncselekményekben való ítélkezés
· városi igazságszolgáltatás feladatait az uralkodó által biztosított privilégium-levelekben megállapított módon választott bíróság látja el
A német bíráskodás

· karoling időben kialakult bíróság szervezeti formái megmaradtak, területi hercegségek, régi önkormányzati egységek (őrgrófságok megmaradtak és helyi egységként a századkerületek)
· a bírói hatalom feje a birodalom uralkodója, később pedig a rajnai palotagróf
· II. Frigyes megszervezi a birodalmi főbíró (iustitiarius) tisztséget, aki az ünnepek kivételével állandó bírói fórumot tartott (1235)
· királyi bíróság illetékes: 
a) birodalomhoz közvetlenül tartozó fejedelmek, városok ügyeiben
b) sajátos felügyeleti jog: igazság megtagadása miatt hozzá fellebbezett ügyekben hozzá lehet fordulni
c) a szegények, árvák jogának érvényesítését, panaszaiknak orvoslását kötelező bírói magatartásként írták elő
· 1495: Reichskammergerichtordnung (Birodalmi Kamarai Törvényszék) elsőfokú és fellebbezési fórumkén járt el; elsőfokú bíráskodásként legjelentősebb büntetőbírói jogköre, ún. „örökös birodalmi béke” megsértése estén került sor a kamarai bíróság ítélkezésére; másodfokon a birodalmi városoktól és tartományoktól lehetett fellebbezni; a birodalmi városi és tartományi bíróságok eljárási hibáival szemben gyakorolt „semmisségi” határozat kimondása
a) Nyomozóelvi (inkvizitórius) eljárás:

b) Az állam ítélkező közhatalmi tevékenységét állította előtérbe.
c) Az eljárás fő célja a beismerés kikényszerítése.
d) Általánossá vált a kínvallatás alkalmazása. A kínvallatás több fokozatú volt. Először csak megmutatták a kínzóeszközöket, ha ez nem hatott, a vádlottat levetkőzették és rátették az ujj- vagy lábszorítót. Ha ez sem vezetett beismerésre, megkezdődött a tulajdonképpeni kínzás: ujjak, lábak összeszorítása, nyújtás, korbácsolás, testén kénes gyufa égetése stb.
e) Az eljárás hivatalból indult
f) A bíró a perben cselekvően közreműködött, azaz irányította a tárgyalást, kimondta az ítéletet, gondoskodott a végrehajtás foganatosításáról.
g) A per írásbelivé lett, a vádlott gyakran az eljárás puszta tárgyává vált.
h) Nincs külön vádló, ill. védő, a bíróság egyesíti ezen funkciókat önmagában az ítélkezéssel. Az eljárás titkos és közvetett volt, ugyanis a bizonyítást felvevő személy iratai alapján mások ítélkeztek közvetlen észlelés nélkül.
i) A bizonyítás kötött, az egyes bizonyítékoknak meghatározott értéke volt: teljes értékű a beismerő vallomás (a bizonyítékok királynője), illetve két hiteles tanú egybehangzó vallomása.
j) A bizonyítékok mellett a nyomozás és az eljárás előbbre vitelét szolgálták a gyanújelek (indiciumok) is: ezek olyan körülmények, melyek nem bizonyítják a bűncselekményt, de utalnak arra, hogy a kérdéses személy követte azt el.
k) Ha megfelelő gyanújelek álltak rendelkezésre, megindulhatott az eljárás, sok gyanújel esetén elrendelték a tortúrát, ami rendszerint beismeréshez vezetett.
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