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3. HOGYAN LETT A FILM A
HETEDIK MUVESZET?

Eh, mi a név? Mit rézsénak hivnak,
Bérhogy nevezziik is, éppoly illatos.
Shakespeare (Ford. Mészdly Dezss)

A film azonban gy6zott a fanyalgékkal szemben, a nagy tomeg-
nyomds hatdsdra kissé megvaltozott a klasszikus mtivészetszem-
Iélet és a film befogadtatott. A hetedik (édes-mostoha) testvérré valt.
E hét miivészet a jelenlegi akadémikus allaspont szerint:

. Festészet

. Szobrészat

. Zene

. Irodalom

. Epitészet

. Tancmtivészet .
. Film

a- kulturéltabb k6zonség sokdig nem tekintette mivészetnek a filmet.

NONUtdh W=

A leltar lattdn ne hordiiljon fel senki. Szerintem is eléggé szedett-vett.
(Szedte-vette. Szedette-vedette.) Taldlomra valasztottam épp ezt a rendsze-
rezést, ugyanis tobbféle felsorolas létezik, s mindegviknek feleskudott ta-
bora van. ‘

Am mindegyik lajstrom ezer sebbdl vérzik.

Alapvet§ zlrzavar uralkodik a ,miivészeti 4gak" és a ,mivészeti mfa-
jok" fogalmait illet8en is. Azt vélhetnénk, hogy a ,mivészeti 4gak" felada-
ta a mivészetek atfogd csoportositdsa. De még e konnyen meghatéroz-
hat6 fogalom értelmezésében is meghokkentd zlirzavar uralkodik. Kibogoz-
hatatlanul kavarognak a mtivészeti 4gak, a mvészeti mtifajok és a miine-
mek a képz&mtivészet €s a szépmivészet fogalmaival.

Meég senkinek sem sikeriilt dtvdgnia magat ezen az ingovanyos talaja
Gserddn.

Idézek egy kozismert esztétikai lexikonbdl: ,E fogalmi zirzavar megszin-
tetése végett szdmos kisérlet tortént a miivészetek logikus osztalyozasara:
e kisérleteknek azonban kozos hibdja az, hogy egységes felosztasi sémaba
akarjédk kényszeriteni a mitvészeti dgakat és figyelmen kivil hagyjék az
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igazi sajatossagait." Az idézetbdl az is kivildglik, hogy a szdveg fréja sem
tudja, mit kellene csindlni, s6t eleve berzenkedik minden véltoz4stdl és ,egy-
séges felosztdsi séma"-tol. Holott barmirdl is gondolkodni csak pontosan
kortilhatérolt fogalmakkal lehet.

Ezekbdl kovetkez8en bajban vagyunk a mtvészetekhez tartozé fogal-
makat illetSen is. Mindenesetre a tovdbbiakban mi mtivészeti 4gnak nevez-
zuk a mivészetek jOl elhatdrolhaté csoportjait. (Péld4ul a zene és a térfor-
malas lényegileg kiilonbozd miivészeti dgak.) Magukkal a mifajokkal és a
neveikkel a tovabbiakban sehol sem foglalkozunk. A fogalmi zavar azon-
ban minden esetben jelentkezni fog, ha idéziink, vagy a hagyoményos
értelmezésre szoritkozunk. E probléméért e sorok fréja minden felel8sséget
elharit magatdl.

Ezzel a zavarral nem csak ma taldlkozhatunk. Arisztotelésztsl kezdve dul
az elméletek kozotti harc a mtivészetek helyes kategorizdldsa érdekében -
egyeldre minden megnyugtatd eredmény nélkiil.

Meglepd médon nincs a miivészeteknek minden szempontbdl
hasznalhat6, tdmadhatatlan elméleti csoportositasa.

,Témadhatatlan" alatt a mindenki altal (minden érintett altal) elfogad-
hatét értem. A mtivészeti 4gak minden eddigi rendszerezése olyb4 tiinik,
mintha Otletszerten készitett, félbemaradt makett volna. Senki sem talalt
(avagy nem akart taldlni) olyan szempontot, melybdl nézve sszedllna a
miivészetek (érzelemmentes) képe.

Kétségtelen, hogy a miivészetek nem a mai 4llapotukban sziilettek meg.
Az elemi miivészi megnyilvanuldsok (ének, rajz, tanc) apranként erésodtek
meg, s szlilettek benniik kiilénb6z8 mtifajok. (Eredetileg példdul a tudo-
mény is miivészetnek szdmftott. Titokban bér, de ismét az!) Am a kitel-
Jesedés semmiképp sem indokolhatja az egymadsnak ellentmondé
elméleteket és azok véaltozatos ellentmondé&sait.

Az eddigi véltozatok tobbségére persze nem lehet ,csip6bél" azt mondani,
hogy j6, vagy rossz.

Minden korban olyan mtifajelméletek sziilettek, melyek pontosan megfe-
leltek a kor mtivészetekrdl alkotott képének, avagy politikai szempontja-
inak. fgy rendeltetéséhez mérve a sajat kordban mindegyik elképzelés hasz-
nalhat6 volt. Vagyis eligazitotta a politikusokat, a mecéndsokat és a mvé-
szeket az egymads kozotti viszonyokban.

Ezzel kapcsolatban csak egyetlen dolgon csodadlkozhatunk: annak ellenére,
hogy a miivészet lényegi ismérve a politikdtél valé fliggetlenség, a miifaj-
elméletek mindig is politikai igényeket elégitettek ki, s ezt teszik ma is.

A festmény az festmény, a szobor az szobor, a zene az zene, a tinc az tanc,
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a koltészet az koltészet, stb. Vajon mi masért kell cstirni-csavarni a dolgo-
kat, legf6képp példaul ald - és folérendeltségi viszonyokat teremteni kozot-
titk? Avagy netén kiirtani, partvonalra szorftani egy-egy mtivészeti agat?
(Példdul manapsag a babszinhazat.) Nem is csoddlkozhatunk azon, ha ezek
az elméletek politikai, tdrsadalmi korszakonként kaméleonként megvaltoz-

nak. Egyéb magyardzatot ugyanis nem taldlhatunk a miifajelméletek -

képrézatos valtozatossagara.
S akkor most kovetkezzen a mifajelméletek (mtvészeti dgak elmélete-
inek) parddéja. Ez a parddé persze nagyon klipszerd lesz, mivel most csak

a sokszintiséget kivanjuk bemutatni.
*

Az 8seink irdnti tisztelet megkivédnja, hogy bemutaténkat a m@vészetek
legkedveltebb korszakdval, az Okori gorogok kordban megsziletett
miivészetek korabeli csoportositasdval kezdjiik.

Ebben az idében, mint mindennek, a miivészeteknek is isteni eredetet tu-
lajdonitottak. Minden mutvészeti 4gnak sajat istenndje volt, igy az isten
nevének emlitése elegendd volt a miivészeti 4g megjeloléséhez. Ezeket az

~ istennéket muizsdknak nevezték. (A muzsa fogalma ma is hasznélatos.)

W | A muvészetek kilenc mtizsgja:
F =Y e #%| Erato, a btib4jos - a szerelmi kolté-
< ¥t ks ¥ < ¥ 2 4
: 1! e ‘ szet istenndje,
Euterpé, az oromet nyGjto -
a zene istenndje,
Kalliopé, a szép szavi - az epikus
koltészet istenndje,
Klei6, a dics6ség hirnoke -
a tOrténetirds istenndje,
i Melpomené, a szép hangt, a dalos
- a tragédia istenndje,
Polithiimnia, a sokoldald - a him-
~ nuszkoltészet istenndje,
Terpszikhoré, a tdncos kedvi -
a tanc istenndje,
Thaleia, a virulé, a virdgzo -
a vigjaték istenndje, -
Urania, a mennyei - a tudomaény,
f6ként a csillagészat istenndje.

Kleiént, a torténetirds, és Uraniét, a tudomény istenngjét leszdmitva hét

miivészet &ll elGttiink. (Két istennd ma is é18: Erato (Frosz, erotika) és Thaleia
(Thélia, a szinh&z istenngje) ma is ismert fogalmaink kozé tartozik.)
Erdekes megallapitdsokat tehetiink, ha 6sszehasonlitjuk az 6gorogok altal
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legfontosabbnak vélt mtivészeti &dgakat a ma elStérbe tolt mivészeti

agakkal:

OGOROG: MAL:

1. Szerelmi koltészet 1. Festészet
2. Zene 2. Szobrészat
3. Epikus koltészet 3. Zene

4. Tragédia 4. Irodalom
5. Himnuszkoltészet 5. Epitészet
6. Tanc 6. Tanc

7. Vigjaték 7. Film

A két tablazat keletkezése kozott tobb, mint 2000 esztendd mult el.

77

(Vegyik észre: barmi is tortént a mivészetekkel, a 7-es darabszdm ma-
radt!) Az Osszehasonlitds legmeghokkentébb tanulsaga az, hogy mig az

‘eurépai miivészetek h@skordban tdlteng a mai értelemben vett szinhazi

miivészet, addig ez a XX. szdzad miivészeti lajstromabdl teljességgel hidny-
zik. E jelenség okéval ,Az alacsonyrendt mtivészetekrsl" cimd fejezetben

foglalkozunk.

S most vegyiik szemiigyre, hogyan véltoztak a mtifajelméletek (a miivé-

* szeti 4gakrdl valé gondolkodds) a torténelem folyaman.

Platéon elkiilonitette a targyakat alkoté és a targyak képeit létrehozé mivé-
szeteket. Ezt tovabb bontva megéllapitotta, hogy vannak természetes
ardnyokat mésol6 muivészetek (példdul a szobrészat), és vannak olyanok,
amelyek csak fantdzidval modositott uténzatokat nyujtanak. (Péld4ul:
koltészet, filozéfia.) Ha el is tekintlink e rendszer eredendd hézagossdgatdl,
kénnyen belathat6, hogy ezzel a rendszerezéssel ma mér nem megyunk
sokra. Ugyancsak Platén maésutt masfajta két nagy csoportot javasolt.
Vizvélaszténak a zenét tette meg. Eszerint vannak zenei muivészetek (kolté-
szet, zene, tanc), és vannak nem zenei miivészetek (példaul a képz&miivészet).

Arisztotelész elképzelése egészen a XVIII. szizadig tartotta magéat. Az &
vizvéalasztdja az emberi erkolcs (éthosz). Eszerint a muivészeteknek két
szintjuk van: ‘

1./ Azok a mtivészetek, melyek kozvetlenil utdnozzak az emberi erkolcsot:

Ténc
Koltészet
Zene

2./ rangsorban ezek mogott(!) vannak azok a mitivészetek, melyek nem
kozvetlentil utdnozzak az emberi éthoszt:
Szobréaszat
Festészet

Sokkal késébb, a kozépkorban a miifajokat és a mtivészeti 4gakat kizardlag
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aszerint értékelték, hogy azok mennyire alkalmasak az egyhdz eszméinek
terjesztésére. Szent Agoston példdul a zenét csak azért értékelte, mert az
€lvezetes format adott az egyhézi énekek szovegeinek. Aquindi Szent
Tamé&s emiatt meg is vetett mindenfajta népzenét. Am barmi tortént, a
hetes szam végigkisérte ezt a korszakot is. A kozépkori iskoldkban a

miivészeteket a ,hét szabad miivészet" (septem artes liberales) cimszé alatt .

tanitottak. E tantargyak, azaz miivészetek persze erésen eltértek mai elkép-
zeléseinktdl. A hét szabad miivészet tantargyai kozott zenét, csillagdszatot,
nyelvtant, dialektikat, matematikat és szénoklattant egyardnt tanitottak.
A kulttra és a miivészetek egészét megujitéd reneszansz idején a mitivészeti

dgakat illetSen inkdbb csak nagyszéja vetélkedés folyt. Petrarca azon

elmélkedett: milyen érdekes, hogy a koltészet a képz&mitivészet folott(!) 4ll,
Leonardo da Vinci viszont ennek épp az ellenkezgjét vallotta: a képz6-
mivészet 4ll a koltészet folott(l). A képzémiivészetek koziil Leonardo a fes-
tészetet, Michelangelo a szobrdszatot tartotta a legrangosabbnak. (Elaru-
lom: Petrarca kolt8, Leonardo fests, Michelangelo festd és szobrédsz volt.)

A Kklasszicizmusrdl folosleges megemlékezni. Arisztotelészt félreértve a kor
nagytekintélyi gondolkodéi péld4aul arra megéllapitasra jutottak, hogy a
koltészet és a festészet azonos egymadssal, s a plasztikai miivészetek min-
denek folott(!) allnak- '

Ezzel kapcsolatban érdemes kiilon is megemliteni G. E. Lessinget, aki orokre

befrta nevét a mivészettorténet nagyjai kozé azaltal, hogy a XVIIL. szdzad
végén mindenki &mulatdra sikertilt bebizonyitania: hibas az az (elébb emli-

tett) elképzelés, miszerint a koltészet és a festészet 1ényegileg azonosak.

Mai korunkhoz érve (t€éménkban ez a XIX. szdzadba 1épést jelenti) elér-
keztiink ahhoz a pillanathoz, amikor szét kell valasztanunk az tgyne-
vezett szépmivészet és a képz&mivészet fogalmat. E kettd ugyanis nem
ugyanaz.

A német nyelv és kisugdrzasi korzeteiben tobbé - kevésbé a képz&mi-
vészet fogalma hasznélatos. Bar errefele is él a ,schone Kunst" fogalma,
mégpedig a ,magas mutvészet" meghatdrozdsara. Az angol nyelvterii-

leteken a ,fine art", azaz a szépmivészet fogalma terjedt el; e két fogalom -

kitalalé kitktattak néh&nyat a lehetséges mivészetek koziil, hogy feloszta-
suk érvényesnek tlinjon.
A trukk az volt, hogy kijelentették:

"Vannak alapmiivészetek!0 és vannak kevert mtifajok!1."

10 Alapmivészet alatt mindig a ,magasabb rendtit" kell értentink. Emléksziink még az em-

berek hasonlé elvi csoportositasaira is.
11 gt végleg elveszik a talaj a talpunk alatt a mtivészeti 4gakat és mifajokat illetGen.
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Ezzel a kevert mifajok a ,futottak még" kategéridba sodrédtak.

Igy filozéfiai tton is sikertilt igazolni a magasabb
€és az alacsonyabb rendd miivészetek Iétét.

Sajnos ez az amputacidé sem tette vildgossa és egyértelm@ivé a mtifajel-

meélkedések eredményeit.
A “szépmivészet” legelterjedtebben a kovetkez6 mivészetek Osszefoglald

neve:
Epitészet
Szobréaszat
Festészet
Zene
Tancmiivészet
Koltészet

Am sokféle més véaltozata is van a szépmtivészeteknek, s ezek csupan egy
dologban kozosek: mindegyikben szerepel a festészet és a szobrédszat.
A képz6miivészetrdl szélva két igen elterjedt értelmezést kell megem-
liteniink. ' :
Az egyik véltozat szerint a képz&miivészet:
Szobraszat

Festészet
Grafika

Egy madsik véltozat szerint a képz&miivészet Osszetevei:

Festészet
Szobrészat
Grafika
Epftészet
Iparmivészet

Vajon mit ér egy gy(jtéfogalom, ha minden esetben jelezniink kell, hogy
éppen melyik véltozatéra kell gondolnunk? E szdzadban az esztétikai kép-
viseldinek egy része e reménytelennek tetsz6 hadakozast azzal zérta le,
hogy a mtivészetben olyannyira nincs kiilonbség az egyes miivészeti 4gak
kozott, hogy felosztdsuk kérdése eleve értelmetlen.

Mint majd a ,Logika logikus hatérai" cim( fejezetben latni fogjuk,
valéban lehetetlen végérvényes és tokéletes rendszert taldlni. Akkor vi-
szont miért sziikséges bajlédnunk e rém kuszan Osszekeveredett szdlak
kibogozésaval? Az indité ok nagyon egyszerd. Nézzen magdba az olvasé:
Ha a ,képz@mitivészet" sz6t hallja, vajon tudja-e, tulajdonképpen éppe
miféle mtialkotasokra kell gondolnia? '

A teljesség igénye nélkll, csupan a meditacié kedvéért hasonlitsunk &ssze
néhdny mdfajelméleti eredményt: -
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MUVESZETEK
FEpitészet Szerelmi koltészet ~Tanc Festészet
Szobraszat Zene - Koltészet Szobréaszat
Festészet Epikus koltészet Zene Zene
Zene Tragédia Szobraszat I/rodalom
Tancmiivészet Himnuszkoltészet  Festészet Eglteszit )
Koltészet Tanc Filozoéfia Tgncmuveszet
Vigjaték Matematika Film
KEPZOMUVESZET SZEPMUIVESZET
Szobréaszat Szobréaszat Szobraszat Festészet
Festészet Festészet Festészet Zene
Grafika Grafika (}rafika Tancmiivészet
Iparmfivészet Epitészet Koltészet
Iparmtivészet Epitészet
Szobraszat

Egyetelen esetben sem taldlunk fog6dzot ahhoz, miért pont ez, vagy az a |

miivészeti miifaj és 4g kertilt fel a listdra. De arra sem, hogy ami kimaradt,
miért maradt ki.

J61 1athaté, hogy egyetlen esetben sem mély elv hozta létre a kategdri-
gkat. Mindegyik véltozat csak kovette", visszatitkrozte a mar kialakult
véleményt. Tehat mindegyik valtozatbdl az adott kornak a mtivészetekhez
valé viszonyét olvashatjuk ki, s6t, mindegyik véltozat mélyén ott bujkal
az adott kor politikai vildgképe is.

A rendszerezés maésik Gtjat jarjék be azok a ,modern” kategorizal6k, akik
valamilyen szembedllitdssal igyekeznek kategorizdlni a miivészeteket.
Nézziik meg a két legelterjedtebbet: .

A/ S
ABRAZOLO MUIVESZETEK | KIFEJEZO MUVESZETEK

Képzémiivészet * Epftémiivészet
Epika Zene
Drama Lirai koltészet
Szinjaték
Ténc
Film

* Az “&brazolé” és “kifejez” mtivészeti kategéridk lelkes alkalmazoi a képz6-
miivészethez érve azonnal 8sszeszavarodnak. Hogy elkenjék eme elmélet abszur-
ditasat, sietve mindig megjegyzik:
L képz&miivészet, kivéve a nonfiguratfv diszitém {ivészet".
E megszorftds nélkil ugyanis értelmét vesztené a mésik rovat, az ,&brézol6

miivészetek” meghatdrezas. Ezzel tulajdonképpen az egész nonfiguratfv képzé - és
egyéb miivészet kihull a rostdjukon, €s mint ami ellentmond kiindulési feltelik-
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nek, teljességgel el is tinik a szemiink el6l. Egészében is homalyba veszik, hogy-
pontosan mit is kell értentink képz6mtivészet alatt? De azt is nehéz megmondani,
miért nem tekinthetd ,kifejez8" miivészetnek példaul a balett, vagy a film.

Zagyvasag zagyvaségot szil.

B./ | MIMETIKUS MUVESZETEK | NEM-MIMETIKUS MUVESZETEK

Képz&mivészet Zene

Irodalom Epitészet
Szinmivészet
Tancmivészet
Filmmivészet

Kimondottan zavaros "rend" uralkodik e felsorolasban is.
Nem csoda, hogy e csoportositds hivei is sziikségesnek érzik azonnal megje-
gyezni:
" ..Egyes kisérletek, mint amilyenek a nonfiguratfv miivészet produkciol,
er@sen problematikusak."

S6t! Egészében véve is eleve el kell ismernitik, hogy:

LA mimetikus és a nem-mimetikus mivészetek kozotti valasztévonalat
nem htizhatjuk meg egyértelmd hatdrozottsdggal, tekintettel arra, hogy
egyes miivészeti 4gak, mint amilyen a diszitémtivészet, az iparmiivészet,

stb., elvileg egyforma aranyban, egyforma érvényességgel hasznélhatjdk a
mimetikus és a nem-mimetikus formékat, s aldrendelt jelent6séggel ugyan,
de a nem-mimetikus muvészetekben is felbukkanhatnak mimetikus
motfvumok, a mimetikus mdvészetek modern formanyelve pedig a nem-
mimetikus formanyelv alkalmazasaval kisérletezik."

Ennyi taldn elég is a “mimetikus - nem-mimetikus” mtvészetekbdl. A
fent idézett nyakatekert, kovethetetlen marxista fogalmazvanyb6l mégis-
csak kiolvashatunk valami szdmunkra fontosat: fabatkat sem ér ez a
szellemi épitmény. /

Meg kell még emlitentink azt a rendszerezési médszert, amely aszerint cso-
portosftja a m@vészeti dgakat, hogy azok mely érzékszervinkre hatnak:

FUL SZEM fZLELES ILLAT NYOMAS
Zene Képz&miivészet ? Eddig csak mint a ?
Beszéd | Irodalom Konyhamtivészet szexudlis Erés hang?

Epitészet ? metakommu- | Simogatas?
Tanc _ nikacié eszkozét HE?
ismertik meg.

“Zene - az érzékeny orrnak?... A szerelmes illat-
szonettel lepné meg imdadottjat... S lennének
miifajai az illatoknak... Mikor fognak a szom-
széd szobabol az ajté résein 4ltal bedradni édesen
az illatzongora akkordjai...?" (Babits Mihély)

Els6 pillanatra telitaldlatnak t@i-
nik, &m rovid gondolkodds utén
mér nehéz belatni, hogy lenne
valami értelme e fenti rendezési
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I | elvnek. Informacidink 90 %-4t szemiinkkel gyjtjiik be, emiatt a szemhez tar- o Ha jol megnézziik a mér ismert, kovetkezd felsorolést, észre kell vennunk

toz6 rovat eredend@en és kezelhetetlenil terjeng8s a tobbi érzékszervekhez
kot6ds mivészeti 4ghoz képest.

Mintha a muivészet érzékszervek beszélgetése lenne. A mivészet agyak
kapcsolata, az érzékszervek csupan kozvetitenek. Ha erre gondolunk, meg-
értjuk, mekkora balgasdg érzékszervek szerint csoportositani a miivé-
szeteket.

*

A mahoz érve eljott az ideje, hogy valaszt adjunk a fejezet cimében fel-
tett kérdésre: ,HOGYAN LETT A FILM A HETEDIK MUVESZET?"

Sajnos, ilyen hosszadalmas torténeti attekintés utdn sem taldltunk meg-
nyugtaté valaszt kérdéstinkre.

A mivészeti 4gak és miifajok értelmezésének olyan kuszasagat és zlirza-
varat lattuk, melyekbdl elsé ranézésre megéllapithatatlan, hogy a film
miért is éppen a hetedik, valamint miért épp a filmet tesszuk a f6 mtivészeti
agak és muifajok kozé. Miért nem a sok kihagyott, mell6zott mtivészeti 4g
és mifaj kozil vélasztottunk maésikat?

*

Manapsag a mivészeti 4gak kozott az irds miivészetét az irodalom repre-

zentélja. Lapozzunk csak vissza a miivészeti 4gak el6bb bemutatott cso-
portositasaihoz!
Azt latjuk, hogy az Gjabb korban - néhény legtjabb kori hamvéban holt
és hasznélhatatlan alapokon 4all6 kisérletet leszdmfitva - szdba se keril a
koltészet. Egyszertien kidobddott az 0sszegz6 felsoroldsokbdl. Mig a goro-
goknél a szerelmi koltészet, az epikus koltészet €s a himnuszkoltészet onél-
16 mtvészetek voltak, méra a koltészet, mint onallé mivészeti 4g, eltlint
az ,igazi, veretes mutivészetek" sordbdl.

Lapozgassunk vissza: sehol sincs ott, ahol lennie kellene. A ,£f6 miifajok”
kozott nem szerepel a koltészet, &m ha az irdsmiivészetrdl 4ltaldban van
sz6, akkor az igy kezdddik: “Az irodalom és a koltészet”. Amiben benn-
foglaltatik, hogy a “koltészet fontos, fontos, de nem olyan igazédn”. Miért
soroltdk az irodalmat a koltészet f0l€?

Az ok egyszer(: az irodalom konynyebben és sokkal hatékonyabban hasz-
nélhato fel politikai, eszmei célokra, mint a koltészet.
Tehat a

,HOGYAN LETT A FILM A HETEDIK MUVESZET?"

kérdésre 0sszegzésként ezt tudjuk vélaszolni: csak!

A ,csak" dacos kinyilvanitas. Ezen az érzelmi nyomon elindulva persze
szamithatunk egy kis sikerre, az érzelmek ugyanis jobban fiilon csiphet&ek,
mint a rafindlt érvelések.

egy eddig nem emlitett jelenséget is:

. Festészet

. Szobraszat

. Zene

. I/rodalom

. Epitészet

. Tdncmivészet
. Film

NO Ut WY =

A mtvészettel elméletben foglalkozék kifinomult izlésére valldan a
mivészeti 4gak felsoroldsaiban - feliilrdl lefele haladva - azok értékeinek
kilonboz&sége van rejtjelezve. Figyeljik meg, a festészet és a szobrédszat
mindig a két legels6 helyet foglalja el.

Régéta eldontetlen, melyik méltébb inkdbb az elsé helyre, ezért rendsze-
resen helyet cserélnek. Nézzen magéba az olvasé: nem bukkan-e fol az
agyéban valamilyen nemesi rangsor a tabldzatban 1évé mtivészeti 4gak
bongészése kozben? Minden bizonnyal, mert iskoldink évszdzadok Ota ezt
sulykoljak belénk.

A film tagadhatatlanul 6nallé mtivészeti 4g. Nem lehet 0sszevonni vala-
mivel kiilsSleges jegvek alapjan sem, mint példaul a koltészetet az iroda-
lommal. Mivel a mivészeti 4gak felsoroldsakor a puszta sorszdmokkal
értékbeli- kiilonbségeket hatdrozunk meg, emiatt egyértelmd, hogy a film,
a még csecsemd lett a hetedik. Az utols6é a sorban. Hogy miért ne lehetett
volna az addigi hét mtivészeti 4g szdmat a film elismerésekor nyolcra emel-
ni, ahelyett, hogy kidobunk egy, még a filmnél is ,kevésbé fontos" miivé-
szetl 4gat, nos, hamarosan errél is ejtiink majd néhény szét.

A tovébbi kutakod&s el6tt azonban, igéretiinkhoz hiven, tegyink egy
kitérst. Nézzik meg, egyes miivészetek miért is hidnyoznak rendszeresen
a felsorolasokbdl?
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4. AZ ALACSONYREND( MUVESZETEKROL

Végs6 soron minden értékzavarnak ugyanaz a forrdsa:
Figyelmen kiviil hagyjuk a kozeg sajatos jelent&ségét.
John Dewey

hogy a gondolkod6k mindenfajta, kozosségben élvezhet6 mivé-
szettdl fanyalognak. Olyannyira, hogy az utébbi ezer évben 5z4-
mitasba se vették e miivészeti 4gakat. (A ténc kivételével, persze ma mar
nem tudjuk, ki miféle tdncra gondolt pontosan.)
A mitivészetekrdl valé gondolkodds mindig is arisztokratikus volt. A XIX.
szazad mésodik felétd] pedig mdig is hatdan:

a. z el6bbi fejezet klasszikus eredetd és Gjkori tablazataibdl kittinik,

klasszicista-romantikus-arisztokratikus.

E hossza torténet lényegének megvilagitdsara Nietzsche hivhaté segitsé-
giil, 6 ugyanis néha igazdn nem kontorfalazott. Az igaz, hogy a kovetkez8
sorokkal Nietzsche éppenséggel Wagnert igyekezett undorral a sérba tipor-
ni, de a kinyilatkoztatds hatarozottsdgdban nem lehet nem észrevenni a
gondolkodé el8dok nytjtotta biztos szellemi tdmaszt:

,A szinhdz a megsemmisult izlés egy forméja; a tomegek ldzad4sa, nép-
szavazds a jo {zlés ellen." ... ,A szinhdzba senki sem a legfinomabb
érzelmeivel 1ép be, de a legkevésbé a szinhdznak dolgozé szinész. A szin-
hézban nem létezik magédny, holott minden igazdn magasrendd és
tokéletes csak tantk nélkil tud létezni... A szinhidzban minden ember
tomeggé, nyédjjé, asszonny4, farizeussd, a mlivészet hangjéval ékeskedd
barommg, idi6tava, wagneridnussd lesz." ... ... az az &ltaldnos tenden-
cia, amely a zenemf(vészetet a szinhdzmtivészetbe igyekszik atforditani,
legalabb olyan hf tiikre a fiziolégiai elkorcsosuldsnak (még pontosab-
ban, a hisztéria egy formdjanak), mint a mtivészet wagneri elziillésének
és elfajzdsanak részesetei." (A Wagner iigy)12

12 Spengler is megkilonbozteti a ,népi" és a ,magasabb rendd érzékelési maodot".
Nyilvdnval6éan itt az &ltalunk koznapian is haszndlt ,tomegkultira" és a ,magas
miivészetek" fogalma jelenik meg. A ,népi érzékelési méd" kapcsdn hosszasan elmereng-
hetiink a népmfivészet fogalman is. Ez egy délibdbos tiinemény: ha a gondolatot kiter-
jesztjik, akkor példdul ,népfizikdnak" is lennie kell, s ett6] kezdve mi sem természetesebb,
hogy élnek kozottiink népkémikusok, népkonyvelSk, népboltosok, népkertmiivészek,
néplakatosok, és...: népfoldmiivesek is.

Az egyértelm( fogalmakhoz ragasztott jelz6k mindig foszt6képz6 szerepet toltenek be.
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A koncertekrél Ortega v Gasset a kovetkezbket frja:

»vajon a koncertek, abban a formaban, ahogyan megszoktuk Sket,
nem jelentenek-e legaldbb annyira hamis perspektivat, mint a
miivészeti kidllitdsok? Egy nagy teremben Osszegyjtenek parszaz
egymast abszolit nem ismerd embert, rdkényszeritik Sket, hogy
egy bizonyos idd leteltéig ne csindljanak semmi egyebet, mint csak
hallgassanak, és minden figyelmiiket néhany hangszerre &sszpon-
tositsak. Ezzel viszont a mvészi alkotés teljesen elszakad termdta-
lajatdl, vagyis a személyes életiinktdl, és miutén egyszer mAr innen
kiszakadt, Ggy tlinik, azon kell lennie, hogy ezt az életet teljes-
séggel ki is szorftsa...Amikor a koncertrél tdvozunk, legbensébb
életiink kudarcanak érzése tolt el benniinket..."

Ekképp taldltunk magyardzatot arra is, hogy az ,dri" k6zonség miért oly
nehezen fogadta el muivészetnek a filmet.

A fanyalgds még ma sem ért véget.

Kétségetlen, hogy egy el6addson nem a ,személyes én", hanem a ,koz0s-
ségi én" vesz részt. A ,kozosségi én" nem szabad. Nem szélhat példaul a
zenészekhez, hogy ezt a részt j6l ismerem, ugorjunk a kovetkez6 szdmra,
vagy a kovetkez§ tételre. Avagy felvondsra. Ezzel stlyosan sértené masok
érdekeit - és az el6ad6k hitisdgat is, akik els6sorban a személyes siker remé-
nyében (vagy valamilyen misszié tudatdban) véllaljdk a mozgé, funkci-
onélé kirakatbdbd szerepét.

Ebben a vildgban csak zavaré lehet a tdloldalon (bdarmelyik oldalon) 4116
(uld) ,alkotdi én".

Tiltakozhatunk azzal, hogy egy kocsmai mulatoz4snal barmikor
megkérhetjiik a hegedtist, hogy ,Az én csajom..." cimd sl4gert adja el6 a
zenekar. Ezzel fittyet hdnyhatunk a trzsvendégek tobbségére, 13 am ez a
fajta intézményesen biztositott szabadsdg csak a pszeudolét érzetébsl
fakad6 szomortség szintagy alsdgos feloldésa.

A koncert, a kiallitds mit sem kiilénbozik a vallasi szertartasoktél, az
el6adok a papoktdl, a kozonség ugyanis barmelyik esetben maér eleve dhi-
tatra van kényszeritve, fliggetleniil az elkovetkezd produkcié szinvona-
14t6l. A kozonséget kemény elbirdsok tartjdk korddban. Templomban,

13 Egy kival6é szobrasz remekmtivet készitett: egy forditott elven mtikdds wurlitzert.
Egy igen sikeres és eszményi nemzeti giccsé valt operett énekesnd (Hanna) megéllithatat-
lanul dalolt bel&le. Am ha valaki a szokdsos médon bedobott a gépbe egy fémpénzt, a gép
lellt és harom perc sziinetet tartott.

Aztan automatikusan Gjra bekapcsolt és a nemzetes asszony ismét dalolt rendiiletlentiil,
mig valaki Gjra meg nem vasérolta a hdrom percnyi j6tékony csdndet.
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komolyzenei koncerten, kiallitdson tilos aludni, beszélgetni, olvasni,
kohogni, bofizni, stb., no és legszigortbban tilos: véleményt nyilvanitani.
(Csak a taps megengedett, és némi elragadtatott hujjogés. De csakis a tétel,
vagy a darab végén.

~ A kimondottan bravarosnak szént szélé kozben viszont tapsolni kell,
amikor a szélista erre finoman jelet ad.) Igen er&teljes terrornak veti tehat
ald magéat az ember, ha ilyen helyekre latogat.

A ,musor" és a szellemi kapcsolat, mely mindig és csakis két szellem kap-
csolata, er8sen kulonbozd dolgok.

*

Az intellektus hajlamos arra, hogy megerészakolja az emberi természetet.
Ezért lehet oly fontos a szabadsagot a személyes (&l)cselekvés forméjaban
kinyilvanité patto - gatott - kukori - cardg - csélas a moziban. (A szabad
akarat kimutatdsdnak szdndékat nem az evés ténye jelzi , hanem a rigas-
sal megvaldsulé 6ndllé ritmus!)

A cukorka szopogatdsa nem hatékony, mivel a szopogatas ritmusat csak
az érzékeli, aki latja a sz4j mozgasat, a moziban pedig sotét van! A pat-
togatott kukorica azért oly kelendd, mert hallhat6va teszi az 6néllé ritmus,
vagyis az ,egyéniség" jelenlétét.) N

A kertmtivészet degradaldsanak legdltaldnosabb indoka, hogy ,a kert-
mivészeti produkci6k nem rendelkeznek azzal a stabilitdssal, befejezett-
séggel, amely minden muivészi alkotds elengedhetetlen jellemzdje".

“- Na és az ének? - kérdezhetnénk. (Hogy péld4ul a ,land artrél" ne is
beszéljink.)

Szembeodtls példa a babmiivészet, azaz a bdbszinhdz sorsa. Valamikor az
egyik legnemesebb mtivészeti tevékenység volt, &m rangjatél erészakkal meg-
fosztvan (tudniillik ez is ,tomegmiivészet"), j6 ideje csak a mivészetek
hatédrvidékein teng8dd paria. Hogy miért? Val6di okot senki sem tud mon-

dani.
*

Evezredeken keresztiil ugyanazok a fogalmak ugyanazokkal, vagy alig
véaltoz6 tartalmakkal varidldédtak, a film megjelenésével azonban felborult
a ,tancrend". Megjelenése alapjaiban kérdgjelezett meg minden megel6z8
miifajelméletet - &m mindmadig semmi sem tortént. Hossza ideig strucc-
politika folyt a filmmel, mint mtvészettel szemben. Aztdn mégis ,befo-
gadtatott" a nagyok kozé - hetedik miivészetként. De ez a gesztus nem ren-
dezte a sorokat, csak még zavarosabbd tette a mifajok, miivészeti 4gak

Osszképét.
A film valdjaban ugyanis a szépmiivészetek egyike, ami végképp érthe-
- tetlen a miivészeti 4gakrol alkotott eddigi klasszikus fogalmaink alapjan.
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*

Miért ragaszkodunk ennyire O6divatd, hasznélhatatlan filozéfiai és
miivészeti fogalmainkhoz?

Azért, mert ugy véljik, hogy a gorog (krétai - hellén - rémai) kultdra éro-
kOsei, letéteményesel vagyunk. E magatartdsnak van valamilyen jogosultsa-
ga, mivel a gorog (és latin) kulttratol valé elszakadés szellemi épftményeink
tokéletes 6sszeomldsat jelentené. Mint amikor valaki alél hirtelen kihtizz4k a
szbnyeget. Megleps, hogy a gordg kulttrédra tdmaszkodvan, a miivészeteket
,magas’ muvészetekre és “kevert” (kozOsségi, tehdt alacsony rangt)
mivészetekre osztottdk az elmélkedSk (s a mecéndsok), holott az 6gorog
id6kben minden mvészet eleve kozdsségi volt! (Intd példa lehet, hogy a nagy
visszasfrds korszaka, a klasszicizmus eléggé nevetségesen hunyt el.)

Am az elszakad4s pillanata mindenképp elkovetkezik, s a késleltetés okoz-
ta kr ma mdr tdl nagy.

Az anakronizmus mindig is nevetséges (és szanando).

Minden okunk megvan arra, hogy ne magukat a mtivészeket hibaztas-
suk. Ha azonban az 4rtatlan szemlél§ elé taruld ,mfajelméleti" képeket
valoban nem a huncutkod6é miivészek zavarjdk Ossze, akkor csakis azt
allapithatjuk meg, hogy az elméletek eredménytelenségét csakis a nem
megfelel6en vélasztott szempontok (axiémék) okozhatjak. (No meg némi
egyhdzi és vilagi politika.)

A "nem megfelel6 szempont" egyenértékd azzal az 4llitdssal,
hogy 'rosszak a kérdéseink”.

Ezzel az &atfogalmazéssal megéllapitdsainknak egy tGjabb igazoldsihoz
Jutottunk: ltaldnos tapasztalat szerint ugyanis a vilg értelmes kérdésekre
¢rtelmes vélaszokat ad. Ezt az 4llitast elfogadvan be kell latnunk, hogy a
miivészetek klasszikus fogalomtdrdbol felépftett kérdéseinkre nem is
kaphatunk tdl értelmes vélaszokat.

Eddigi fogalomtarunk segitségével példaul teljességgel megmagyarazhatat-
lan, hogy miért nem keriilhet széba az el6adémtivészet sem, amikor mitvé-
szetekrdl beszélink.

Minden filozéfus, mivészetfilozéfus - a kdzonséggel egyetemben - agy ér-
zi, hogy e két kategéria nem keverhets 6ssze! No, de miért nem?

Heidegger ,A mtalkotds eredete" (Der Ursprung des Kunstwerks) cfm
muveében példaul egyetlen utalés sincs az ,él6" miivészetekre. Mintha nem
is léteznének. Lattuk mér, hogy ezektsl a mtivészetektsl mennyire iszo-
nyodnak a filozé6fusok és a mtvészetfiloz6fusok! Ha eltekintiink a szemé-
lyes indittatdsoktél, a kérdés az, hogy ,az elmélked6k miért tartjdk valami




32 A 8. MﬁVESZET FELFEDEZESE

mésnak az el6adémiivészeteket" 147
Nézziik, Heidegger 1° hogyan hatdrozza meg a ,ma"-vet.

Felvetédik a kérdés. Mi a md, hogy benne az igazsag ...
el6johet? ‘A mtalkotds dologszertiségéhez és targyiassdgahoz
ragaszkod6 szokvéanyos feltevéssel szemben a mtalkotast éppen
az jellemzi, hogy nem tdrgy, hanem onmagédban &ll. Maga-
banéll4sa révén nemcsak vildgadhoz tartozik, hanem benne van
jelen ez a vildg. A mdalkotds felnyitja a sajat vilagat... A
mdalkotds akkor targy, ha kereskednek vele. Mert ekkor vilag
nélklli és hazatlan."

Ha eltekintiink attél, hogy ezzel a két utolsé mondattal semmit sem
tudunk kezdeni, akkor sem kapunk magyardzatot arra, hogy a nem
“6nmagéban 4ll6” tdncmivészet miért szerepelhet mégiscsak a miivészetek
kozott, hiszen minden atfogé miivészeti leltdrban megtalaljuk. (Lapozzunk
csak vissza néhany oldallal elérébb!) Heidegger miivészet-meghatarozasa
szerfelett ellentmonddsosnak tiinik. Miért?

Tagadja, &m mégiscsak Platén idedinak vildga lappang a meghatarozas
mélyén, akkor is, ha Heidegger a mtivet nem idednak, hanem onmagéban
1év6 dolognak jeloli meg. Ez az dnmagaban 1év6 dolog Heidegger szerint is
csak akkor valik targgyd, ha kereskednek vele. (Es ha nem kereskednek vele,
hanem csak ajandékozzak...? Avagy elvesztette valaki és valaki megtalalta?
Ez utébbi esetben a megtaldlds pillanatatél szamitva mennyi ideig targy a
md, s hany 6ra mulva valik ismét 6nmagaban &ll6va a szerencsés meg-
talalé kezében? - tehetnénk fol e gonoszkodd kérdéseket.)

Az ,idedk vildga" a szellem latszata a targyl vilagbdl nézve, az ,0n-
magéaban 1év6 dolog" pedig targyivé tett idea, azaz annak targyilagos(!)
vetiilete. Vagyis az ,onmagéban 1év6 dolog" néhany dimenziéval megtoldott
Jidea". Azzal, hogy az ,6nmagédban 1év6 dolog" targyszer(ivé tette az ideat,
torolte a vildgmindenségb8l a szellemet. Kissé epésen fogalmazva: a
szellem", az ,idea" ,0nmagéban 1év6 dologgd" 4talakitdsanak az a célja,
hogy a frni-faragni szeret® tisztes iparosok, és az erSteljesen evilagi gondol-
kodast hazmesterek is megkedveljék a filozofiat, azt higgyék, az csak
“emyi”, s ne kelljen megerdltetni magukat, valami lathatatlan, megfog-
hatatlan dolog elképzelésével, amire a filoz6fusok szerint immar kétezer év
elmultdaval amigy sem valtak képessé. Mig az ,idea" t6lunk fliggetlentl
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1étezd és kezelhetetlen, a ,magéban 1év6 dolog" mar-mar farhat6, farag-
hat6, teh4t praktikus célokra felhasznélhaténak t(inik.

_Az onmagaban valo dolog egy elképzelt technikai szerkezet részévé tehetd.
Ime: ekképp valt a filozofia a csak technikéra épuld, elhibazott civilizacid
engedelmes szolgélélany4va. 16

A mogott a megéallapitds mogott, hogy ,a mtialkotés felnyitja sajat vildgat”,
nem érezziik-e homadlyosan a zenéld doboz, vagy barmilyen més elmés
technikai eszkoz ,idedjat"?

Az onmagéban Iév6 dolog nem mads, mint a megreguldzott,
igdba hajtott szellem.

Miutén e problémadkat vildgosan latjuk, még mindig taldny: hogyan zaj-
lik, fizikailag hogyan valésul meg az a metamorf6zis, amelyen dtmegy a
m az adasvétel kozben. Tovabbi fontos kérdés: mennyi id6 alatt zajlik le a
metamorfézis? ‘

Mindezen tovébb toprengeni nem szabad, eddig jutva is jol lathatd, hogy
nem tudunk kiszabadulni a gondolatmenetek korkoros ldncolatabdl.

Vilagképink zsdkutcaba torkollott.

Hadd idézziik Hatar Gy6z6t: /

"Nem csak ir6, gondolkodé is vagyok, és toprengé-
seim sordn arra jutottam, hogy elménk bttorzata
igencsak elavult. Még mindig Skori hordalékokkal
viaskodunk, olyan eszmékkel, amelyeknek 2001-
‘benl” ki kell hullaniuk az agyunkbél. Le kell sz4--
molnunk az egyiptomi és gordg forrasokbol
taplalkozé lélekelméletekkel, a teremtéstanokkal. Es
sok minden méssal, amire az eurdpai mtvel&dés-
torténet oly nagy buszkeséggel hivatkozik."

Erre a nagy szellemi problémara hivja fel a figyelmet az is, amire most
réakad’tun}c elménk butorzatdban az ,€l8" miivészeteknek sehol sem taldljuk
a helyét. Ujfajta szekrénytunkben azonban rétaldlunk az €16 mtvészetek
mélté helyére is. ' ’

Ugvanis épp ilyesmit &csolgatunk Ossze 1épésrél-1épésre.

Beszélnuink kell még egy furcsasagrol.
A mtvészetek alapvetSen a kisebb méretekhez kotSdnek. A nagymeéretd

14 Hogy aztén miért kell még gytlolni is az ezek szerint hidnyos, tehéat alapjaiban elhibé-
zott elméleti rendszerbe bele nem féré mivészeti megnyilvanuldsokat, ahogy az el6bbi
idézetekben Nietzsche és Ortega v Gasset teszik, tobb, mint elgondolkodtato!

15 Heidegger személyében egyik kortarsunkat tidvozolhetjuk!!

16 14m, 14m. A filozéfia nénemd, a rajta dolgozé filozéfus pedig tobbnyire himnem.

17 A datum nagy optimizmusra vall. Itt van a nyakunkon, s semmi... S8t, mire az els§
olvas6k atragjdk magukat mindezen, mér szinte tdl is lesziink a 2001-en, de szdmunkra
tovébbra is csak a remény marad.
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fresko, a koztéri szobor, stb. léte mogott sokszor politikai (avagy valldspoli-
tikai) szandékot sejthetiink. A méret elttlzdsanak legf6képp az a célja, hogy
sokan és konnyen érthessék a m mondanddjat. Ugyancsak tdlzasnak
tekinthetd a képek kiallitdsa (ez esetben a nagy darabszdm kivan sokkolni),
vagy a hangverseny is. A miivészet csak személyes és egyedi lehet: minden-

fajta demonstracié valami més célt szolgal. (Kereskedelmi, mtivészettorténeti

célt, vagy példaul egy elmélet igazolasat.) Nehéz is megrendezni egy festészeti
kiallitast: talzas nélkal allithato, hogy a kidllit4s rendez8jének valéban ki kell
,agyalnia" valami koncepciét arra , mi a fenét keres ott az a sok kép egytitt.
Egy festészeti kiéllit4s rendez&jének probléméja megoldhatatlan. Az igazi
miivészet nem kozosségi, neki mégis meg kell teremtenie ennek 1atszatat.
*

Egy m két emberi szellem kapcsolata.

Az egykor szintén miivészetnek szamité tudomanyokkal nincs efféle gon-
dunk. Ha eltekintiink az atfedésektdl, konnyen eligazodhatunk benne. Pedig a
tudomény sem kiilonb, vagy gyermetegebb szellemi tevékenység, mint a
miivészet, igy mincs semmi okunk azt feltételezni, hogy a mtivészetek nem
tekinthet6k at. A mfvészetekrdél alkotott képiink tehat sziikségszerien
zavaros.

A tudoményok nem akarnak kozosségiek lenni. De egyetlen hatalom sem
gondolt még arra, hogy elméleti fizikai eszmefuttatdsokkal terelje kedve
szerint erre, vagy arra a ,koznép" figyelmét. A mivészetek azonban - fel-
ruhdzva Sket valami eszmeiséggel, kozosségiséggel - remekiil felhasznal-
haték az 4rtatlan szemlél6k befoly4soldsdra. Ezért koveteli minden hata-
lom, hogy ,kozérthet6bb miveket csindljatok". A mély, s nagy elmélyilt-
séget igényl8 alkotdsok ugyanis mindenfajta propaganda gépezetet
megzavarnak.

A hatalom tulajdonosainak jelen pillanatban a film a leghatékonyabb
befolyasolasi eszkoziik, s a filmkészit6k donté tobbsége gatlastalanul
kiszolgélja 8ket. (Az elméleti fizika mas médon jobban hasznosithaté:
példaul fegyverek készitésénél.)
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5. MIERT LENNE EPPEN HET

A MUVESZETEK SZAMA?
' \ \ €zzik meg a jelenleg legelterjedtebb két klasszikus - akadémikus - fel-
sorolést: ‘
1. Festészet 1. Festészet
2. Szobrészat 2. Szobrészat
3. Zene 3. Zene
4. Irodalom 4. Szépirodalom
5. Epitészet 5. Szinm{vészet
6. TancmUvészet | 6. Epitészet
7. Film 7. Film

Ha a mtivészeteket bemutaté fenti, vagy barmelyik m4s (alig kiilonboz6)
felsorolds egyes elemei kozott kezdiink kutakodni, mér az els§ pillanatban
megérezhetiink némi er6ltetettséget. Mindindegyik véltozat hidnyos.

Ha ragaszkodunk a gorogok 6ta rendre el6bukkané 7-es szdmhoz, akkor
sgjnos, egy Gabb miivészeti 4g besoroldsakor (elismerésekor) csakis hely-
cserékrdl lehet sz6. A fenti két példat nézve csak csodédlkozhatunk azon,
miért kell a szinmtivészetet kidobni, ha a tdncmtivészetet dobogéra Shajt-
Juk emelni. A tdncmiivészet lényegileg kiilonbozik a szinmvészettsl, leg-
aldbb annyira, mint a szobrészat az épftészetts], tehat a vagy-vagy nor-
maélis ésszel széba sem johetne. Feloldhatatlannak tn& probléma. Az
¢vszazadok Ota tart6 elméleti kiizdelmek sordn rendre az épitészet, vagy a
tancmtivészet kertl ki a sorbdl: a tudés tarsasdg Osszetételétsl fiiggGen.
(Arra sem sikertlt még vélaszt taldlnom, mi a kiilonbség az irodalom és a
szépirodalom kozott. Taldn a papir mindgsége...?)

Ugyancsak kérdés, hogy a zenérél szélva kirél is van sz6?

A zeneszerzGrdl, aki nem zenél, csak légypiszkokat rajzolgat egy csikozott
papirra, netdn mandzsettdjara a kocsméban, avagy a zenészekrdl, akiknek
onallé miivészi teljesitménye olykor szinttigy kétségbe vonhatatlan. E két
miivészet lényegesen kiilonbozik egymdstél. Ugyancsak enyhe arisztok-
ratikussagra vall, hogy a besorolds alapjdn nem tudunk mit kezdeni a
himzéssel, a szovéssel, a kerdmidval, a fotémiivészettel de a body arttal, a
koncept arttal, az installdciéval sem. (S az éhez6mtivész? S a Hal4sz Péter
féle "biin-art"? S a szinkrontszas?) ’

Figyelemre mélté tény: annak ellenére, hogy a film- és a fotémtivészet
nagyjabol egy iddsek, csak a filmmtvészet tudta bekiizdeni magat a
,nagyok" kozé. ’
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Konnyen beldthattuk tehat, hogy a mtivészetek bemutatott felsoroldsa erdl-
tetett, s alapos okkal gyanithatjuk, hogy a lehetséges mtivészetek darab-

- szdméra vonatkozé okfejtéseket 6sid6k 6ta valami mUvészetektdl idegen

gondolat hatja at. :
A gyanu arnyéka leginkdbb a szdmmisztik4ra vet&dik.

Onmagétél adédik a kérdés: mi az oka annak, hogy a miivészeti 4gak
szdmdnak gyarapodésa ellenére immdr évezredek 6ta tovébbra is hét
mivészet szerepel az akadémikus felsoroldsokban? Mivel magyarazhato,
hogy a "hetes” szdm az egyediili véltozatlan a miivészetek felsorolasaiban?

Nos, a mtivészeti 4gak koztudatban él6 definicidiban a klasszikus
és a XIX. szdzadi, f6ként a klasszicista és a romantikus elképzeléseket
latjuk tovabb €élni, melyektdl soha sem volt idegen, hogy
a szdmokat jelentéssel ruhdzzak fel.

Eme, maig is dont6 hatast okkultista torténet kezdete persze messze a
régmultba veszik. Az egész szdmok koziil a 6 példqul kimondottan hat-
borzongaté: a 6, a 66, a 666 egyenesen a satdn szamai. A 13 ugyancsak
rossz, szerencsétlenségekkel kapcsolatos szdm. Pénteken kiilonosen. Stb. A
most gyantba kevert "7" is &sid6k 6ta hasznédlatos misztikus szam. A
mesékben hét testvér, avagy hét torpe van, de egy jo kirdlynak is hét orsza-
ga kell legyen, a hét hét napbdl 4ll, hét a szentségek szdma, de a bosszu is
hetediziglenig tart. Hét a sz(k esztend6k szdma a Biblidban, vannak dol-

. gok, melyeket hét lakat alatt 6riznek. Vannak hétpecsétes titkok, a man-

darin hdzdban hét ajt6 van, a magyaroknak hét vezére volt, mint egy hét-
feji sarkénynak...

Meéltdn megnesziilhetlink amiatt, hogy a mtvészetekrdl elmélkedSk

éppen 7-nek allapitottdk meg a miivészetek szamat.

Igaz, a természetnek vannak kedvenc szdmai. Okfejtéstink késébbi részében
is belebotlunk majd e jelenségbe, &m akkor sem tudunk majd valamiféle jelen-
tést tulajdonitani a szdmbeli azonossagnak. Egyszert tények ezek, a véletlen
jatékai. Csak abban az esetben kapjuk fel a fejiinket, ha ugyanaz a szdm (a
hét) makacsul tartja magét, és fliggetlennek mutatkozik a megszamolhaté
dolgok (a lehetséges mutivészeti 4gak) mennyiségétsl. Ekkor mindenképpen
mesterséges beavatkozasra gondolhatunk.

Ez a gyant nem elegendd ahhoz, hogy be is lassuk a "végérvényesen csak
hét lehetséges mtivészet van" kijelentés értelmetlenségét.

Nézziik meg mas szempontbdl is, hogy miféle elmélkedési méd hitelesiti
hétnek a mtivészetek szdmat.
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6. A LOGIKA LOGIKUS HATARAI

Alcim: .

A logika kigy6ja egyre gvakrabban harap a
sajét farkaba, emiatt a szellem miitSasztalan
Ujabb és 1jabb kigyodkat kell 0sszeeszkabal-
nunk, de ezek is folyton vedlenek. 18

lj“éliz; Labisse: Meduzina

7.

ételezzUik fel, hogy a hét lehetséges mitivészetre vonatkozé Aallitas
I logikai indoklasa tokéletes és végleges. A tudoményok torténete vi-
szont arra tanit benniinket, hogy tuddsunk teljes 0szszegzésébdl
ad6dé konkltazioktdl - jelen esetben a kikovetkeztetett 7-es szdmtol - dvakod-
nunk kell. Ovakodnunk kell, mivel a miivészetekre vonatkozé minden addi-
gi tuddsunk tudoményos, tehét logikai Osszegzésébdl adédik. 12 Minden
ilyes rendszer sziikségszerd ellentmonddsokat (vératlanul elébukkané és
sokszor igen nehezen észrevehetd hibdkat) hordoz magéban. 20

Elméleti Gton a vilag egésze nem ismerhetd meg. A logika,
tehat minden okfejtés, csak részeredményekre vezethet.
Minden elméletben szadmolni kell ezzel a ténnyel.

paii

Nem lehetnek jok a "végsS”, az "Osszesitett" eredmények.

Soha sem &llithatjuk, hogy ez az a pillanat, amikor végére értiink a megis-

18 Hamarosan beldtjuk, hogy e nehezen érthet6, megtévesztSen sziirrealistdnak, netdn
dadaistdnak tiné mondatban mégiscsak van valami értelem.

19 Valamiféle tiszta megismerés jegyében. Az efféle igyekezeteket kiilonben is mindig
gyanakodva kell figyelniink. E kdnyv mottéjdban is emlitettem, hogy Nietzsche szerint a
"tiszta megismerés": az Snmagunktdl valé undor narkézisa. A vildg objektiv megfigyelése
ugyanis csak Ggy lehetséges, ha a megfigyel6 a vildgon kiviilre rekeszti magat. Mintha
nem is akarné latni énmagat. Ennek kévetkezménye az, hogy a tudoményos vilagképbdl
hidnyzik az ember.

sl

20 példanak fme egy kénnyd példa: Az 1700-as évek elején egy nagyhir(i matematikus
észrevett egy akkor szembeotl§ problémat. Igen alapos kutatdsokat és megfigyeléseket
végzett. A kapott - tdmadhatatlanul objektiv - adatokra épiil6 szdmitasaibdl arra a f4j-
dalmas kovetkeztetésre jutott, hogy az 1900-as esztends forduléjan a Fold egész feliiletét
két méter magas, Osszefiiggd l6trdgya réteg fogja borftani. Adataiban és az elvégzett
szamft4saiban semmi hiba sincs. '




zZ a ro‘ppant természe-
tesnek hitt tény wvila-
: gunk " kiilonds sajatos-
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8. A MﬁyESZETEK
~ TERMESZETES
TAGOLODASA

Kiindulé 4llités:
A dolgok elhatérolhaték
egymastol.

,
{

*Picter Bruegel grafikdja, 1557
sdgainak egyike. Semmlkeppen sem tekinthetjiik eredendSen természetes-

nek.
ElképzelhetSk olyan vildgegyetemek, melyekben a dolgok nem hatérol-
haték el egymastél. Ilyen helyeken értelmetlen a matematlka az ott

élknek esztkbe sem juthat példaul Osszeadni, vagy kollazst késziten.

RSy Ne higgyuk azonban,

latoktol.

Az a megallapitas pél-
daul, hogy "a dolgok el-
hatéarolhaték egymastdl’,
csak akkor teljesulhet, ha
e mivelethez pontosan
megfogalmazhaté szem-
ponttal rendelkezink. E-
nélkul csak zavart terem-
Ce =T - = tink a vildg természetes

Jacques Callot grafikéja, részlet. (1633) viszonyrendszerében. A

A tudatunknak megvan az a képessége, hogy teremthet mj vilagunk dolgai tehat

ilyen, vagy olyan rendeket. nem eleve elhataroltak,

pusztan tudatunknak van meg az a lehet@sége, hogy teremtsen ilyen, vagy
olyan rendeket.

S ez a szerencséje minden tudomanynak.

Mindegyik tudomény ugyanistsak tgy tud létezni, ha elhatérol és kirekeszt.

A fizika példaul azzal teremtett biszOnségos alapot magéanak, hogy csakis

hogy a mi vildigunk men-
tes lenne a beépitett kor--
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azzal foglalkozik, ami valésdgosan is mérhets. Igy aztdn minden nem
mérhets értelmezhetetlen a fizika szdmaéra. (Példaul a metafizika.) Mindez
nagyon hatékony otletnek bizonyult. A baj csak az, hogy e tudomény
képvisel6i egyben nemlétezének is tekintenek minden olyasmit, ami nem
mérhetd. (Az eurdpai tudomanyoknak ez a legnagyobb rékfenéjiik.) Holott
a nem mérhetd dolgok szdma is végtelen. Nem mérhet§ a szépség, a szin,
s minden, ami az ember tudatdval és szellemével kapcsolatos. A kék
nekink ugye nem hulldmhossz.

A fizikus nem tud vélaszolni arra a kérdésre, hogy valéban vannak-e
szinek. A matematika ennél tdgabb hatdrokat szabott meg magéanak: csak
azzal foglalkozik, amiknek mérése elképzelhetd.

Az elhatéroldasnak a mérhet6ségen kivil van més lehetdsége is: ha csak a
mér ismert tertileten folyik kutatas.

J6 példa erre a biolégia. A sejteket mar ismerjik, legaldbbis tudunk réluk
valamit. A gondolkodds kutatéi e tertiletre korldtozzdk hat vizsgaloda-
saikat: az idegsejtek kapcsolataiban prébaljdk megtaldlni az emberi szellem
lényegét.

Pedig a vildg a sejten belil is még szinte végtelen mélységekig hatol.
Fogalmam sincs, miért épp és csakis a sejtben lehetne megtaldlni a Iétezés
és a gondolkodds lényegét?

Persze, ha a kutaté lebontana kertecskejenek azt a keritését, ami az ideg-
sejteket dtlathatatlan fallal kerfti koriil, azonnal attekinthetetlen, végtelen
pampan taldlnd magét, s ott az & ,objektivitdsdval" orokre eltévedne.

Ugyanez a helyzet az 6rokldés és az evoltcié kutatdsdval. E témdéban
jelenleg a kromoszéma és a DNS az isten. Ezt hatdroltdk koril és emelték
ki a vilag végtelenjébdl, a kutaték minden kérdésre e sztik ketrecben vélnek
vélaszra lelni. Pedig gyanakodhatndnak, mivel ekkora szellemi er&feszités
utdn sem jarnak a lényeg kozelében...

A téargyilagos (mechanikus) kutatdsnak viszont nincs més tGtja, csakis a
korlatok emelése, vagyis a vizsgdland¢ terilet sztikitése. A ,mtikodés" vizs-
gélata ugyanis nem lehet parttalan, mivel a vildg egésze az emberi logika
szdmadra attekinthetetlen.

A logika csak akkor tud villogni, hatékony lenni, ha vizsgélata targyat

lesztikiti, bekeriti a m4r ismert dolgokkal (péld4ul axiéméakkal, vagy kiter-
jedésbeli korlatokkal) és lesopor minden ezen kiviil es6t a szinrdl. Ketseg—
telen, hogy sokat koszonhetink ennek a munkamdédszernek. E trukkot mi
is hasznéalni fogjuk, amikor a mtvészetek csoportositasahoz érkezunk.

Ne feledjik: az elhatdrolds nem mélyebb tartalmu lehet8ség, mint példaul
a boszorkany, vagy a dzsinn, mivel mindenféle elhatdrolds mesterséges: az
értelem mive.
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Ilyen szempontbdl még a kukacnak is kell valami értelmet tulajdonitani,
mivel szortirozni tud ehet6 és nem ehet6 dolgok, nedves és szaraz helyek
kozott.

Van szempontja! (Tehat él!)

Megismétlem: a kukacnak is van esze.

Nem sok, de: van.

Mi viszont sokkal nagyobb értelmi képességeinknek koszonhet&en eldont-
hetjuk: gy vélogatunk, hogy onmagéért valé dolognak tekintjiik a dol-
gok kuls6é formai sajitossagait, s els§ lépésben ezen az tton elindulva
probaljuk a mlvészetnek nevezett nagy halmazt &ttekinthetévé tenni.

Az el6bb emlitett, nagy szabadsdgot adé szempontot kovetve egy nagy
halombé! példaul kiilon tudjuk vélasztani egymadstdl az almékat, a kor-
téket és a permetezésrdl szO0l16 szakkonyvet, s ezeket egy szobor koré tudjuk

- tenni. Mindezt le tudjuk festeni, filmezni, amit ismét a kivdlasztottak mellé

helyezhetiink, stb. Elhatarolasi, rendezési tevékenységiink kozben azonban
el6bb-utébb igen lényeges korlatba titkoziink: bar az elébb leirt hatékony
szisztéma elvi ugyan, mégsem tudjuk magukat a fogalmakat megfogni és
arrébb tenni.

Tehat igen hamar meglep&dve kell tapasztalnunk, hogy

mig képeket, filmeket, szobrokat
konnyedén ki tudunk vdlasztani a halombdl,
éneket, tdncot, vagy kertészetet nem;
a szobor és a film mellé
csak az énekest, a tdncost és a kertészt tudjuk odatenni.

Miivészetiik ugyanis nem tologathat6.

Matematikai nyelven: az éneklés, a rajzolés, a ténc, a rendezés, a kertész-
kedés nem képezhet§ le torzitds nélkiil egy mésik koordindtarendszerbe
egyszerd szimmetrikus transzforméciéval. JOl sejtjiik, ennek oka az, hogy
az id8 geometriai tulajdonsagai masfajtdk, mint a tér geometriai tulajdon-
ségal. Tehat a kiilonbségek oka az id6 szerepében keresendd.

1. A mGvészetek egy része "él8". Ilyen a szinhdz, a tanc, az ének, a pan-
tomim, az arnyjaték, stb.

Koz0s sajatossdguk a: folyamatos jelenidd.

2./ A mivészeti kifejezések tObbi része "targy" alakjaban jelenik meg.
Példaul: festményként, szoborként, kottaként, regényként, filmként,
épuletként, kerdmiaként, stb. (Gyakorlatias értelemben ezeket "konzer-
veknek" is nevezhetjik.) A klasszikus értelmezésben egy résziik a “szép-
mivészet” feddnévvel van ellatva.
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K0z0s sajatossdg a: mult id8. 27

E rendszerezéshez semmilyen elméleti megfontolds sem kellett. Mentes
minden ideol6giatdl, elismerési vagytél hajtott részrehajlastol, politikai
sunyisdgtol és nosztalgiatol. i

Annyira egyértelm( az elhatédrolds, hogy célszerd ezen a nyomon tovabb
haladni.

Az attekinthet&ség kedvéért azonnal ki is hasznaljuk ezt az egyszerd kate-
gorizalast, és kortilkeritjik vele a vildgbol a nekunk tetszG részt.

Mivel a targyi mivészeteket, a filmet és az azon tuli
lehetbségeket kutatjuk, a tovabbiakban
nem beszéliink az "€16" mtivészetekrol
Csak a 2. ponthoz tartozo, tdrgyként megjelend

-mUalkotdsok vildgdba hatolunk be.

A sz(kités semmiképp sem csorbithatja kovetkeztetéseink eljovendd érté-
két. Nem korlatozzuk a lat6hatar mélységét, nem keritjiik korbe magun-
kat ‘atlathatatlan paravannal, pusztdn annyit tesziink, hogy egy hataro-
zott irdnyban vagunk neki a végtelennek. ‘

Egy konnyités az elkdvetkez6khoz: Mivel nem célszerd Gij fogalmak gar-
mad4jat bevezetni, az eddigi ismert s
fogalmakat hasznéljuk tovébbra is,
pusztan értelmitket médositjuk kissé.

Nem is’ rugaszkodunk el tdlzottan a
megszokottdl, ha a nehezen kimond-
hat6é ,targyi mivészet" helyett ezutan
a dallamos csengésti ,szépmiivészet"
fogalmat hasznaljuk.

Hamarosan latni fogjuk, hogy e kiter-
jesztés kovetkeztében a képz&mivészet
- némi korldtozassal - a szépmtivészet
alkotoérészévé valik.

Tehat sikertlt a végtelenségbdl elke-
riteniink egy attekinthet§ részt, igy
igazdn objektiven elmélkedhetiink

Az “igazi” esetiinkben annyit jelent,

hogy a szokdsostdl eltéréen nem ki-
vilalloként fogjuk szemlélni a vilagot.

Marcel Dchamp (Elias Elisofon
fényképe, 1952)

27 Még a sci-fi regény is mult idejd. Ugyanis a sci-fi az olvasét helyezi az idében el6rébb.
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Amit egy objektivnek
nevezett tudomany el
tud mondani a nyulrd],
azt egy doglott nydlrél,
vagy pedig

"a nytil-géprél mondja el.

Maga anytl a
tudoméanyok szd&maéra
értelmezhetetlen, a
,nyulsadg" ugyanis nem
meérhetd.

Hol kezd&dik a nyal?
A bbre felszinén?

A leghosszabb sz6re szdla
hegyén? Vagy amikor
mar lathaté a tavolban,
hogy az egy nyal? Vagy
ahol mAr érezni a nyl-
szagot, ott mar van a
nyal? Vagy ott még
nincs? Miért nincs, ha ott
mar érzékeljiik a nyulat,
anélkil, hogy latnank?
E kérdéseket minden
tudomany balgasagok-
nak tartja, holott a napi
gyakorlatbél tudjuk,
hogy nem azok.

»Objektiven" csak a nyul kdzepére tudunk bizonytalan

meghatédrozasokat adni.
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9. A SZEPM’C[VESZE/T fOGALMANAK
PONTOSITASA

definiciéi is tdg hatdrok kozott értelmezhetSek, ezért nem csak

lehetdségtink van r4, de jogunkban is &l a szamunkra kedvezd
modon értelmezni, pontositani ezt a fogalmat. Az alapgondolat roppant
egyszerd.

I Imﬁvészeti fogalmainkhoz hasonléan a ,szépmitivészet" eddigi

A szépmivészet fogalma ald rendeltink mindent,
ami targyi tulajdonsdggal rendelkezik,
és ez a t4rgyi forma _
valamilyen miivészi gondolattal azonosithato.

A szépmiivészeti alkotds legfontosabb ismérve tehat a fizikai &llandésag.
Ezt masképp is megfogalmazhatjuk: ]

Létrejottekor a szépmiivészeti produktum
a tdrgyi vildg egy Uj darabjava valik.

Ilyven értelemben egy szinm( nem nevezhetd szépmiivészeti alkotésnak,
mivel az 4llandésdgnak semmilyen lehet6ségét sem hordozza magéban. A
szinész produkcidja mindig csak az adott (az érzékelt) pillanatban létezik.

Csak egyetlen kivételes esetbe kothetiink bele: a zene miland6saga latszélag
ellentmond az el6bbi tételnek. Csakhogy ez nem valdsdgos kivétel.

Csupén arrél van sz6, hogy a negyedik, tehat az id6 dimenzidja egészen
kilonleges létink masik hdrom dimenzidjdhoz képest. S mivel a zene
kizarélag csak az id6 dimenzidjdban létezik, sziikségszertien magéban hor-
dozza annak minden tulajdonsidgat. Nyugodtan kije-
lenthetjik tehat, hogy a zene ugyantgy val6sdgosan
létez8, mint a k&, az agyag, vagy a festék. E
szétvélasztds anal6gidjat a fizikai vildgban is meg-
taldjuk. A villdm példdul nem 4&llanddsult targy,
benne kilonbozd effektusok pillanatnyi Osszecsen-

csap, a villdm élettartamahoz viszonyitva allandé-
nak nevezhetd. Létezése végéig magan viseli a villam
nyomdt, a faéhoz viszonyitott rovid élete miatt
ugvanakkor a villdmot nem tekinthetjik nem-
létezdnek.

acoby: A tlizvets.

gése valésul meg. Am az a fa, melybe netdn bele-
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‘rebben:

E két kategéria analdgidja mélyebben is meglelhetd. Az anyag (vagyis amit
annak neveziink) valamilyen médon “befagyott” (megfagyott) energia.
(Ezért alakithaté &t az anyag energidvd és az energia anyaggd.) Fenti
példankban a villdm felszabadult, a fa pedig fagyott, csapdéba esett energia.

A szépmivészetben az anyagba helyezett energia formai szempontbdl

“végallapotba kertll, s e pillanattél a md alkotdjatol fiiggetlentil 1étezik.

A nem targyi miivészetek ennek a feltételnek nem felelnek meg.

A nem szépmiivészeti alkotdsok minden pillanata egyenld értékd. Miive-
16iknek nem is lehet vagyuk a végsd forma megteremtése. E miivészetek
sajat létliink iinnepei. A test mtivészetei, épp ezért csak megvetendd
szédndékkal lehet egymadsnak alé - és folérendelni Sket.

A szépmivészetek céljat talan Kondor Béla fogalmazta meg legtomo-

- Jelet hagyni!" 28

S ez az otthagyott, hatrahagyott jel a szépmivészet.

Elvben tehéat semmi akadélya, hogy a tovabbiakban szépmtivészet helyett
a képzémiivészet fogalmat hasznaljuk, de sajnos ez utébbit valamilyen
iparosi szemlélet teremtette meg. Gyanithatéan a kozépszer taldlméanya a
jok, az igaziak degraddldsara, azaz onmaguk latszélagos felemelésére.

(Azok, akik a képz&miivészet fogalmdat hasznéljak, a mivészetet a szel-
lem magasébdl a puszta értelmesség szintjére degradaljék, azt a latszatot
igyekezvén kelteni, hogy a mtivészet csak szorgalom és gyakorlas kérdése.

De van-e jol képzett kolt6? Avagy: milyen mtveket alkotott volna a
képzett Van Gogh? A képzés, kiképzés idomitdsi folyamat, l4sd:
katonasag.)

Az a mtvészeti f6iskola példaul, mely magat képz&mivészeti f8iskoldnak

nevezi, az Ondllé személyiség szabadsaga helyett deklardltan a kozépszer

érdekeit helyezi el6térbe. A biztos beolvadést kindlja az oOtlettelenek hor-
ddjdba. Az ilyen intézmény a sziirkeség fellegvara, a kispolgar iskol4ja.

28 Az eml8sok tobbségénél megtaldlhato ez a cél. Kornyezetiinkben legszembedtlébben a
kutyédknak a fakhoz valé viszonyédban vehetd észre.

* 4
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ES A FIZIKAI VILAG

y & o

ételezziik fel: oly szerencsés

kezekkel valogatunk a targyi

vildg dolgaiban, hogy elem-
zéseink kozben ezentdl csakis mtal-
kotasokat emeliink ki. Gondolatme-
netiinkhoz igy nem kell szellemi tar-
talmakat felhasznalnunk, amelyek mindenképp elkodositenék az elénk ta-
rulé képet. (Bocs. Mint majd meglatjuk, mégis szellemi tartalmakat fogunk
felhasznélni. 29 De nem olyanokat, melyeket a romantikabdl eredo foga-
lomrendszertiinkben annak gondolunk.) »

Azt javaslom, hogy ne labadjon konnybe a szemiink, ha mtalkotasra
nézvén romantikus hevilettdl izgalomba joviink! Lassunk most mindent
olyannak, amilyen.

Ha emigyen a mualkot4sokat targyként néztik, s kivdlogattuk &ket a
dolgok tengerébdl, a kovetkez§ tiinik fel.

A miivészetek igyekeznek kitolteni a 3+1 dimenzidk biztositotta lehe-
tGségeket. A festmény sik, tehat kétdimenzids. A szobor hdromdimenzids.
A zene egydimenzids, mégpedig az id6 dimenzi¢jdban kiterjedd valami. Azt

Joseph Arcimboldo: A konyvtéros.
A legyek Csi Paj-si tusrajzai

kell latnunk, hogy pusztan a dimenziészdm megaddsaval meghatdrozhaté

egy muvészeti 4g. Nem okozhat zavart, hogy egy festményen a festéknek
vastagsdga van - ez nem lényeges tulajdonsag, de egy tojasra (akar szobor-
ra) festett kép sem mond ellent allitdsunknak. A gombfeliilet tudniillik
szintagy sik, mint a kifeszitett vaszon. (Ezt "kapdsbdl" belatjuk, ha péld4ul
egy himes tojésra nézink.)

29 Megjegyzés: E téma egy részérdl vazlatosan frtam maér "Film és story board"
cimd koényvemben. Elnézést az ismétlésért, de e b&vebb kifejtésben sziikség-
szertien valtozatlanul kell felhaszndlnom néhany gondolatot.

10. A SZEPMUVESZETEK ¥
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Az Okori és klasszicista mivészetszemléleten feln6tt olvasdk bizonyéra
berzenkednek attél, hogy ennyire foldhoz ragadtan szemléljik a mvé-
szeteket - kihagyva minden magasztost, titokzatost, misztikust. Nos, a
himes tojason keresztil bemutatom, hogy &6k is igy tesznek, s csak azutdn
ontenek le mindent valami természetfolotti szésszal. 30

Nem tapasztaltam még, hogy egy tojasra festett kép barkit meghokken-
tett volna. Pedig az elméleti fizika és a matematika e szdzadban kialakitott

vilagképének egyik geometriai sarokkovét érezziik 4t spontan, amikor stk-

nak érzékeljik a térbeli festett képet. Tudniillik a gomb-
feltilet (de a rucskos krumpli feliilete is) egy onmagaba
hajlé térbeli stk modellje. Konnyen belatjuk, hogy ez a
stk végtelen, mivel nincs hatéra.

Pontosan ilyen tulajdonsdgt a vildgegyetem is, ha
megtoldjuk egy dimenziéval: ilyenképpen vilagunk a
gravitacié &ltal onmagaba hajlitott térnek értelmez-
hets. Nem végtelen, &m szintlgy nincs hatdra, mint a
tojdsnak. Tudniillik a tomeg jelenléte torzitja szemUink-
ben a tér geometrigjat, szerkezetét. A gravitacié tehat
nem valamiféle "erd" 31, csupdn geometriai tulajdonség. Az eldobott k&
tokéletesen egyenes palyan tavolodik. Azt, hogy a k& atjat gorbének ldtjuk,
pusztén optikai csaléddsnak Kell tekintenink, mint ahogy valéban az. Az
eldobott kavics csakis egyenesen tud haladni. A k& ttjdban a tér geomet-
riai szerkezete vélik lathat6va, “kirajzolja szemiinkben” e szerkezetben 1év8
egyenest. Korulbelll tigy, ahogy a magnes jelenlétében elrendez&dé vasre-
szelék rajzolatai lathatéva teszik a magnesesség &ltal keltett térbeli szer-
kezetet 32. A gravitaci6 pontosan olyan hatést tesz a szemiinkon keresztiil

az értelmunkre, mint a halszem-optika.

Himes fej.

30 Minden szakmaéban tetten érhets a ,falmisztifik4lds". A kivilallo el6tt minden céh és
mester igyekszik sokkal kiismerhetetlenebbnek feltiintetni munk4jat, mint amilyen.
Bocsédnatos blin ez, de hiba, ha ezt a kodositést a mester, vagy a mtvészetfilozéfus, vagy
az esztéta komolyan is veszi. )

fme egv meghokkentd kodosités: az erg, elektronvolt, kilowattéra, 16erd, British Thermal
Unit, Gjabban a megaherz, s6t a fermi reciproka - valamennyi ugyanazt méri! Nehéz
elhinni, hogy a fizikusok kozérdekbél adndnak ugyanannak a dolognak ennyiféle nevet.

31 Ne feledjik: a fizikai vildgban semmiféle "erd" sem létezik. Ez pusztan az &si animisz-
tikus vilagkép maradvénya, de még a mai fizika sem szabadult meg teljesen ett6l a meg-
személyesité gondolkodastdl.

A Hold péld&ul nem ,erd" hatdsara jar korbe - korbe a Fold koriil. A Hold még csak nem
is korbe jér, hanem az eltorzitott térben abszolGt egyenes palydn halad tehetetlentil.
Akinek mdér sikertiilt elképzelnie a gomb alakt Foldet, s azt is beldtta, hogy nem a Nap ke-
ring a Fold kortil, hanem forditva, annak ezt is sikeriilhet elképzelnie. Persze abszolat
hibés vildgképpel is boldogan le lehet élni egy életet.
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Torténelmink nem is oly régi multjadban belattuk, hogy a Fold nem sik,
sima, hanem gombolyt. Ma mdr ahhoz is hozz4 kell szoknunk, hogy az
eddig oly megnyugtatéan siknak, siménak tekintett kozvetlen kornyeze-
tinkben 1év8 tér is deformalédott, mégpedig eléggé durvan.

A himes tojasra nézve igy jelennek meg elSttink a vilag alapvetd tulajdon-
sdgai. Nem vélhets, hogy mindennek ne lenne dontd hatésa a miivészetekben
megjelend gondolatokra. A mtivészi vilagképre. Hogy ne itt kellene keresni a
lényeget.

Régen mindenféle erdt, isteni akaratot tulajdonitottunk a természeti meg-
nyilvanuldsoknak. Ma ehhez hasonlatosan természetfeletti erSket vélunk
felfedezni a mtivészi megnyilvanuldsok mogott (koril?) is.

Be kell latnunk: hidba keressiik &ket.

Mindebbdl leszlirhetjitk azt a kovetkeztetést, hogy a dimenzidéknak
alapvet6 fontossdguk van mindabban, amit tesziink és amit... gondolunk.

A viladgegyetemben - tehét benniink (is) - minden torténés a dimenzidk
alkotta szintéren zajlik - az id6 kegyes kozremiikodésével. E négydimenzi-
6s vildg tudatunk legmélyét is meghatérozza.

Még kitaldlni sem lehetséges olyan miivészeti agat, melyet nem a dimen-
zi6k hatdroznak meg. Nem csak kicsit, hanem mindenestdl.

Ne felejtsiik: agyunk szerkezete a vilag tiikorképe: hogy tudnank hat nem
a dimenziok 4ltal meghatérozottan cselekedni és gondolkodni?

Egyetlen dolog maradt még, mely a miivészetekre vonatkozdan kibtvot
adhatna: a szép, a szépség érzete és eszménye.

Régi eszmékkel pallérozott gondolkodasunk szdmaéra az el6z6 mondatnak
mar a megfogalmazasabdl is

ugy tilinik, mintha a szép valami nem evildgi dolog volna,
s misztikus fénye gy ragyog be minden miialkotdst,
mint éjszaka egy vildgvaros kozepét a rekldmok fénye.

Valami médon azt hissziik, hogy a miivészi sz€p olyasféle kisugarzas a
mivek korott, mint a szentek feje felett a gloria.

32 Meglep6 médon a fizikusok ezt erStérnek nevezik, annak ellenére, hogy itt sincs sem-
miféle ,erd".
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DIMENZIOK: 1.D 2.D 3.D |+ D@dE)
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= 4. | TERFORMALAS | X X X -
ELRENDEZODNEK =g — <
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cimd fejezet folytatasa .. FILM X | X R X
8. ? X X X X

tablazatot teljesnek tekinthetjiik, mivel mindegyik lehetséges targyi

miivészetet megtaldljuk benne. Egyediil csak a dimenzi6k adta

lehet6ségek, azaz a mivészeti dgak elnevezése okozhat dtmeneti
nehézségeket.

Visszamendleg meg tudjuk 4llapitani: sziikségszerti, hogy legyen film,
{r4s, zene, térformalas, és stkm{ivészet. Az is roppant vildgossé valik, hogy
ezek miért kiilonbdznek egymdéstél, azaz miért éppen olyan tulajdon-
sagtiak, mint amilyenek. Azt kell latnunk, hogy csakis a dimenzidk en-
gedik meg egy-egy miivészeti 4g létét. Vagyis: egy-egy miivészeti 4g nem
"csak gy van', mint valamiféle misztikus lehet&ség. Létliknek nagyon is
természeti oka van! ’

A "miivészeti 4gak” kifejezésben az fogalmazédik meg, hogy dimenzi6ink-
nak hanyféle varidcidja lehetséges. Tokéletes és egyértelm( a dimenzidk és a
miivészeti 4gak kozotti megfeleltetés. A megfeleltetés azonban nem kétol-
dalt: a dimenziok tobb miivészeti 4gat engednek meg, mint amennyit ezek-
b8l mér hasznélatba vettiink. E helyeket kérdgjellel 14ttam el a tablazatban.
Mivel a mtivészeteket a Parnasszus homélyos kodébdl latjuk el6bukkanni, a
mvészetekhez kapcsolédé fogalmaink is kodbe burkoléznak.

Péld4aul egyaltalan nincs fogalmunk arra, amit a nehézkes és rideg ,STK-
MUIVESZET" sz6val hataroztam meg. A fogalom hidnya val6ségos, hiszen
lathatéan itt is léteznie kellene kifejez6 meghatdrozdsnak. Az efféle
hidnyossagok a miifajelméletek zavaraiban keresenddk. >0 "

Mas:

A 4. sorban a TERFORMALAS cfmsz6 alatt mindenképpen egyenrangd
tarsként kell kezelniink a szobrészatot és az épitészetet, azaz mindkét eset-

50 Igen érdekes és jellemz8, hogy a mtivészet vallfajairdl a "mfajelmélet” hivatott gondol-
kodni, holott a mtfajok csak a mtivészeti 4gak alkategoriai. fgy aztén ember legyen a talpén,
aki eligazodik az elmélkedésekben.

~
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ben ugyanarrdl a szellemi vildgrdl van pitvok. | o | 2o | b |a06@
sz6. S valéban: amidta nem csak iste- 1. ? I A
nekrdl, sportolékrdl, politikusokrdl, 2 ? X -
tudésokrol és koltSkrol késziilt egésza- | o [SIMUVESZET | X | X

4. | TERFORMALAS X X X -
lakos, avagy mellszobrokat tudunk el- ZENE T -
képzelni szobornak, a szobrédszat ha- 6. TRAS X X
gvoményos értelmezése semmitmon- 7. FILM X | X X
déva valt. A szobraszat sajidt maga ta- 8. ? XX XX

lalta meg a helyét és értelmét a tabl4zat 4. sordban. Ugyanakkor manapsag
is €lénken €l az az er8szakolt képzet, hogy a szobraszat ,muivészibb", isten-
hez kozel 4ll6bb" lenne az épitémuivészetnél.

Ez a téblazat vélhetSen més dolgokat illetSen is hozzasegit benniinket
ahhoz, hogy tisztdbban lassuk a mtivészetek vildgat. Egy ilyen racionélis
tablazatba ugyanis lehetetlen beépiteni mtivészeti mtfajok és dgak kozotti
pillanatnyi hatalmi helyzetet, vagy mas eszméket.

Eredeti célunkat tekintve azonban most csak egyetlen dologra kell felfi-
gyelnunk. '

A tédblazat 8. sora egy 1j miivészeti 4g 1étét josolja meg, hasonldéan ahhoz,
ahogy Mengyelejev periddusos téblazata "lathatéva" tette az addig isme-
retlen elemek 1étezését (hianyat).

A tovébbiakban azt prébaljuk megtudni, milyen is lehet ez az eleddig isme-
retlen m@ivészet. '

Igazi felfedez§ ttra indulunk, tigyhogy mindenki hozzon magéval tobb
napra elegéndd hideg €lelmet.

*

A mivészetek most bemutatott értelmezésével és elrendezésésével egy
érdekes mtivészetelméleti problémdra is valaszt kapunk.

A tér-ids geometriai szerkezetében taldlha tjuk meg a miivészeti 4gak
' kiilonboz8ségének az okat.

Ha a szépmitivészetek feleségtertileteinek hatdrait a térid6 geometrial szer-
kezete hatdrozza meg, akkor kijelenthetd, hogy barmilyen tartalmi vonat-
kozasban is megtaldlhaté ez a kapcsolat.

Py

Ez a megfogalmazas lehet6vé teszi annak kijelentését:

<

A ]ehetséges mtivészi gondolatokat Is
a tér-idé6 tulajdonsdgai szabjak meg. 51

Ezen az els§ pillanatra meghokkentd kijelentésen nem lehet vitatkozni,

51 Azon kellene meglepSdniink, ha a lehetséges miivészi gondolatokat nem a tér-idé tulaj-
d9n§éga1 hatdrozndk meg. Tehat nemcsak a mfvészeti 4gak, hanem a gondolatok is jél
koriilhatédrolhatéak. -
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ugyanis 1étiinket is a tér-id6 tulajdonsagai tették lehet6vé, és soha sem all
majd médunkban elszakadni téluk.
Hozzé kell fdzniink azt is, amit eddig mintegy mellékes eredménykeént

kaptunk:
A mitivészetek kozott nem ]ehetséges atjaras.

Gondolatmenetiink melléktermékeként igy kaptunk magyarazatot arra,
hogy az adaptalds nem megvaldsithat6. Koznapi értelemben

az adaptdlds nem lenne mds, mint dimenziok
hozzdaddsa, avagy kivonasa.

Az irodalomba péld4ul be kellene csempészniink valahogy még egy tér-
beli dimenziét, hogy filmmé valjon. Mint lattuk: ez fizikai képtelenség.
Tehét az adaptacioként készitett filmekben a 1ényeg irodalom marad. Ekes
bizonysadgaul annak, hogy a dimenzick barmilyen varidci6ja tokéletesen
zart gondolati rendszert alkot. (Minderrél a ,8. miivészetet ostromlé
miivészetek" cimf fejezetben b&vebben beszélink.)

Tehét j6 Gton jarunk, ha innen nézve prébalunk még nem ismert dolgo-
kat felfedezni. :

- Messzebbr6l tobb latszik.

De még:

Gondolatmenetiink végeredményein nem kell meglepSdnink. A
bizonyitdshoz felhasznélt 3+1 dimenziés vildgban élink. Vajon mi mas
hatéroznd meg létiinket, dolgainkat és gondolatainkat, ha nem a 3+1
dimenzi6? Természetes, hogy nem tudunk madsrol szélni, mint amit a kife-
jezési eszkdziink éppen magdban rejt. A dimenzidk sziiletésével létrejott
iszonyt kavalkadbdl kell kiszemezgetniink az értelmes mazsolakat. A dol-
gok télink lesznek értelmesek. (Ha van mashol is értelem, akkor mi,
egyutt.) :

Ha a vildg semmi egyébbsl sem 4ll, mint szerkezetek végtelenjébdl, s
valéban nincs més benne, ugyan mi mdsrol beszélhetnénk a mtvészeti
ténykedéseink kozben, mint errdl. :

Am ebben mégiscsak van valami melegség, valami szeretet. A vilag nem
kietlen rénaség, hiszen benne vagyunk mi is. _

Ha valamit szépnek taldlunk, akkor az egy val6sdgosan létez8 megal-
lapitdas. A gondolat valésdgosan létezS. A hétfejd sarkany 1étezésében
kételkedhetiink kicsit, &m a hétfejd sdrkdnyra vonatkozé gondolat min-
denképpen létezd.

Tehat a szép ilyen szempontbdl is valésdgosan létezd.

Azt se felejtsiik el, hogy ezt nem mi, hanem a vildgegyetem allapitja meg
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onmagérodl. Neki minden bizonnyal fenntartds nélkiil hihetiink.
. Mindezt egy maésik, bar apré szillogizmussal is igazolom:
Ami igaz, az szép.
A vildg minden porcikdja sziikségszertien igaz.

Tehat a vilag szép.

Mindez tul szép ahhoz, hogy tokéletesen igaz legyen. Mintha egy bakfis
emlékkonyvét lapozgatnank.

Valéban, de sok fugg t&liink.

Fontosak vagyunk.

Tehat, ha mtivészetr6l szélva a vildg szerkezetérdl beszéliink, s mindent
ebbdl a szemszdgbdl nézlink, nem kell azt gondolni, hogy valami lényegtdl
tavoli, agyament dologrél van szé.

Ellenkez&leg. Csakis igy tudunk megszabadulni mindattdl a tehertél, ami
évezredek alatt az értelmiinkre rakédott, és szerfelett megkocsonyésodott.

A pupok leoperdlhaték.

Mi sohasem akartunk mitvészetet csindlni.

A mivészet: van. A vildgegyetem semmit sem tud megsziilni, aminek a
lehet&sége eredendSen ne lenne benne.

Mi segitunk beteljesiilni valamit, &mbar egyaltaldn nem tudjuk, hogy
mit.

Uj kérdésekre van sziikségiink.

Kérdezni a legnehezebb.

A természet értelmes kérdésekre értelmes valaszokat ad. Ez a bizonyossag
minden tudomény, barmiféle gondolkodas egyetlen biztos reménysége.

Am ki kérdez és ki vélaszol?

Miért hozta létre a vildg a kivancsisdgot?

Nehéz elhinni, hogy a kvarkok tulajdonsigainak megismerése valamilyen
evoltciés elénnyel jarna. Ha igy lenne, szovetségben és véllvetve a labora-
tériumokban, vagy a miitermekben mar régen egytitt dolgozndnk a tevék-
kel és a tytkokkal és egymads hangversenyeire jarnank. 52 Esetleg kultar-
h&borat vivnank a termeszekkel.

Hat nem érdekes, hogy mégsincs igy?

\

52 Tudniillik val6szintileg nem értenénk egymas gondolkodasat, tehat egymés beszédét
sem (l4sd: Wittgenstein), de nehéz azt 4llitani, hogy a zene nyelve és a zenei gondolkodés
rovarndl, madérndl, embernél lényegesen kiilonbozik. Erre a probléméra ,AZ 5. SOR:
ZENE" cim( fejezetben tudunk némi bizonytalan valaszt adni. Taldn érdekes eredményekre
vezetne, ha e tanulmény néz6pontjdbdl a zenét alaposabban is szemiigyre vennénk.
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P > . DIMENZIOK: 1D 2.D 3D |+1D(d§)

~sorba '1rando fogalrr_lat is. A 7 - - - - -
masodik sor a filozofiaé. :

2. | FILOZOFIA X - - -

lgv most azzal a meghkken- | > | SIXMUVESZET L . N

t6 ténnyel kell megbékiilntink, | 4 |TERFORMALAS| X | ¥ | X | -

hogy a gorogok 4ltal 5. ZENE - - - | X

miivészetnek tekintett filozéfia | 6 irds X | -/ -1 X

visszalopakodott a miivészetek | 7. FILM X | X - X

sordba. 8. ? X | X | X X

"az abszolit szellem legmagasabb rendd formdja, a filozéfia nem veszit-e
méltésagabsl, ha ugyanazon abszoltt szellem alacsonyabb(!) stddiuma-
val, a miivészettel foglalkozik."

Ezzel megleltiik a maésodik

A t&blazatban l4thaté egymasuténiség alatt semmiképp se értstink fontos-
sagi rangsort. Minden emberi alkoté tevékenységnek kozvetlen kapcsolata
van a vildgegyetemmel. Az a tény azonban figyelemre mélto, hogy a tab-
lazat els6 két sora nélkiil semmilyen értelmes szellemi tevékenység sem
végezhet6, mig barmely mdasik sor hidnya nem lehet hatéssal a tobbi
tevékenységre. Az emberiség példaul hossz ideig megvolt a filmmuivészet,

vagy az frasmivészet >4 nélkdil.
*

Tovabbra sem leltiink r4 az el6adé mivészetekre, melyeknek lathatéan
semmi helyiik sincs ebben a téblézatban. Pedig e konyv elején felvetett,
ezzel kapcsolatos problémékra is szeretnénk vélaszt kapni, Mit mond-
hatunk példdul az &rnyszinhazrdl, amely legalébb annyira kiilonbozik a
valédi szinhAzt6l, mint a festmény a filmtél? Filmnek semmiképp sem
nevezhetd, ahogy festménynek sem. Mégis miivészet, ahogy a bébszinhéz
és a balett is az! Hova tlinhettek, hol bujkdlhatnak elSlink a

tablazatunkban?

54 \ikor e kényvnek "Az frés" cimd fejezetével kezdtem foglalkozni, az fras torténetével
kapcsolatos kutakoddsaim kézben kiilonds dolgok deriiltek ki. (Taldltam egy 30.000 esz-
tend8s rast egy barlangmizeumban.) E felfedezéseimbd] kerekedett ki az "ABC 30.000 éves
torténete" cimd konyvem, melyben az frsleleteket elemezve oddig jutottam, hogy ennek a
30.000 esztenddnek a sokszorosat kell attekintentink, ha az frasbeliség kezdetéig szeretnénk
ellatni. (Létezik egy lelet, egy kis fémkorong, melynek kozepén ket ember rajza lathatd, s egy
frds van a pereme mentén kdrbe-korbe. A targy 200-400.000 esztendGvel ezel6tt késziilt.)
Tehét az emberiség frasbeliségérsl édes-keveset tudunk. Megnyugtato, hogy a film torté-
netérdl viszont mindent. (Hagsak a mai Franciaorszag teriletén, Saint-Jean de Livet-ben
talalt 65 millié esztendds fémcs6 nem egy vetit6gép alkatrésze volt akkortajt...
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17. NYOMOZAS A TOBBI MUVESZET UTAN

nagy kaland megkezdése el6tt, tovabbi munkdnk megkonnyitése

érdekében, tehat a nagyobb attekinthet&ség kedvéért, egyszertsit-

suk le az &brat piktogramokra, igy el tudunk szakadni a felhaszndlt
fogalmak tobbé-kevésbé hasznilhatatlanna valt tartalméatdl. A tovabbiak-
ban ne a piktogramok mellé irt szavak jelentését figyeljiik, hanem a pik-
togramokon merengve igyekezziink ralelni arra, hogy mit mondhat
nekunk a tdblazat egy-egy sora.
A piktogramok onmaguktél adédnak. EgyszerGen lerajzoljuk a dimenzi-
6kat . Ekkor a kovetkezs jelsorozatot kapjuk (“+17=idd):

° m— ’ o o —p o

0 Dimenzié 1 Dimenzié 2 Dimenzi® 3 Dimenzié O+1 Dimenzié 1+1 Dimenzid

-0 00

2+1 Dimenzid 3+1 Dimenzid

o HIT

— FILOZOFIA
_ SIKMUVESZET
E fenti
szimbodlumoknak . .
ezeket a TERFORMALAS
muvészeteket
feleltettiik
meg: ZENE
IRAS
FILM




96 | A 8. M(IVESZET FELFEDEZESE

Az el6z8 fejezetben eddig jutottunk a miivészetek rendszerez_éséber}. A
vildg 4ltalunk vizsgélt része - a miivészetek - jOl elférnek e Jellek altal
képviselt rovatokban. A legizgalmasabb kérdés persze a legL},’co}so sorban
megmaradt kérdgjel, de célunk most az Osszes lehetséges muveszet/ meg-
tal4l4sa abban a rendszerben, amelyben a targyi miivészetek oly szépen a
helyiikre kerultek. o .

Tekintve, hogy a szinmfivészet, a koltészet, az arnyjaték, stjb.', csakis ab-
ban a vildgban létezik, melyben a kép, a szobor, a zene, a ﬁz1k§, vagy a
matematika, ezért tablazatunkat nem Ujabb (netalan fiktiv) dimenzidk
bevondasaval kell 4tfogébb tennink.

Milyen irdnyban lehetne terjeszkedni? ) ) »

Szinte magétél adédik a lehet8ség: szellemiink és eytelmunk 1§F1mk és
személyiséglink két kiilonboz6 oldalai. Masra hasznéljuli szellem_l_.mket és
megint mésra az értelmiinket. Nézziik tehat, miként fuggpek Ossze az
értelem megnyilvanuldsai a fizikai vilag alapkoveivel, s igy milyen viszony
alakul ki a miivészetek és az értelmi tevékenységek kozott.

ERTELEM SZELLEM
HIT o HIT
FILOZOFIA p— FILOZOFIA

ISMERETEK STKMUIVESZET
(terv)

A TER MEGISMERESE TERFORMALAS
(mikro és makrokozmosz)

MATEMATIKA - ZENE

ERVELES (NEVELES) @ =—pp @ [RAS

TECHNIKA

—p FILM
? ‘—}‘ ?

Fzt az elrendezést mindenképpen sikeresnek tekinthetjiik. Lathatéan az érte}—
mi tevékenységek is fliggvényel a vilagegyetem szerkezetének, és konnyQ

© Varga Csaba, 2000.
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bel4tni, hogy "koztes" dllapotok nem létezhetnek. A tdblazatban az értelem
rovatdnak megnevezései - hasonlatosan a mivészetek rovatdhoz - szintén
nem teljesen "tisztak". Az ok is azonos: az eddigi "0sszemos6ddsok” kovet-
keztében e fogalmak nem takarjédk pontosan a valésdgos korlatokat. Az
"ismeretek (terv)" helyett példdul nem talaltam jobb fogalmat a megfeleld
rovatba. E kényszer(iségbdl hasznélt meghatédrozas alatt valami olyasmit
kell érteni, mint példaul a tervrajz, vagy a térkép, stb.

Eddigi nyomozasunk eredményeibdl sok mély dolgot olvashatunk ki , de
szomorudan kell konstatdlnunk, hogy még mindig nem leltink r4 az el6a-
démtivészetekre, vagy akér az drnyjatékra. Ebbdl arra kovetkeztehetiink,
hogy a szellem és az értelem mellett [éteznie kell még egy szempontnak,
amelybdl nézve a vildgegvetem szerkezeti titkrében megjelennek azok az
emberi tevékenységek, amelyek eddig elrejtéztek elsliink. Vajon mi lehet az,
amit az értelem és a szellem mellett még figyelembe kell venniink, ha ebben
az altalunk konstrualt vildgképben is ra akarunk lelni az el6adémitivésze-
tekre?

Egyetlen 1j, tovébbi jelolt van: a fizikum, azaz az €I6 test!

Nézziik meg tehat, hogy a fizikum megnyilvanuldsai hogyan értelmez-
het8k a dimenzidkkal!

Hirtelen elrendez8dnek szépen a még szanaszét heverd dolgaink is:

FIZIKUM
HIT °
FILOZOFIA —
(ERTELMEZHETLEN?)
TESTMUVESZET

ENEK, KOLTESZET

ELOADOMUVESZET
(ELBESZELES)

METAKOMMUNIKACIO
(ARNYJATEK)

SZINMUVESZET ‘ —> ‘

RBA"

© Varga Csaba, 2000.
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Eztttal megtaldltuk mindazt, amit kerestink. Megjelent a szinmtivészet,
az arnyszinaz is. . )
Ezek utén elért eredményeinket probaljuk meg egyesiteni egy nagy ossze-
foglal6 tablazatban. v o o
(Fontosnak tartom megjegyezni, hogy az itt kovetkezd egesz (’}“ ELJE_S)
t&blazat semmiképp sem végleges. Bizom abban, hogy 1esznek/ol/vasgk,' akik
mélténak taldljdk gondolataimat arra, hogy féaradtsagosan végere jérjanak
az elvarratlan szdlaknak, és a szilkséges fogalmak mélyrehatold étgondo—
l4saval, Gj fogalmak teremtésével, vagy egyszerd csereberévil elvég,Zﬂ( azt,
amit én most itt befejezetlentil hagytam. E véllalkozo szellemu‘ qlvasok pon-
tosan olyan szellemi er6feszitést fognak végezni, mint azok a fizikusok, akik

sikeresen kitoltotték Mengyelejev tabldzatanak tiresen maradt részeit.)

DIMENZIOK SZELLEM ERTELEM FIZIKUM
P HIT HIT HIT

m—— FILOZOFIA FILOZOFIA FILOZOFIA
‘ TERFORMALAS (rr’l;i%;}sgsé\s/[fnligo) TESTMUIVESZET

— ZENE MATEMATIKA Kéil;]EEsKiET
o = o | mommom | SRR EERIHET
—> FILM TECHNIKA Ng?f%%%‘
g - ‘ ? ? SZINMUVESZET

© Varga Csaba, 2000.

Elégedetten dllapithatjuk meg, hogy minden Osszefugg mindennel. zik jobb
oldali sorban raleltiink az elGadémuvészetekre €s térsalkra,/s 1’}"1(.)(1'526';
riinkkel magyarazatot kaptunk arra is, miért voltak az efféle, "fizikai

miivészetek mindig valamilyen fiiggelékek a ,miivészetek" felsorol4saiban.
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Csak 1gy érthetd meg, hogy miért "becsesebbek" a "targyi" miivészetek min-
den ma&sndl - f6leg a fizikum mtvészeteinél.

Az egyik esetben a tdrgy,
a mdsik esetben az €l6 test a md hordozdja.

Filozéfusaink ezért fanyalogtak. Maga az €16 test milékony, romlando,
szaga van, hangoskodik, sz6r0s, izzad, csopog. A fizikummal megvalésitott
mivészet mindig €s csakis jelenidej. Meg van fosztva az Srokkévaldsdgtol,
€s mi az orokkéval6sdg utdn vagyodunk. (Persze a tdrgyi miivészetek
orokkéval6saga is csak latszat, futblagos délibab. Néhdny évezred alatt
minden elporlad. Ezeket sem fogjdk megldtni az eljovendd istenek. Semmi
sem marad utanunk.)

Nem hinném, hogy ha més &llna neki a dimenzidk szerinti elemzésnek és
csoportositasnak, értékelhetSen mds eredményre jutna, mivel mindent a
legegyszer(ibb és a vildg legmélyebb tulajdonsdgaira épitettink fol. A di-
menziok alapkoveknek téinnek: jelenleg azt érezziik, hogy a vildgegyetem-
nek ezek a jellemzd8i nem bonthaték tovabb. (Valéban nem? Mi egész
szdmokat rendeltunk a dimenzi6khoz. De miért kellene pontosan egész.
szamunak lennitk a dimenzidknak?)

E konyvben nem feladatunk a fenti tdblazat mélyrehaté elemzése, 4m cél-
szer(inek tartok bemutatni néhany eredményt:

1./ Magyarazatot kaptunk arra, miért érezzitk minden esetben lénye-
gében kulonbozének a versmondast és a szinmuivészetet, valamint arra is,
hogy miért més dolog a vers olvasdsa és hallgatdsa. Ugyanis két, elemében
kiilonboz6 mivészeti 4gat képviselnek. (Ezt mindig is érezziik, ha valaki
elkezd nektink verset ,szavalni".)

Igen tanulsigos lehet szdmunkra az a kiilonos érzésiink, amit a zene és
az ének hatérozott kiillonvéalasztasa és a ,koltészet" (kiilon kiemelt) fogal-
manak hidnya I4ttan érzink. Nézziik meg ezt a két sort:

ENEK,
—p- ZENE MATEMATIKA KOITESYET
o A ERVELES ELOADOMUVESZET
= > - IRAS (NEVELES) (ELBESZELES)

Mi lehet a berzenkedés oka?
Alapvet§ Gsi 6sztoneink és a ,m"-kulttrdnk nem letisztult fogalmi bazi-
sai csapnak Ossze benniink. Jobban megértjiik ezt az allitast, ha kissé
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maésképp tessziik fel a kérdést: hogyan kertl az énekhez a koltészet? '

Egy ellenkérdés: Az frds miivészeteir6l szélva mi indokolhatja, hogy szinte
mindig igy fogalmazzunk: ,irodalom és koltészet"? Lathato ebbdl az ,,_és”—
bél, hogy lelkiink mélyén a koltészetet mégiscsak valami mésnak tekint-
juk, mint az frott szot.

Az ok sok évezred tavoldban, az emberiség Gskordban taldlhatoé meg, s a
népkoltészet kapcsan lelhettink ra.

Ugyanis:

, mondott" népkdltészet nincsen, csak énekelt népkoltészet van.

S még két tény a zene és a koltészet kapcsolatahoz:

Az ttemek, a ritmusok a nyelv természetébdl fakadnak. (Nehéz
megszokni egy csehiil eléadott angol jellegli beatzenét. A cseh nyelj/ben
ugyanis f6leg méssalhangzo-torlédasok vannak. pPéldaul a PRMCSK varos-
ka neve.)

A zenével kapcsolatban megemlithets, hogy a zenei pentaténia (otfoku
hangsor) az éneklés élettani okaira vezethet8 vissza: a madarak is a pen-
taténia ,megszéllottjai". Tehat az titem, a ritmus, a pyelv, az ének tulaj.-
donsdgai a természet 4ltal meghatdrozottak. Igy aztdn nem 1S
csodalkozhatunk azon, hogy eredenden Ossze is tartoznak, s azon sem,
hogy a koltemény sokkal &sibb és mélyebb rétegeket képes megszélitani
benniink, mint az irodalom.

A koltészet és az ének: ugyanannak a killonbdz6 részei. (Egy koltének
ezzel semmi tjdonsdgot sem mondtunk.) Ne zavarjon meg bennﬁnkgt,
hogy az ének szdvegét le is tudjuk frni, mert a dallamot, az utemet, a rit-
must is lefrhatjuk. A kotta is frds, ahogy a lefrt vers is az. De az eff¢le fra-
sok csak vetett arnyékok.

(Mellékesen 1gy leltink magyarézatdra annak, miért nyilik ki a bicska_ a
zsebiinkben, ha egy szinész szinmivészeti produktummad silanyit egy kol-
teményt, mikoris dnmutogatéds eszkozéve tesz egy nemes szelleml meg-
nyilvanulést.)

2./

ENEK,

MATEMATIKA KOITESZET

_> ZENE

A ZENE-MATEMATIKA-ENEK, KOLTESZET vizszintes sorozaton medital-
hatunk még egy ideig. o

Mindenesetre 8srégi az az észrevételunk, hogy a zene valgml modqn kap-
csolatos a matematikéval. A gdrogok egyenesen a zene alapjénak tekintették

a matematikat.
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3./ Igen felting a 7. sor harom elemének Osszecsengése:

METAKOMMUNIKA-

TECHNIRA CIO (ARNYJATEK)

— FILM

Ez a sorozat fényt derit arra, hogy az &rnyjaték miért nem kerul széba a
mivészetekrdl szol6 elmélkedésekben: az arnyjaték valéban nem tartozik az
elsd fiiggbleges oszlopba. Az is vildgossa vélik elsttink, hogy a metakom-
munik4cié sikszerd jeladds. Tudjuk, hogy a film valdban mélyen Osszefugg
a tecnikaval és az drnyjatékkal. (Ismét megemlitem: a technika minden ered-
meénye sik szerkezet. Egy gép térbelisége csak felesleges terjengdsség.)

A "FILM - TECHNIKA - METAKOMMUNIKACIO (ARNYJATEK)"
sorozat tokéletesen kifejezi korunkat.

Ez a sorozat egy tdgabb (hdromdimenziés) vildgbodl nézve azt a képet vetiti
elénk, amit Platén drnyékvildgnak nevezett el. Platén tokéletes diagndzisat

s

mi most az egyszerd értelemben vett dimenzidk segitségével igazoltuk.
Mi pontosan ilyen civilizaciéban élink!

(Platén azt 4llapitotta meg, hogy a vil4gbdl annyit érzékelimk csupdn, amennyit a bar-
lang mélyén €18, s a bejaratnak hattal 116 ember. Ez az ember a barlang el6tt zajlé “valodi”
eseményeket gy latja, ahogyan azokat a fény a barlang hétsé faldra vetiti. Klasszikus tuda-
sunk tehat egy sik vildgra vonatkozé megéllapitdsok Osszessége.)

Semmiképp sem lehet véletlen, hogy tobb, mint kétezer esztend§ multan

akkor értjiik meg Platén latomdsdnak valddi tartalmat, amikor mar egy
kovetkezd korra készulunk.

T4bldzatunkra pillantva ugyanis orommel konstatdlhatjuk,
hogy valoban lehetséges a platénindl lényegesen
mélyebb civilizacié létrehozdsa!

4./ A legutolsd, vizszintes sor ennek a lehet&ségét mutatja meg:

0-0 |

A kérdgjelek eziddig még ismeretlen tertleteket takarnak. Az elsd kérddgjel
egy muvészeti 4g, a mdésodik pedig (hasonlatosan a felette 1év6 techni-

kahoz) egy Ujfajta civilizacié lehet8ségét mutatja.
E sorbdl tehat a kovetkezdt olvashatjuk ki:

- SZINMUVESZET

A: Létezhet egy tovdbbi mtivészeti 4g.
B: Létezhet egy olyan Ujfajta civilizaci6, amely nem a technikdra, hanem
a tér egészét felhaszndlob szellemi eredményekre éptil.
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A jéslat valésdgossdgara vonatkozéan semmi kétséguink sem lehet. Meg-
ismétlem: erre az eredményre egészen egyszerti médon jutottunk, csakis a
dimenzidk szdmébdl indultunk ki. Még azt sem kellett felhaszndlnunk,
hogy valéjaban mit kellene érteniink a dimenzié fogalman. Mdodszertink
kizdrta a vildgra vonatkozé &si, animisztikus magyarazatainkat,
téveszméinket, az ezekbsl fakadé végyainkat, széval mindent, ami
elk6dosithetné szEp tekintetiinket.

Taldn fontos még:

E konyvben meg fogjuk taldlni a mtvészetek koziil a nyolcadikat. Tébla-
zatunk vizszintes sorainak Osszefiiggései megengedik azt a sejtést, hogy
ebbdl az Gj mtvészetbsl kovetkeztetni lehet a technikan tali civilizaci6

Lo

alapjaira, melyet a k6zéps6 oszlop ufplsé sordban 1évS kérddjel helyettesit.

S ha végezetil Osszehasonlitjuk a kiindulé perec-szerd 4brét a lerom-
boldsa utdni Gjraépitkezés kovetkeztében létrejott rendszertinkkel, meglepd
megéllapitasokat tehetiink:

Az egyezések egészen szembeotlSek:

SZELLEM ERTELEM

FIZIKUM

A parhuzamok mér els6 rdnézésre sem erGltetettek. Azt mondhatjuk,
hogy 1ij dbrénk tartalmazza a kiindulé dbrat, oly médon, hogy az el6bbi
ez utébbi specidlis esetévé valt.

MUVESZET - SZELLEM
TUDOMANY - ERTELEM
JATEK - FIZIKUM

Méltan mondhatjuk: egy szinttel feljebb vittiik ugyanazt.

Azaltal jutottunk ,feljebb", hogy nem &ltalunk konstruélt fogalmakat
hasznéltunk, mint a ,tudomény", a ,m@vészet" és a ,jaték", hanem valosa-
gosan targyiasftottuk ezeket, amikor az ,értelem", a ,szellem", a ,fizikum"
szavakkal jeloltitk &ket.

Vagyis nem azt néztiik, hogy mit produkalunk,
hanem azt, hogy mi hozza létre produkcidinkat.
Egyetlen dologban van lényeges kiilonbség:

a4

Mar tudjuk, felfedeztiik az el8z8 oldalakon hogy nem a matematika &ll a
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kozéppontban, s a vallds nem lehet a nefelejcs egyik 0nallé szirmal

Nefelejcsiink tehat hibasnak bizonyult. Tudasunk térképe messzebbrsl
nézve mar nem ilyen.

Kétségtelen, hogy a kiindulé, perec-szer(i &brat
nézve Ugy tlnik: a ,tudomény”, a ,jaték" és a ,mdl-
vészet" az ismeretek gyarapoddsiaval mintegy szét-
terul a stkon, mégpedig a kozépponttdl kifele egyre
nagyobb teruleteket foglalva el.

Ezt a nefelejcset kétdimenzids tuddsunk sikjan allva
rajzoltuk meg. Onnan, e sik vildgba mertilten nézve
ugy tlint, ez az a térkép, melynek segitségével kon-
nyen eligazodhatunk “1éghajénkbdél” haromdimenzi-
0s utazdsunk soran.

SZEILEM ERTELEM Am, ha az Gj, e bal oldali dbrara tekintiink, révid
gondolkodas utdn be kell ldtnunk, hogy itt semmi
sem halad ,kifelé¢". A vonalkdk hossztsdga fiktfv, hi-
szen egyik fogalomra sem tudjuk azt mondani, hogy
valamilyen tévolsdgra van valamelyik maésiktél. A

FIZIKUM szellem, az értelem, a fizikum ugyanannak a vala-
minek a megnyilvanuldsai. S most meghokkenve kidlthatunk fel:

A hdrom sasliksiité botnak
nincs hosszal

A lehet8 legmélyebbre hatolva a dimenzidk a szemtink lattara roskadtak
Ossze, jelezve, hogy létunk alapja nem a dimenziékban keresends. Tapasz-
talataink, miveink viszont médr a dimenziék &ltal meghatdrozott szin-
padon jonnek létre.

*

Egyetérthetink Kanttal: Isten (vagyis a klasszikus értelemben vett
mivészet) meghalt. Vége a kétezer éves kultiranknak.

A papirjainkon 1év8 krix-kraxokbdl azonban azt )osolha’guk Isten 1smét
szulet6ben van.

Ugy jutottunk eddigi felismeréseinkhez, hogy semmin sem kdvettiink el
er8szakot, csupan atfogébb fogalmakat hasznéltunk. Nem tortik fel a
tojast, nem vetitettiink ki &ltalunk konstrudlt fogalmat a vildgra. Konnyen
megéllapithat6, hogy felismeréseink tokéletes O0sszhangban vannak eddigi
tapasztalatainkkal is. Mondhatni: benne vannak, sok mas Gjdonsag mellett.

Eredményeinkhez nem kellett felhaszndlnunk hossztisdgot, tavolsagot,
,kint van - belll van"-t, ,tdvol van - kozel van'-t, stb., alacsonyrendtit,

magasabbrend(t, tehdt semmi olyasmit, ami ma még a dimenziék
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fogalméahoz tapad a képzeletviligunkban. Semmiféle optikai csalédast sem
tartalmaz nagy osszefiiggs tédblazatunk. (Vagyis nem aldztunk meg, nem
toltunk félre az utunkbdl senkit és semmit.)

S&t, azt kell mondanunk: az “animisztikus” képzetek meg is zavarjék
kovetkeztetéseinket, melyek csakis e feltételezések nélkiil vannak tokélete-
sen Osszhangban minden eddigi tapasztalatunkkal!

Még egyszer megemlitek egy figyelemre mélt6 dolgot:

Mig mi a szellem vonaldn haladva a késSbbiekben ratalalunk a 3+1
dimenzié mfvészetére, az értelem ad6sunk még az & nulla hossztsaga
sasliksiit6 botja végén 1év6 3+1 dimenzids disznek (HIT) >° a megfejtésével.

*

E fejezet befejezéseként sz6lni kell a ponthoz és a vonalhoz rendelt HIT-
rél és filozo6fiarol.

Nem kételkedem abban, hogy itt valami nem teljesen stimmel. Annak,
hogy nem taldlom meg a helyes vélaszt, két oka lehet.

Nem tudjuk, mit kell értentink szellem alatt. Az is homélyban van még,
mi a kiillénbség a 1élek és a szellem kozott. Egyéltaldn: van e kiilonbség? Ha
van, akkor milyen viszonyban &llnak az értelemmel és a fizikummal?
Létezik-e kozottiik ald- és folérendeltségi viszony? A lélek, szellem, értelem
és fizikum koziil melyik a legalapvet8bb? Létezhetnek-e killon-kilon, vagy
péarosaval kiilon-kulon?

E kérdésekre csak nagyon homadlyos véalaszokat adhatunk, 56 igy tabla-

zatom els8 két sora semmiképp sem tekinthetd véglegesnek. ]
De megnyugodhatunk: pusztéan csak az eredet marad homalyban. Meg-
allapitasaink nem fiiggnek ett8l, ugyanis ravasz médon évakodunk minden
tartalmi" kérdés érintésétél, hiszen ehhez eldszor tisztazni kellene, mire
vonatkoznak a ,tartalmak". Példaul azt is tudnunk kellene, mit jelent a
beltl" és mit a ,kiviil". Maguk a dimenziék nem indokoljak ezeket a meg-
kiilonboztetéseket.
Ha elrendez8dik az els két sor, a végsd miérthez is kozelebb jutunk.
Addig csak taldlgathatunk.
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18. ROVID VISSZATERES A KONYV ELEJEN
LEZARATLANUL HAGYOTT PROBLEMAKRA

DIMENZIOK SZELLEM ERTELEM FIZIKUM
PY HIT HIT HIT
— FILOZOFIA FILOZOFIA FILOZOFIA
STMUVESZET ISMERETEK ?
(terv)
TERFORMALAS TERISMERET TESTMUIVESZET
(mikro és makro)
- ZENE MATEMATIKA Ké?;us'ET
P ERVELES ELOADOMUIVESZET
o —p o [RAS (NEVELES) (ELBESZELES)
METAKOMMUNIKA-
e 8 FILM TECHNIKA C16 (ARNYIATER)
’ —p ﬂ ? ? SZINMUVESZET
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szeteknek, mig masokat nem. Az &skorban e tabldzat minden egyes

s L

a- z els@ kérdésunk az lehet, miért tartunk egyes ténykedéseket miivé-

rovatdt mivészetnek tekintették. (A technika kivételével, melyet

55 Robbané hagyma? (A kérdés nem vicces, hanem fizikailag megalapozottan metaforikus!)
56 Nem meglepd, hogy képesek vagyunk ilyeneken gondolkodni?

néhény szdz évvel ezelStt a filmmel egyitt még csak egy kérddjel helyet-
tesitett.) Mi valtozhatott meg azé6ta?

1. Festészet
Vessuk 0Ossze e fenti tdbldzatot a konyv elején 2. Szobraszat
bemutatott szépmiivészetekkel: 3. Zene
sz . 4. Irodalom
Kakukktojasnak egyedil a tdncmtivészet tlinik. E ha- 5. Epitészet
gyomanyos tdbldzatban ez az ,€l8" mtivészetek egyetlen 6. TancmUvészet
7. Film

képviselGje. Mar tudjuk, nem tartozik ebbe a felsorolas-
ba. Els6 pillanatban taldn meghokkentének téinik, de a balett nem az
eldadémtivészetekhez, hanem a METAKOMMUNIKACIO (4rnyjaték)




