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B FLDING AART OF: THE - HUNGARIAN VILLAGE
BY JOHN TOTH DR. TECHN.

Lllustr,

The research work of the Hungarian Country
Architecture is not yet complete and a great part
of the material is not guite authentic, because no
one has measured up till now the typical edifices
and the development of space.

In spite of this incomplete search, Author
attempts to summarise and systematise the Building
Folk-art of the great Hungarian regions. He
wants to introduce the characteristic marks of the
Hungarian building-taste, in order lo force our
people to respect his own values and to encourage
the Hungarian master builders to develop an up
to date architecture. At the end of the XIX-th
Century Mr. John Janké searched the whole coutry,
to be able to fix the types of the dwelling-houses
of different ethnografical units., Later on further
Hungarian architects explored the Hungarian re-
gions, (e. g. Charles Kés.) In the Hungarian high
Building art there were also efforts to develop the
Hungarian Shyle (Edmund Lechner, Charles Kds,
John Schulek-Sulyok) but their work had not the
wanted result (except Charles Kos' s) as it was
not fed on folk-roots

To characterise the people’s unerring sense of
structure, Author presents the structural accomp-
lishment of the truncated ,top-kmot" (cap) putl.
upon the barn-gate, and of the props and stays2.
without crossbeams, In Chapter 6. he proves, that
in the buildings made by the people, the sound
practical mind and the rich phantasy are in perfect
harmony: the form derives from the structure.

1. Settlemeni: The Hungarian people chooses
his settlement after sober comsideration. The low-
land settlements use gardens, In the center of the3.
settlement are the houses, surrounded with stall-4,
gardens. In hilly countries the pieces of lands. are

like ribbons, while on the cleared lands settlements61.

are generally spred out. All the three forms of
settlements have practical reasons; each of them is
formed by the force of the region, still, all the
three formations augment the beauty of the land-
scape,

II. House: The Transsilvanian pinnacled roof

is steep enough to lead down the torrent of rain.62.
The ,top-knot” decorates the condensedness of the63.

building. The forelock of the ,Matyé'-house takes
care of the ,diké" under it, at the same time hides

the furcaled beam, softens the rigid lines of the90.
91.

roof and decorates the house.

I1I. Gallery (or veranda): It is a connecting
covered passage, a place for sun-bath, work and a
spot where the children can play. Besides it has
it's sentimental motive: combines the house with
the nature, the same time the most picturesque
part of the house. (Illustr. 82—89, 109—161, 181—
182, 193—194)

IV. Summit. The star ornaments of the top-
walls in the ,Paléc”, Transdanubian and Lowland-
part of Hungary, the shutters, the ornaments of
the summit made of boards ventilate the loft and
have their ornamentical character. (Illustr. 76, 77,
82, 87, £9, 162—178.)

Hlustr,

V. Details. The development of kilns, stoves
is entirely structural, while their mass and the
development of forms have artistic beauty. (Illustr,
184, 189, 190, 204207, 209, 210—216.)

VI. Farm-buildings. The house with stories
and the balcony of the chamber are structurally in
perfect balance. The usage of the pillar, its propor-
tions are rieces of jewelry. (Illustr, 45, 47, 218221,
242 244,)

VII. Church. The selfdefensive wars have
changed the towers of Transsilvanian Churches into
watch-towers. In spite of this the Church-tower
with its four ,kid-towers", passages is full with
artistic content. The horizontal ceiling of the
Church was shaped by the aboundance of the woads.
Though the structure simple, its colouring is
splendid. (Illustr. 257, 261—263, 265—276, 291.)

B. The antithetical soul of the Hungarian
people is shown in his Building-art.

103. [-II. The huge frame of the fort-beam carries
73.tiny, little house. The little house has great, for-
68.ward bending ,forelock”. On the naked wall the
69. windows are small,

115, III. Before the houses, built from brick,
125 covered with rural ceiling, floored with earth, the
137.galleries (verandas) are striking.

162. IV. Above the simple, disjointed, white wall
166 the summit is richly carved and colourful.
195. V. In the rooms, while the walls are white,

204.the furnifure, stove (so called ,eyed stove”, or
210, glazed tile") are beautifully coloured.

222 VI. Before the simple Transsilvanian house
227.stand gates, worthy of sovereignes.

VII. The heavy body of the Church-tower is
257.by incredibily slender tower-top (called: helmet)
261.lifted up to the sky. The body of the Churches in
262. Transsilvania is simple, smooth block, while the
265, head of the tower is extraordinary rich: it has a
271 peripheral passage and a tower-helmet with four
266.adjoining , kid"'-towers. In the interior coloured
270.ceiling covers the disjointed white walls.

C. The Hungarian people gathers the building-
66.ornaments into one place: the whole settlement is
125. decorated with the Church, the front of te simple,
142 white house with the summit, the court-yard with
163. the gallery, the story with the balcony, the interior
168. of the room with the ,eyed” stove, with the crested
207.kiln, and furniture, the Church with the tower-
209 tops, the Church-interior with the ceiling, pulpit,
263. galleries. The same time the wall round the gallery
265.is unornamented white, just like the interior of
268.the rooms and Churches. Thus the decoration is

more emphasised, noble and valuable, — If the
smooth, white surface dominates, the decoration
shines, it becomes more accented. The gathered
ornamentics suits best the antithetical spiritual
sructure of the Hungarian people.
45, D. The Hungarian people does not like the
47, story-buildings, though he understands it, as it can
218 be seen on the houses in Transsilvania, ,Paléc-
221.region”, ,Gocsej” and ,Orség”. In the settlements
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only the Church rises above the surroundings. The
Transsilvanian and ,,Paléc” house is only by first
sight a story-house, because unter the house there
are only cellars, pantry, or summer-kitchen. The
gallery of the house serves the level-tendency, This
is manifested in all of the Hungarian farm-settle-242.
ments, 244,

E. His ingeniosity and aboundancy of his ima-
gination is characterised by the fact, that there are
no two houses of the same kind in a village, no
two identical Churches in the country. This inge-
niosity shows itself in every artistic manifestation
of the people,

F. He does not care symmetry. The people
looks at everything as being in space so he does
not need even the seeming necessity of symmetry.163,
The axises of the windows are independent from167,
the axises of ornaments or openings.

G. He likes the increased rythm. The house-
line of our settlements with its similar mass deve-
lopmnt appears accentuted in the street-view, The
love of gallery serves the same desire of increased
accent, (Illustr. 56, 65, 78, 82—89, 109, 161, 181—
182, 193—194.)

H. He whitewashes the walls of houses and
Churches, outside and inside. Practical reason: the
lime is not expensive, it is clean. The white colour
reflects the hot rays of the sun. Artistic reason: On

Hlustr.

“ | 167.

168.

white ground the ornamets, the arcade-passages of
the towers, the furniture inside the Church, the
coloured ceiling have a wonderful sparkling.

[. The dwelling-house in the ancient settle-
ments stands always alone: with the nature the
gallery, with the road the foregarden connects it.
Thus the settlement roots on nature: it becomes a
beauty of scenery.

K. He does not like the stiff, plastered fop-
wall, because it drows aside the house from the
nature. If he uses it, he cuts off the very top of it
and so the stiffness is solved.

The Building-art of the people has developed
undisturbed until the middle of the last Century.
The social changes at the end of the last Century,
and the bad influence of the confused town-archi-
tecture led the development on wrong lines and
ominously spoilt the building taste of the people.

he further way of development must be secured:

the folk-architecture must be cleansed from every
strange influence. The sound development of the
village buliding-art must be helped with every
effort,

The building-art of the Hungarian village was
created by the Hungarian instinct, tradition and
millennial building-practice. This type of art is
beyond comparison as regarding to the building
art of any people.

LA RICGHIST EICST R E PO PEUSE A TR B H ONGG R OIS E

PAR JANOS TOTH
DOCTEUR DE LA TECHNIQUE

Les recherches sur larchitecture populaireFig
hongroise sont loin d'étre complétes, d'autre part,
une grande partie de la matiére n'est pas authen-
tique et définitive, car persomne n'a, jusqu'ici, me-
suré une foule d'édifices et de formations d'espace
étranges. Malgré cela, l'auteur du présent ouvrage
veut essayer de faire le systéme de l'architecture
populaire hongroise selon les grandes régions
éthnographiques du pays. Il montre les traits
caractéristiques du style architectonique hongrois
afin que le peuple ait la conscience de ses propres
valeurs et que les architectes hongrois se sentent
poussés vers une nouvelle architecture. Clest J.
Janko qui, vers la fin du XIXe siécle, avait par-
couru le pays pour chercher les types de maison
dans chacune des régions hongroises. Aprés lui,
plusieurs architectes hongrois avaient continué a
faire de pareilles recherches. (P. e. K. Kés.) Quel-
ques représentants de l'architecture hongroise (0.
Lechner, K. Kés, J. Schulek-Sulyok) avaient l'in-
tention de réaliser le style vraiment hongrois, S'ils
ne réussissaient pas le seul Kos excepté c'est
qu'ils avaient négligé les racines populaires.

Dans quelle mesure le peuple posséde le sens
de la construction, il suffit qu'on regarde la con-1.
struction du toupet tronqué audessus du pignon et
celle de la charpente sans traverses. Chapitre VI2.
nous montre le sens pratique et sobre du peuple
lié le plus heureusement du monde avec la fantaisie
merveilleuse, quant & ses biitiments; la forme est
définie par la construction.

I. Etablissement.

Les formes d'établissement du peuple hongrois
sont toujours choisies avec grande sobriété. Sur la
Plaine hongroise, le centre du village formé par3.
les maisons est entouré de grands jardins. La sontd.
les étables. Sur les penchants des collines, on
batit la maison, la grange, I'é¢table etc., les ums

1L

Fig.

“61.

62.

63,

90.
91.

aprés les autres; car les ferrains a bitir sont
comme un ruban mince. Sur les territoires qui
faisaient, autrefois, une partie de la ligne défensive
2 la frontiére (en hongross, ce périmétre s'appelait
gyepii'') les établissements semés ca et la de la
garde forment la base de la plupart des villages
Toutes les frois formes d'établissement sont nées
d'une nécessité pratique: le caractére du pays a
fait sortir ces formes qui donnent au paysage une
certaine beauté a la fois.

II. Maison.

En Transylvanie les maisons onl deux toupets
tronqués a pente vive afin que la pluie puisse
découler le plus t6t possible. En méme temps, ces
toits rembellissent — surtout & l'aide du toupet —
la grande masse de la maison. .Le toupet de la
maison des ,,matyé"” (ce sont les représentants d'ua
art populaire trés intéressant) protége le toit place
au-dessous. Mais en dissimulant la poutre fourchue
ce toupet rend la silhouette du toit plus douce et
embellit la maison entiére.

III. Corridor, (Fig, 82—89, 109—161, 181—182,
193—194.)

Il est couvert ot ouvert vers la cour. La,
on peul prendre un bain de soleil, on peut travail-
ler, les enfants peuvent jouer. En méme temps, le
corridor joue un role sentimental et psychologique:
c'est ce qui lie la maison et la nature, c'est I'orne-
ment principal de la maison.

IV. Sommet. (Fig. 76, 77. 82, 87, 89, 162—178.)

Sur la Plaine hongroise, en Transylvanie et
chez les ,paléc” (voisins des matyé) le mur en
bois sous le sommet est orné d'étoiles et de diffé-
rentes figures sciées, de petits trous, etc. Ce sont
des ornements, mais ayant un but pratique a la
fois; ils servent & ventiler les combles,
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V. Détails. (Fig. 184, 189, 190, 204—207, 209,Fig.
210—216.)

La cheminée paysanne, les différents poéles
‘bitis dépendent rigoureusement de la construction
de la maison, mais leur masse dans l'espace, dans
la chambre, comme leur forme, sont tout a fait
antirisques.

VI. Communs, (Fig. 45, 47, 218—221, 242—244))

On voit souvent des granges & un étage.
Celles-ci et les balcons sont construits avec un
drand sens pratique de la construction. La console
répond complétement aux exigences; elle sert a
lornement de la maison, ayant une forme symeé-
trique et de beaux détails artistiques.

VII. Eglises. (Fig. 257, 261—263, 265—276, 291.)

En Transylvanie, le clocher des églises qui
ont souvent un balcon tout autour-s'est transformé,
pendant les terribles guerres, en donjon pour ainsi
dire. Toujours est cette sorte de clocher-avec les
-quatre clochetons et le balcon pour le guetteur,
trés artistique. Le platond simplement horizontal
de I'é¢glise est déterminé par l'abondance en bois
de ce pays. Les belles couleurs du plafond rendent
«ceite construction bien - délicate, voire féerique
quelquefois.

B.

L'esprit antithétique du peuple hongrois se
manifeste dans son architecture aussi

I—II. La charpente immense sert de la basep3.

d'une petite maison. La petite maison a un grandj3,
toupet saillant au-dessus du mur. murs offrent

une grande surface blanche, tandis que ‘les fenétresgg,
sont trop petites. 69.

ITI. La maison biitie de briques crues, couverte 115,
, d'un simple plafond et n'ayant pas de plancher, {25,

a le corridor d'une beauté parfois surprenante. 137,

IV. Le mur sur la rue est simplement blanc, 162,

sans étre orné, mais la partie supérieure en bois a1g6,
une riche décoration colorée et sciée

V. Dans les chambres, les murs sont blancs, 195,
mais on voit dedans des meubles, des cheminées204,
richement colorés 210.

VI. En Transylvanie, on voit devant les sim-222,
ples maisons des portes on pourrait dire majes- 223,
tueuses. 227.

VII. Le corps trop lourd du clocher s'élance257,
vers le ciel, grice a sa fleche svelie et élégante.
En Transylvanie, le corps du clocher n'est qu'une i,
masse simple sans étre décorée. La fléche, au 262,
contraire, est irés riche on y voit quatre cloche- 265,
tons et un balcon se dressant en avant tout autour.271,
A Tintérieur, les murs sont blancs, mais le platond 266,
au-dessus est richement coloreé. 270,

€

Le peuple concentre les ornements 4 un point,
Au village, c'est l'église, sur le front blanc de la66,

maison le sommet, vers la cour le corridor, sur la125.
maison & étage le balcon, a l'intérieur la cheminée 142,

et les meubles, au clocher la fléeche, a l'intérieur163,

de l'église le plafond, la chaire, les choeurs qui168.
concentrent — pour ainsi dire — tous les décors.207.

En méme temps, les murs voisins du corridor 209,

ainsi que l'intérieur de la chambre ou de 1'église263,
sont tout blancs et nus. Ainsi les ornements se font265.
remarquer d'autant plus, ils sont plus distingués.268.

Au centre d'une grande surface blanche, la déco-
ration a plus d'intensité. L'esprit antithétique du
peuple hongrois aime beaucoup cette maniére de
concentrer les décors a un point.

163.7

1

Fig.

67,

D. (Fig. 45, 47, 218—221, 242 244.)

Le peuple hongrois ne préitre pas la maison
4 étage quoiqu'il s’y connaisse bien. Les maisons
en Transylvanie, celles des paléc, en font la preuve.
ainsi que les granges & étage & 'Ouest de la Hon-
grie. Au village, c'est l'église qui s'éléve au-dessus
des maisons, Ces batiments unt un étage en appa-
rence; au fait, le rez-de-chaussé sert de cave, de
cuisine d'été, etc. Le corridor ouvert vers la cour
nous montre l'ambition de l'architecture populaire

vers les lignes horizontales, Les villages n'en
donnent que trop d'exemples.
E.

. Au-méme village on ne trouve pas deux
maisons qui seraient de la méme forme, pas deux
églises au pays qui se ressembleraient l'une &
I'autre. Les décors du fronton sont partout trés
différents, Cete ingéniosité est fort caractérisque
pour notre art populaire.

F.

Le peuple ne se soucie pas de la symétrie
n'en ayant pas besoin, Il voit tout dans 1'espace,
ainsi, un simulacre de symétrie lui devient superflu.
axe des fenétres n'est point influencé par l'axe
des ornements et des ouvertures sur le fronton p. e.

G. (Fig. 56, 65, 78, 82—89, 109, 161, 181—182,
193—194)

Notre peuple se réjouit du fort rythme. La
rue est formée par des groupes de pareilles maisons.
Ces unités, ces groupes se répétent daus la rangée
des rues on pourrait dire en rythme. L'attachement
du peuple pour le corridor s'explique, en grande
part, par l'ambition du rythme.

H:

Le peuple hongrois teint les murs de ses
maisons et de ses églises a4 la chaux a lintérieur
comme & l'extérieur. Cela s'explique par la consi-
dération pratique: la chaux cotite peu d'argent,
elle est belle, blanche et hygiénique; le nu mur
blanc réfléchit les rayons du soleil. Tous les orne-
ments, les décors du fronton, les corridors et les
arcades du clocher, les meubles et le plafond
coloré a l'intérieur de 1'église se font valoir beau-
coup mieux sur la grande surface nue des murs
blancs,

L

La maison se trouve primitivement toute seule
et séparée Cl'est le corridor qui la lie avec la
nature el un petit jardin fleuri avec la rue. Ainsi.
la maison se met aux formes et aux couleurs de
la nature,

K. Au sommet du mur crépi, le peuple met

167, toujours un toupet pour rendre le sommet plus
168, souple.

Jusqu'au milieu du XIXe siécle, l'architecture
populaire s'est développée sans éire troublée. Vers
la fin de ce siécle, le gout du peuple s'est gaté
sous l'influence des grands changements sociaux
et de l'architecture de la ville. Il est fort désirable
que l'architecture populaire soit pure de l'influence
étrangére et que l'art ancien — vraiment hongrois
— soit conservé au village du moins.

L'art architectural du village hongrois était
formé et déterminé par l'instinct du peuple, les
traditions et le travail de longs siécles, Cet art
si caractéristique pour notre peuple et si original
est sans pareil en Europe.

1L



DIE BAUKUNST DES UNGARISCHEN DOREES
DR. TECHN. JANOS TOTH

Die Forschungsarbeit des ungarischen Dori-Fit.

baues ist auch noch heute nicht vollstindig und
auch ein grosser Teil des ausgeforschten Materials
ist nicht authentisch, da niemand die typischen
Bauten und Raumgestaltunden vermessen hat,
Trotz dieser liickenhaften Forschung versucht Ver-
fasser die volkische Baukunst der grossen ungari-
echen Landschaiten in ein System zu [assen. Er legt
die eingentiimlichen Zeichen des ungarischen
Baustils dar, damit das Volk seine eigenen Werte
schitzen lernt und damit sie die ungarischen Ar-
chitekten zur Ausgestaltung der zeitdemissen Bau-
kunst anspornen. Am Ende des XIX. Jahrhunderts
hat Jénos Janké das ganze Land uatersucht, um
die Wohnhaustypen der ethnographischen Einheiten
festzustellen. Spiter haben .mehrere ungarische
Architekten die ungarischen Landschaften durch-
sucht (so z. B. Karoly Kés). Auch in der unga-
rischen Baukunst gab es Bestrebungen zur Ausbil-
dung des ungarischen Stils (Odén Lechner, Karoly
Kés, Janos Schulek-Sulyok), und ihre Bestrebungen
— ausgenommen die von Kos — sind darum nicht
von vollem Erfolg gekrént worden, da sie sich
nicht aus vélkischen Wurzeln néhrten.

Um den sicheren Konstruktionssinn des
Volkes zu charakterisieren, legen wir die Konstruk-
tionslosung des Kriippelwalmdachs iiber dem Schup-1.
pentor und des Dachtuhls ohne Bindebalken dar2.
und wir weisen in 6 Kapiteln nach, dass der niich-
terne Realismus und die reiche Einbildungskraft
in den Bauten des Volks einander die Wage halten:
die Form stromt aus der Konstruktion.

1. Siedlung. — Das ungarische Volk gestaltet
seine Siedlungen mit niichternem Ermessen aus. In
den Gartensiedlungen der flachen Terraine wird3.
das Dorlkern: die Wohnhiuser mit Stallgirten um-4.
geben, In den hiigeligen Gegenden ist die Siedlung
auf Bandgriinden und in den sog. Gyepiitoren

(Lichtungen) (Gyepti —unbewohnter Verteidigungs-61.

giirtel) aus der Landnahmezeit die sog. Szersied-
lung allgemein (Szer — zerstreute Siedlungen der
Wachen in der Landnahmezeit). Alle drei Siedlungs-
formen wurden von praktischen Ursachen ins Leben
gerufen: sie wurden von den landschaftlichen
Kriften ausgestaltet, doch steigern alle drei Sied-
lungsformen die Schénheit der Landschalt.

II. Haus. — Die siebenbiirgischen Csipos-
déicher (Schaft — cstp) sind darum so steil, damit sie

das Regenwasser schnell abfiihren. Die Walme des62,
steilen Dachs haben die Masse des Gebdudes ver-63.

schénert. Der Schopf des Matyohauses (Matyo: ein
ungarischer Volksstamm) schiitzt das unter ihm

befindliche sog. diké (Bett), zur selben Zeit ver-93.
er erweicht den Umriss des9l.

deckt das Astholz,
steifen Hausdachs und verschonert das Haus,

111, Hausflur. — Die Hausflur ist ein gedeck-
ter Verbindungsgang, zur Sommerzeit ein Sonnen-
bad, eine Werkstitte und ein Spielplatz der Kinder,
gleichzeitig hat sie auch etwas Gefithlsmissiges:
sie verbindet das Haus mit der Natur und ist
zugleich die schonste Dekoration des Hauses. (Fig.
8289, 109—161, 181—182, 193—194 )

IV. Giebel. — Die Sterndekoration der Giebel-
wand, das Jalousietenster, die gesdgten Dekora-
tionen der Brettergiebel des palowzischen, trans-
danubischen und niederungarischen Hauses liften
den Dachboden, zugleich dekorieren sie auch den
Giebel. (Fig. 76, 77, 82, 87—89, 162—178.)

Iv.

Fig.

103,
73,
68,
69.

115.
125,
137,

162.
166,

195.
204
222,
227.
25T.
261.
262,
265,
271

266.
270.

V. Einzelheiten. — Die Ausgestaltung der
Backéfen und der Kacheldfen weist eine Konstruk-
tionschénheit auf, ihre Masse und formelle Ausge-
staltung dagegen sind von kiinstlerischer Schénheit.
(Fig. 184, 189, 190, 204—207, 209, 210—216.)

VI, Wirtschaftsgebdude. — Der Balkon des
stockhohen Hauses und der Kammer ist eine kiihl
erwogene Konstruktion, eine vollkommene Aus-
niitzung der Stiitze, mit ihrer proporlionalen Masse
und mit ihren Einzelheiten zugleich ein Schmuck
des Hauses. (Fig. 45, 47, 218—221, 242—244,)

VII. Kirche. — Der Glockenturm der mit
Balkon versehenen siebenbiirgischen Kirche wurde
durch den Selbstverteidigungskrieg in einen Wach-
turm umgestaltet, Trotzdem ist dr Kirchenturm mit
den vier Kleintirmen und dem Mbérdergang voll
kiinstlerischen Inhalts. Die horizontale Decke der
Kirche ist eine Folge der Fiille an Holz. Die ein-
fache Konstruktion' wurde durch die Farbengebung
der Decke zu einer mérchenhaften Schonheit um-
gewandelt. (Fig, 257, 261—263, 265—276, 291.)

B. Die gegensitzliche geistige Haltung des
ungarischen Volks offenbart sich auch in seinen
baulichen Schépfungen.

I—II. Das riesige Grundbalkengerippe trigt
ein niedriges, kleines Haus. Das kleine Haus hat
einen grossen vorwirtsstiirzenden Schopl. An der
grossen flachen Wandfliche sind die Fenster klein.

11, Vor den aus Kotziegeln, mit erdigem Fuss-
boden gebauten, mit Holzdecke gedeckten, kleinen
Hiiusern werden Hausfluren von fiirstlicher Schén-
heit gebaut,

1V. Die Giebeldielung oberhalb der einfachen,
ungegliederten, weissen Wand ist reich geschnitzt
und farbenreich. )

V. Im Zimmer zwischen den weissen Winden
sind die Mébel, der Kachelofen farbenreich.

VI. Vor den einfachen Széklerhdusern stehen
fiirstliche Tore.

VII. Der schwere Kérper des Kirchenturmes
wird von einer unglaublich schlanken Turmhaube
gegen den Himmel gehoben. Der Kérper des sieben-
biirgischen Kirchenturmes ist ein einfacher, flacher
Block. Dagegen ist der Turmkopi ausserordentlich
reich: er hat einen ausspringenden Kreisgang und
eine Haube mit vier Kleintiirmen.

Im Inneren der Kirche sind die ungegliederten
Mauern von einer reich geschmiickten Decke ge-
deckt.

C. Das Volk konzentriert die Dekorationen

66, seiner Bauten auf eine Stelle: in der Siedlung auf
125 die Kirche, bei der ecinfachen weissen Front des

142,
163.
168.
207.
209,
263,
265.
268,

Hauses auf den Giebel, aus dem Héfe gesehen auf
die Hausflur, bei dem stockhohen Haus auf den
Balkon: im Inneren des Zimmers auf den Kache-
lofen, auf den Bauernofen und auf-die Moébel, bei
der Kirche auf das Turmende und im Inneren der
Kirche verschwendet das ungarische Volk seine
Dekorationslust auf die Decke, auf die Kanzel, aul
die Chére und zur gleichen Zeit ist die Wandfldche
um die Hausilur vollstindig glatt und weiss, auch
das Zimmer und das Innere der Kirche sind glatt
und weiss. So ist die Dekoration betonter, vor-
nehmer und wertvoller. Wenn die glatte, weisse
Oberfliche vorwiegt, glinzt die Dekoration, sie
wird betonl. Auch seiner gegensitzlichen Geistes-
haltung entspricht die auf eine Stelle versammelte
Dekoration.

D. Das ungarische Volk hat den stockhohen Fig-
Bau nicht gern, obwohl es sich darauf versteht.
Beispiele dafiir sind die siebeniirgischen und die
palowzischen Wohnhiuser, weiter die stockhchen
Kammern in Géosej und Orség. In den Siedlungen
hebt sich nur die Kirche iiber die Umgebung hervor. 45.
Das siebenbiirgische, sowie das palowzische stock-47.
hohe Haus ist nur scheinbar stockhoch, da unten218.
sich nur die Kellerkammer oder die Sommerkiiche221.
befindet. Auch die Hausfluren betonen nur die242.
horizontale Strebung. Diese Strebung offenbart sich244.
in simtlichen ungarischen Dorfsiedlungen.

E. Kennzeichnend ist es fir seinen Einfalls-
reichtum und fiir die Fiille siner Einbildungskraft,
dass man in den Dérfern keine zwei identischen
Hiuser, im ganzen Lande keine zwei identischen
Kirchen finden kann und dass alle Dekorationen
an den verschiedenen Giebeln von einander ab-
weichen, Dieser Reichtum an Einfillen hat sich in
allen kiinstlerischen Ausserungen des Volkes
offenbart.

F. Es kiimmert sich um keine Symmetrie,
denn es bedarf ihrer nicht. Das Volk sieht immer
im Raum und es fiihlt nicht einmal die Scheinnot-
wendigkeit der Symmetrie, Auch die Axen der
Hausfenster sind von den Axen der Giebeldekora- 163.
tionen oder von denen der Offnungen unabhédngig.167,

G. Es hat den gesteigerten Rhythmus gern. 182,

Die Hausreihe seiner Siedlung mit ihren einander193.

dhnlichen Massengestaltungen erscheint rhythmisch 194,
im Strassenbild. Auch die Vorliebe fiir die Haus-
flur dient dem Wunsche nach gesteigertem Rhyth.
mus. (Fig. 56, 65, 78, 82—89, 109—161.)

Fig

167.
168.

H. Das Volk tiincht mit weisser Farbe die
Winde seiner Hauser und Kirchen innen und
aussen, Der praktische Grund dafiir ist: der Kalk
ist billig und rein, die weisse Farbe reflektiert die
Wirmestrahlen. Asthetischer Grund: es glinzen auf
weissem Grund die Dekoration, der Giebelschmuck,
die Arkadenginge der Tiirme, im Inneren der Kirche
die Mébel, die farbige Decke mehr.

< J. Das Wohphaus steht in den Ursiedlungen
immer frei: es wird mit der Natur durch die Haus-
flur und mit der Strasse durch den Vorgarten ver-
bunden. So wird die Siedlung in die Natur einge-
bettet: sie wird zur Landschaftsschbnheit.

K. Es hat die steife geputzte Giebelmauer
nicht gern, da diese das Haus aus der Natur aus-
schaltet, Wenn es sie doch anwendet, walmt es die
Spitze ab und so wird der steife Giebel leichter.

Die Baukunst des Volkes hat sich bis zur
Mitte des vergangenen Jahrhunderts frei entwickelt.
Durch die gesellschaftlichen Umwandlungen am
Eunde des Jahrhunderts, die schlechte Wirkung der
wirren stidtischen Architektur wurde sie auf fal-
sches Geleise gelenkt und der Baugeschmack des
Volkes wurde fast verhidngnisvoll verdorben. Der
iibrige Weg der Entwickung soll gesichert werden:
man muss die Baukunst des Volkes von jedweder
fremden Wirkung sidubern und die gesunde Ent-
wicklung der Dorfbaukunst mit allar Kraft be-
férdern.

Die Baukunst des ungarischen Dorfes wurde
durch den ungarischen Instinkt, die Uberlieferungen
und die jahrtausendalte Bauarbeit geformt. Dieser
eigentiimlichen Kunst kann die Baukunst keines
Volkes der Welt verglichen werden.
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A magyar néprajzi kutaté munka alig
Stven esztendds és teljes erdvel alig egy
évtizede aradt szét az orszagban, Ha az
orszag térképén megjeldljiiik azokat a
terilleteket, amelyeket a néprajzos kuta-
tok alaposan feltartak, igen nagy siva-
tagok d&sitoznak felénk. Vannak fontos
néprajzi teriiletek, amelyeknek szellemi
néprajzat szinte teljes egészében feldolgoz-
tak s ugyanakkor a targyi néprajzaval nem
torddtek, Kevés néprajzi egyséd van,
amelynek szellemi és targyi néprajzat
egyenld mértékben tartdk fel a kutaték
és még itt is mennyi a keresni valo! A leg-
teljesebb taldn Génczy: Gécsej cimfi mun-
kaja és mégis tobb szdzra tehets Gocsej-
ben azoknak a hdzaknak a szdma, ame-
lyeket fel kell mérni és hitelesen fel kell
rajzolni, Orségnek csak 15 faluja volt, be-
jartam valamennyit, és mennyi felmérni
valé van még benniik. Vannak nagy nép-
rajzi egységek, amelyekrél ezideig sem-
miféle falu épitészeti munka nem jelent
meg. Fokozza a kutatdsi nehézségeket a
magyar nép otletessége: sok a sajatos
alak az épiiletek alaprajzaban és kiilsd
megjelenésében egyarant. A falvakban
majdnem minden nemzedékben akad egy-
egy vérbeli épitomester. Csatar (Vas m.)go,
gazdag vakolathimes homlokai egy ember-
olté alatt kesziiltek: egdy mester kezét
dicsérik a szép homloki hazak. Kar, hogy
rendszerint edy masik nemzedék elpusz-
titja ezeket az értékeket. Tiz esztendeje
még volt vagy tiz faragott-festett faormii
hdz Gésfan (Vas m.), ma mar csak egyies
van. Vasszentmihidlyon (Vas m.) alig lehe- 168
tett megértetni a legszebb haz gazdajaval, 169.
hogy ne ujitsa meg haza kivételesen szép
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fel kell rajzolnia a sajatos telepiiléseket,
udvarhdzakat és gazdasagi épiileteket.

Ha a magyar faluépitészetrsl oOssze-
foglalé munkat akarok irni, ismernem kell
hazdm minden nagyobb néprajzi egységé-
nelc épitészetét. Ismerem Gocsejt és Or-
séget annyira, amennyire egy ilyen dssze-
foglalé munkahoz sziikséges. Helyszinén
tanulmanyoztam a paléc nép épitészeteét,
a maty6k kiilonds kis vilagat és jartam a
Bakonyban, Somogyban, Orménsagban,
meg futtiban az Alf6ldén és a Székely-
foldén is. Végig buvarkodtam a szakiro-
dalmat, de biztos alapot a latottakon ki-
viil csak Vargha Lészlo kényvei nyujta-
nak.’ * Ide nem is kell elmenni: a pontos
felmérés utdn késziilt rajzok, j6 fényké-
pek és leirdsok teljesen elénk tarjak Nagdy-
kunsdg épitészetét. A nagy Gyorily fej-
l6déstorteneti meglatasai® és Vargha Laisz-
lénak épitészeti felvételei nyoman hely-
szini kutatas nélkiil is meg tudom irni a
felkutatott teriilet népének épitémiivésze-
tét is és fel tudom mérni sajitos targyi
néprajzi értékeit. Mennyi idét lehetne
megtakaritani, ha a tébbi néprajzi egység
épitészetét is meg lehetne igy ismerni.

Miar Batky is panaszkodott, hogy
nehéz Osszegezé munkat irni a magyar
nép épitészetérsl. Hézagos kutatasok alap-
jan mégis megirta nagy miivét, melyben
elészér foglalta rendszerbe a nagy magvar
tajegységek épitészetét. Ugyanez a torek-
vés vezet, amikor a magyar tdjegységek
épitémiivészetét kivianom rendszerbe fog-
lalni. Meg akarom mutatni a kételkeddk-
nek és tagadéknak, hogy van magyar népi
épitdmiivészet. Be akarom mutatni a ma-

homlokat. Mezékévesden (Borsod m.)oo, | £yar ¢€pild izlés sajitos stilus” jegyeit,
csupan egvetlen buggyos (iistokds) hdazoi. ho,gY a magyarsag az érté_kEket megbg-
van, a t8bbit elpusztitotta a hirtelen j&tt csiilje és tovibb fejlessze. Bizom abban is,
polgariasodas. Tardon (Borséd m.) a negy- hogy a magyar épitémiivészek a korszerd
venes évek elején még volt vagy tiz be- magyar épitémiivészet kialakitisdra sugal-

16liik, ma mdr nincs egyetlen egy sem,
mert nem volt senki, aki megérizte volna
a magyar mult e sajatos értékét.

igy pusztulnak értékeink, sorvadnak
hagyoményaink és megmentésiik egyetlen
médja: pontosan fel kell mérni és fel kell

rajzolni a targyi néprajz pusztuls, helyhez
kotott értékeit. Tehat fel kell mérni és;

latot nyernek munkimbal.

Tanulmdnyom nem lehet teljes a ren-
delkezésre 4llé6 hidnyos adatok = miatt.
Mégis bizom benne, hogy az épitémiiveé-
szeket is Gszténdzni fogja a tovabbi kuta-
tasra. .
Munkémban nagy vonasokban bemu-
tatom a faluépitészet szerkezeti eredmé-
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nyeit s a telepiilés, a hiz s a templom
fejlédését is, hogy épitémiivészeti értékiik
igy hangsillyal jelentkezzék.

Bizom abban, hogy meggy6zom a ta-
gadokat a magyar nép fejlett miivészi

Bsztonérsl s elésegitem a kutatémunka-
nak az egész orszagra valo szétdradasat.
Néhany évtized munkéja taldn osszehozza
a kincseket egy teljes és tokéletes ossze-
gezé munka szamdra.

A AM AG AR N PEEMON SO ST T NCE

Vannak néprajzi egységeink, ame-
lyekben néprajzosaink kizdrolag a mii-
vészi elemeket kutattik f6l (példaul Ré-
bakéz). Bemutattik a kapuk alakjait, a
mestergerendak karcolt-faragott diszeit,
vagy a faormok verébdeszkdinak diszité-
sét. Masutt a temeték kopjafdit ismertet-
ték szdz meg széz alakban, Munkdm mds
értielemben kivan foglalkozni a magyar
falu épitémiivészetével. Szemléletem sze-
rint a falu épitémiivészetének a diszitd
miivészet — mint célmfivészet — egészen
elhanyagolhato teriilete: épitémiivészeti
szerepe ott kezdddik, ahol alarendelten,
hangsily nélkiil jelenik meg, mint a szép
épiilet egyik alkoté eleme. Vildgosabban:
amikor a diszitmény a templomban a
mennyezeten, vagy a btitorokon Osszegde-
zetten jelenik meg, tehat amikor a magyar
miialkotis egyik legfontosabb eszkézéveé,
néha magiva a miialkotdssa vilik (szé-
kelykapu, biitorok). Egy lépéssel még to-
vabb megyek: osszegezett diszitménynek
tartom a telepiilést a tajban, a templomot,
a szélmalmot, vagy az {itemes (ritmikus)
héazsort a faluban, a tornicot a hizban, s
igy keresem a magyar falu sajatos épité-
miivészetét,

Ez a szemlélet szokatlannak latszik,
pedig a kérdések megolddsira nincs mas
médszer. A diszitmények oncéli alkalma-
zisa a magyar épitészeti izléstorekvése-
ket hibds fitra terelte. Le kell tehat men-
nem a legnagyobb mélységekbe s ott kell
megkeresnem azokat a ,stilus” jegyeket,
amelyek a magyar miivészi 6szton jegdyei
s azokat a tdrvényeket, amelyek minden
magyar miialkotisban benne vannak.
Egészen hatdrozott jegyeket és torvénye-
ket keresek, mert ezek nélkiil nem lehet
utat mutatni sem a falu, sem a j6vé ma-
gyar épitészet szamadra.

Ebben az eszmekérben a magyar falu
épitémiivészetével médszeresen még senki
sem foglalkozott. A nagy Gyérify Istvan
néprajzi végrendeletében megallapitotia,
hogy ,Batky Zsigmond a magyar népi
épitkezés eredetét és 6si tipusait tisztizta,
azonban a héazak kifejlédésével és nép-
miivészeli értékelésével nem foglalkozott,
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a magyar hazat a technika és stilus szem-
pontjabél nem wizsgilta s idy a magyar
épitémiivészek az 6 nagy Osszeloglalo
munkajdbél a magyar népi — nemzeti —
stilus kialakitasara nem nyerhettek sugal-
latot".* Azért idézem ezeket a sorokaf,
mert Gyérify, a nagy néprajzkutato és
feldolgoz6é is hangsilyozta a népmiiveé-
szeti, szerkezeti és stilusbeli kutatds hid-
nyat. E munkateriilet elhanyagolasanak
az volt az oka, hogy targyi néprajzosaink
épitészeti kutatdsaikban egyrészt csupan
a hazak (a tlizhely) fejlédésével foglalkoz-
tak, mdsrészt kiiléntsen csak a diszité
elemeket vizsgaltdk és elsikkadt a szer-
kezeti és az épitémiivészeti kutatds. A
legiébb hiba azonban az volt, hogy nem
akadt épitémiivész, aki iskoldt nevelt
volna a szerkezeti és épitémiivészeti ku-
tatas szamara.

Epitészeink tobbszor raléptek erre
az utra. De mintha korunk elfeledkezett
volna arrél, hogy az épitészet miivészet
is, a képzémiivészet egyik, és pedig Osz-
szegezb aga. Az épitészet a nagy iranyito
mester: a lépzoémiivészetek hangverseny
mestere, A szerkezet is fontos, azonban
a szerkezetet az épitémiivésznek is ép
tigy kell ismernie, mint a festonek, vagy
szobrasznak a miivészi termelése eszko-
zeit. A szerkezet nem egyenlé rangi a
miialkotdssal, a szerkezet csak eszkéz a
cél, a miialkotds eléréséhez. Azért kell
ezt hangsilyoznom, mert korunk hajlamos
arra, hogy a kettét dsszetévessze. A mii-
alkotds a bels6 tér és a kiilsé témeg, az
egész és a részlet, roviden a tér és a
forma tokéletes egyensilya. A miialkotést
keresem a falu épitészetében s ezért be-
szélek a magyar falu épitémiivészetérsl.

A magyar falu épitészetének miivészi
eredményeit a legegyszeriibb eszkozokkel
hozta létre. Epitdanyagidt a helyszinen
termeli ki. Szerkezetei edyszerfiek. Hasz-
nilja — és pedig jol — az athidaldsokat,
a boltozatot, s a gydmot. Minden anya-
gaban és szerkezetében jézan fegyelme-
zettség nyilvanul meg. Ugyanekkor idét
és anyagot aldoz épiiletei szépségéért.
Nem elégiti ki a szomszédos népek nye-

1, rajz. — Vasvarmegyei nagypajta.
Perint. Szent Istvan kirdly-u. 46,
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regtetds tiizfalas hdza, az épiilet tomegét
gazdag valtozatossiggal alakitja és szé-
piti flirésszel, vésdvel és festékkel. Tehat
minden j6zansaga mellett keresi a szép-
ségdet is.

Vannak, akik azt hirdetik: ,,az, amit
ma annyira népinek hisziink, csak felsd
mdz a paraszii épitészetben: a kisnemes-
ség s a polgarsag lakdskultirajanak a mult
szdazad kozepétsl kezd6ds utdnzasa” s ,a
paraszti, a népi épitészetnek csak torté-
neti értéke van."’

Az egyik néprajzi kutatonk ezt a té-
telt egészen keményen fogalmazza s azt
allitja, hogy ,a parasztmiivészet — nép-
miivészet — allandéan a nagy miivészet
utan elkésve kullog, azt mdsolja és ala-
kitja, tigyszélvan parodizalja." (Sebestyén
Kiroly: Magyar parasztszékek. Napkelet
IIT. évi. 365—369. 1.) Ezzel szemben Laszlé
Gyula hangsilyozza:® ,meg kell szabadul-
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nunk attél a régi babonatél, hogy a népi
témegek miiveltsége az dri osztily maga-
tartasanak elkésett utinzdsa, kezdetleges,
értelmetlen keverék.” Vargha Laszls pe-
dig helyesen allapitja meg, hogy: ,a du-
nantali, az aliéldi, a felvidéki, a karpat-
aljai s az erdélyi magyar hazak formai
megolddsukban az egvetemes magyarsig
nagy és valtozatos, magasabb izlésbeli —
miivészi — igényekkel is telitett épits-
gyakorlatit mutatjik.””

Ezt a megallapitdast azzal folytatom,
hogy a mult szdzad kézepe elétti széza-
dok népi épitészetében sok olyan épitd-
miivészi érték van, amely a kisnemesség
(polgarsag) lakaskultirajaval csak annyi-
ban kézés, hogy mindkettét a magyarsag
miivészi Osztone alakitotta ki. Az a meg-
gybz6désem, hogy a falu épitémiivészeté-
nek értékeiben az 6si magyar miivészi ha-
gyomanyok élnek ma is.



Bizonyitani kivinom, hogy az, amit
mi épitészek és épitész néprajzosok szép-
nek vallunk, az a nép sajatos alkotdsa,
amit pedig a nép a mult szdzadvégig at-
vett, azt at is alakitotta a maga izlésének
megfelelen. Csupan abban értek egyet
a népi épitémiivészet tagadéival: biztosi-
tanunk kell a népi épitészet korszerd
alaprajzi és szerkezeti fejlédését, tehat a
korszerii épitészet minden eredményét
bele kell illeszteniink a nép épitészetébe.

A magyar varosi épitészetben és a
magas épitémiivészetben a magyar mii-
veészi Osztonbket az dllandéan valtozé
nyugati izlésiramlatok néha elnyomtak.
A kézépkorban azonban, amint azt a
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A korszerli magyar zene a nép Gsi
dallam kincsén és néhany magyar teremts
lingelme miivein keresztiil valott ma-
gyarrd. Bizom abban, hogy néhény nagy-
tehetséglti magyar képzémiivész a nép
épitémiivészetébsl sugallatot nyer és el-
vetvén minden idegen hatast, megkeresi
6nmagdban a magyar &szténdket a kor-
szerfi és teliesen magyar képzémiivészeti
alkotasok megvalositésira. Az idé ma al-
kalmas erre: magyar képzémiivészeink
szine-java mér keresi a helyes utat és
bizom benne, hogy ugyanazt az ered-
ményt érjiik el, mint amivel Finnorszag
dicsekedhet,

1894-ben két fiatal finn épitémiivész
Karjala foldjének paraszti épiileteit ku-
tatta végig. Gazdag diszitésii faépiileteket
talaltak itt, melyeket a fsldmivels nép
a maga igényeinek megfelelden minden
virosi épitészettsl fiiggetlendl alakitott
ki. A karjalai épiiletek és faragott diszi-
téseik megihlették a finn épitémiivésze-
ket, azonban vérni kellett edy olyan nagy
épitémivészre, aki a féldbal és o hagyo-
mdnyokbol merit és hozza adja a maga
nagy teremté erejét. Eilel Saarinen ket
tarsaval, Geselliussal és Lindgrennel 1900-
ban megtervezte a parizsi vilagkiallitas
finn csarnokat, mely dtmutaté lett a finn
¢épitémiivészek szdmara. Az épiilet szép-
séde, tomegdének valtozatossaga, belsé
téralakitisianak tjszertisége, tékéletes
Gsszhangja, sajatos formanyelve, paraszti
€s mégis eurbépai megjelenése meghédi-
totta minden nemzet épitd miivészét, Az
épiilet gyokerei a finn épitémiivészet és a
paraszti épitészet multjabél eredtek, de
€€y teremtd épitémiivész vérébsl taplal-
koztak,
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Templom c. fejezetben bemutatom, teljes
mértékben érvényesiilt a magyar épité
izlés,

Tanulmanyomnak harmas célja van:
I Meg akarom mutatni, milyen eredmé-
nyeket ért el a nép épitémiivészetében,
hogy a magyarsig megbecsiilie a nép év-
szdzados munkaval Iétrehozott alkota-
sait. Il. R4 akarok mutatni a magyar népi
épitémiivészi szerkesztés sajatos jegyeire,
melyek a magyar nép épitémiivészetét
minden eurépai népétsl megkiilénbdzte-
tik. II. A magyar épitémiivészek képze-
letét kivinom megtermékenyiteni a kor-
szerli magyar épitémiivészet érdekében.

TR oy e TR, ey e

Ugyanebben az idében hivatalos kiil-
detésben hasonlé céllal jérta végig Janks
Jénos, a nagy néprajzkutaté a magyar
féldet. Feladata az volt, hogy Magyaror-
szag néprajzi egységeinek teriiletén meg-
keresse a néprajzi egységek jellegzetes
hdzait és azokat a felmérés alapjan az ez-
redévi kiallitis teriiletén felépitse. Az
épiiletek el is késziiltek, de irdnyité ha-
tasuk nem volt a magyar épitémiivészetre.

Kereken 10 évvel a finnek utan két
magyar épitémiivész, Kertész K. Rébert
és Svab Gyula hasonlé céllal a székely
megyéket, a Dundntilt, az északi megyeé-
ket, és az Alféldet kutattak veégig (,.Ma-
gyar Paraszthaz'). Kutatasaik egyrésze
nem keriilt a nyilvanossig elé: tobb szaz
fénykép, tébb vazlatkdnyv és felvétel a
Magyar Mérnsk és Epitész Egylet kanyv-
tardban porosodik, és kézel 40 esztends
ota varja a feltamaddst.

7 Ezen az dton jart Kos Karoly is, aki
8.régi kalotaszegi és erdélyi feljegyzések
9.€s helyszini kutatisok alapjan rajzolta
meg az erdélyi és kalotaszegi magyar épi-
tészet utjat.” "' Mivészetét atitatta az
6si magyar épitészeti hagyomanyok tisz-
telete és épiileteiben az erdélyi épitszel-
lem kristalyosodott ki, Budapesti allat-
kerti csarnokai is ezt a szellemet hirdetik.

A népi épitémiivészeti emlékektsl
fiiggetleniil kisérelte meg Feszl Frigyes,
Lechner ©dén, Medgyasszay Istvan és
Lechner Jené az dj magyar épitészeti sti-
lus kialalkitdsat.

Ha Kodéily nem ismeri meg a nép
énekét és az 6si magyar dallam kincset
médszeresen fel nem dolgozza, a .Psal-
mus Hungaricus" és a wozékely fono”

2. rajz. — Vasvdrmegyei kétégerenda

nélkiili tetdszék alakok.

%80 B+ e

[

[ ]

CEm g
¥ 5_7_

ar

J M:‘nnﬂ
e Go
o tk =

15085 . J

schasem sziiletett volna meg. Kodé’lly a
népi gyokerekbsl magas miivészetet érlelt.

Ha Schulek (Sulyok) Frigyes, Lechner
Odén nemes miivészete népi gvékereki_:ol
taplalkozott volna, ha Kés Karoly egész
munkas életét a népi épitészeti kutatas-
nak, feldolgozasnak és a tervezésnek szen-
telte volna, a korszerii magyar épitémii-
vészet ugyanazokkal az eredményekkel
dicsekedhefne, mint a magyar zene. Lec'h-
ner Odén épiiletei és Kés Karoly madar-
hézai Budapest vilagvarosi levegéjében
ma idegenek, de ha Schuleknek (Sulyok-
nak), Lechnernek és Kosnak olyan épitész
nemzedék sietett volna segitségére, amely
a népi épitészetbél taplalkozik, Budape’st
levegéje ma mar magyar érzéseket és
hitet sugirozna.

Az ,Epitomunka” c. folydirat 1933-
ban kérdést intézett tébb épitémiivész-
hez: milyen jegyek kiilonbbztetik meg a

magyar épitészetet mas nép :‘api:tfin_nﬁve-
szetétsl. A folyéirat olyan épitémiivészek-
hez fordult, akik mar régota keresﬂ(' az
épitészet 6rok magyar jedyeit. Az épito-
miivészek 4ltalanos valaszokat adtak,
egyediil Kotsis Ivan adott hatérozott fele-
letet. Szerinte az erés ritmusérzék, a fes’-
tGiesség és a mozgalmassdg a magyar épi-
témfivészet sajatos jegyei, s ezek a jegyek
a képzbémiivészet masik két ég_zibe_m. és a
diszitémfivészetben is megny;lvanulna}(.
Kiviile Medgyasszay Istvan adott még
ttmutatast, amikor felhivta a figyelmet
a falu épitémiivészetében rejlé sajatos ma-
gyar jegyekre.'

A magyar faluépitészetré6l ma mér
egyre tobb ismertetés jelenik meg a kiil-
foldi vezetd épitémiivészeti folyotratolf-
ban. Az olasz Casa Bella, az angol Archi-
tectural Review, s a magyar folyé:r'atok
cikkei és fényképei a magyar falu felé te-
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. rajz. — Matyo [lalu altaldnos vézlatos térképe.

3
Szentistvdn, (Borséd wvm.) A falumag 1770-ben.

(feketére szinezett témbék). A falumag 1910-ben

(fekete vastag vonallal szegélyezett témbék). A

kertség 1770-ben (vastag szaggatott vonallal szegé-
szegélyezett tombok).

relick a nagy épitémiivészek figyelmét:
Le Corbusier, G. Pagano, és V. H. Dudok
figyelmeztetik a magyar épitdmiivészeket
a falu épitészetében rejl6 értékekre, pedig
csak egy-egy tdj népi épitészetét ismer-
hették meg az eddig megjelent tanulma-
nyokbél, mivel az egész orszag népi épitd-
miivészetét még senki sem dolgozta fel
Kiilénds, hogy Debussy, a nagy muzsikus
is ugyanazt hirdette Magyarorszigon,
amit Lechner Odén: ki kell taldlnunk a

Pl 2
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A magyar nép erds valdosdgérzése és
szépségakardsa egyensiilyban van. Az épits
anyagokkal és szerkezetekkel évszazado-
kon 4t kisérletezett és mindig a legjobbat
tartotta meg. A sik vidékek erdds pere-
mén favazas-sovényfonasos (paticsfalas)
épiiletelet, a vizpartokon favazas nad-
hazakat épitett, sarral mindezeket jol be-
tapasztotta, s fehérre meszelte. Fa és nad
épitészete tokéletes: lakohdzai télen me-
legek, nyaron hiivosek. Boronahazai kény-
nyen szétbonthaték s tjra osszeallithaték,
s6t szallithaték. (Fatemplomai gorgskén
kilométerekre athelyezheték.) A mennye-
zetet is a helyszinen elgallitott anyagbél

8
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4, rajz. — Matyé falu vézlatos térképrészlete 1910-
bél. Szentistvin. (Borséd vm.) Az iltalanos térkép
jobb alsé része.

magyar népstilus szabalyait, bele kell
mélyedniink sajitos szellemébe, hogy be-
levigytik a mai kor nagyobb, sét monu-
mentélis épitéfeladatdba és innét a tébbi
miivészetbe."**

A vilaghabori utdni épitész nemze-

dék felkutatta e szabalyok egy részét és '

évtizedes kutatds utdn ime bemutatom e
stilusjegyek egy csoportjat a magyar nép
s minden magyar épitémiivész okuldsira
és épitémiivészetiink meglisztuldsara,
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épiti meg. A mennyezetgerendik kozotti
mennyezet deszkazatot az Alféldén szal-
makétéllel becsavart és sarral bevont
husdngokkal, vagy nadpadlékkal helyet-
tesiti, Tetéhéjaldsi anyaga a nad, a zsupp,
a fazsindely, ahol ami kezeligyébe esik.
Hazait mégis sok széz esztendére épiti.

Kemencéje, szikrafogéja mogyoréfa-
vazon sartapasztdssal, kéménye sérral
bevont nadpallébél, a matyéféldi tiizelds
6ljanak és {istokés hézdnak fekvohelyei
valyog téglabél késziilnek. A régi ajtok,
a tetdszékek, s az épiilet minden szerke-
zete a magyar nép fejlett épitékészségerdl
beszél.

ToRnAC
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5. rajz. — A székely haz fejlédése. I. Zart ereszes
haz. 1L oldaltornacos héaz. cs. — kandallés tiizhely,
1. a siitbkemence a szobaban, 2—3. az ereszben,
4. a kamraban, 5. az eresszel szemben. IIL. a székely
2 szobas haz altalanos alakja. A — asztal K —
kanapé. L. — lada, P. L. = padlada, P = pad,
P, Sz. — poharszék, F — feljar6é a padlasra. (Szinte
Gabor: A székely haz c. tanulmanyabsl. Népr. Ert.
1900, évi. 101—112. 1)

Biztos szerkezeti érzékének jellem-
zésére részletesen ismertetem a pajta-
kapuk feletti el6rediilé csonkakonty és a
kotégerenda nélkiili tetdszék szerkezeti
kialakitasat.

A gazdasagi épiiletek szerkezeti sajé-
tossagai koziil jelentés a pajtakapuk folott
elérenyilé csonkakonty szerkezeti meg-
oldasa. A ,vadacsok’ helyes szerkezeti
érzékére jellemz8, hogy e merész szerke-
zelre a taréj- és kozépszelemenes fedél-
széknél egyarant taldltak megoldast. A
kisebb fesztdvolsagn taréjszelemenes fe-
délszékeknél a koszortigerenddk gyém-
szerfien eléugré része hordja a csonka-
konty ereszének szaruvazat. A csonka-
konty élszarufai néha hianyoznak, csak
egy kbzépszaru tAmaszkodik feliil a taréj-
szelemenre és alul a keretvdz vizszintes
gerendajara. Az Osszes gerendaalkatré-
szeket a zsupplécek tartjak dssze és vala-
mennyi egyiitt dolgozik. A nagyobb fesz-
tavolsiga fedélszéknél, ahol a taréjszele-
menen kiviil kézépszelemen is van, a f6-
szaruallas el6tt van egy szarupdr, mely-

nek csticspontja a csonkakonty csficsa s
ez a szarupir — a csonkakonty keret-
vazaval egylitt — szintén a koszord gyam-
szerfien elbugrdé részére tamaszkodik, de
részt vesz a munkédban a kézépszelemen
felett beiktatott csonka szelemen is: tulaj-
donképen ez adja 4t a csonkakonty ter-
hét a f6szaruallasnak. A legtokéletesebb-
nek az a megoldds latszik, amelynél a
talpszelemennel egdyiitt a koézépszeleme-
nek is gyamszertien tilnytilnak a homlok-
falsikon s végiiket egy heveder mereven
tsszefogja. E hevederre tamaszkodik a
csonkakonty kozépszarufdja s a metsz6-
pontokra a csonkakonty két élszarufaja.
Mindegyik szerkezet merész, mivel a
konty néha méterekre a falsik elé ugrik,
de szilardsdgi szempontbél kifogéstalan.
Az eresz megjelenése olyan, mintha le-
begne a kapu felett. Ugyanez a szerkezeti
megoldas jelentkezik a lakoéépiiletek
csonkatornyos orménal is, azonban ott a
szerkezetet eltakarja az oromdeszkazas
és az csak a padlas felsl lathats.”*

A pajtakapu felett ernyészeriien elé-
ugro eresz adhatott sugallatot az egdy-
végbe épitett lakoépiilet kontyos utcai
ereszének csonkakontyossa valo étalaki-
tasdra s az atalakitott eresz altaldnosita
sara. Amazt a sziikség hozta létre: magas
pajtakaput kellett épiteni, hogy a gabo-
naval, fakarmannyal megrakott szekerek
a pajtdba beférjenek. Ezzel szemben a
lakéépiilet csonkakontyos utcai ereszére
nem volt sziikség, mert a falat a kontv
eresze is megvédte s a padlasra a hosz
szanti eresz alatt is fel lehetett menni.
Tehit a lakéépiilet a pajtakapu feletti
ereszt szépészeti okokbél vehette at. Ma
mdr szinte minden csonkakontyos épiilet-
nél megtalaljuk ezt az ereszalakot.”

A magyar nép szerkezeti érzékére

2.jellemzé a kotégerenda nélkiili tetészék
otletes felhasznalasa is. E szerkezetet ott
hasznaljak, ahol a belsé tér teljes kihasz-
nalasdra van sziikség, igy a pajtakban és
azokban a szélshegyi pincékben, ahol a
prés a tetészék légterébe belenyulik.

A favizas-sévényfalu épliletnél a ko-
togerenda elhagydsa kévetkeztében els-
all6 oldalnyomdst a tartéoszlopot kimere-
vité duc veszi és adja at az épiilet kiilsé
sikjan thlnyujtott talpgerendinak., Ez a
kimerevités néha egyenes, néha negyed-
kérives, Az 6regebb épiileteknél ma mar
gyakran hidnyzik ez a duc, az id6 vas-
fcga elmorzsolta, vagy véletleniil kidon-
totték a szekerek. A tetészék nem ros-
kad be mégse, mert a rengeteg — fabol
késziilt szoggel a szaruzathoz erdsitett —
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6. rajz. — Székely fahaz kiilsé képe. Gyergyoszar-

hegy. (Csik vm.) (Szinte Gabor rajza. Népr. Ert.

. évi. 7. sz. IX. tabla, Alaprajza az 5. rajz leg-
alsé abraja.)

zsuppléc a tetGszéket ugy Osszetarlja,
hogy annak minden kis része egyiitt dol-
gozik.

Boronafalale mellett felesleges a ki-
merevités, mivel az egész fafalszerkezet
résztvesz az erdjatékban. Az ollészar és
szarufak itt is a talpszelemen két felsé
élére tamaszkodnak. Van olyan megoldés
is, amelynél a leglelsé boroniba csapolo-
dik az ollészar és a szaruzat egy masik,

-
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A magyar falu épitémiivészetét ezer-
éves kiizdelmes épitémunka alakitotta ki.
A magyar nép nyugat és kelet hatardn,
6rokos hadakozas kdzben is tudott a szép-
séggel t6rédni, Még a haboris épitkezé-
seiben is az erd megmutatdsa és a szép-
ség akarasa vezette: keritett udvarhéazai
és ortornyai ezért erbsek és szépek is.

A magyar jobbdgysag sorsa ezer éven
it a foldestir kezében volt. A mult szdzad
derekan a szabadsigharc felszabaditotta
a jobbagysorbol, de magira is hagyta.
Szerencse, hogy a vildghaboriiig magira
hagyatottsagaban is szabadon fejlédhetett.
A gazdasagi fellendiilések idején a job-
bagysorban is volt médja és ideje arra,
hogy hazat s ezzel falujat is megszépitse
(oromdiszitések, torndc épitések stb.). A
falu 6si telepitése sem volt fiiggetlen a
gazdaségi fellendiiléstsl. Az orszdgépités
mindig a romok eltakaritdsa utdni gaz-
dasagi fellendiilés idejére esik.

Azokon a teriileteken, amelyeket a
magyarsdg a honfoglaliskor zart torzsek-
ben szallt meg, az épitomiivesség a ma-
gyarsag telies magdra hagyatottsiga ide-
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a boronafalon til fekvé vizszintes geren-
déra tamaszkodik. Ezt a hosszti gerendat
a kétégerenda nélkiili fészaruallassal szom-
szédos fi6szaruallasok gydmszerfien tul-
nyilé kdtGgerendai tartiik.

A Lkofalt épiiletnél az oldalnyomast
vastag kéfal veszi fel s igy a szerkezet
egyszeri. A tetGszék olyan, mintha a
kotégerendit a belss falsikon belill ki-
vagtak és eltavolitottdk volna a tetSszer-
kezetbsl. Pedig a kotégerendacsonk csu-
pan arra szolgal, hogy az ollészdrat a
koszortigerendatél fiiggetleniil keényelme-
sen bele lehessen csapolni és hody az ollé-
szar és szarufa ne kerilion tilsdgosan
kozel egymashoz. A talpszelemen vagy
alul, vagy feliil csapolédik a kotégerenda-
csonkba. Ez utébbira mar az 1740-es
évekbél van példa.’®

A mai falusi gazdédknak az a meg-
gy6z6désiik, hogy e kotdgerenda nélkiili
épitményeket ,vadacsok” készitették, E
sokféle, szildrdsigi szempontbél teljesen
megfeleld szerkezet s a tetdszéket ala-
tamaszté falak anyagihoz valé alkalmaz-
kodas azt igazolja, hogy e kotégerenda
nélkiili tetéket nem vadacsok, hanem az
anyaggal banni tudé s az erdjatékot &sz-
téndsen megérzé mesterek készitették.

Y E S Z E i1

jén is tovabb fejlodétt. Egy fajilag egységes
keleti nép szépitd, diszitd dszténe mindig
talal alkalmat arra, hogy kielégiilién. A
magyarsig azokban a tajegységekben fej-
18d6tt legszerencsésebben, melyekben mar
letelepedésekor szabad volt és mindig az
is maradt. A székelység nem ismerte a
jcbbagysag terheit, s ha szabadsigat ve-
szélyeztette a hatalom, ellenallott, vagy
kivandorolt az orszagbél és 1j otthont
alapitott (csangék). E kivéltsdgos magyar-
sig mfivészete természetesen kénnyebben
feilédhetett, mint a jobbagysigé, s ezért
olyan fejlett és hatrozott a székely nép
miivészete. A magyar jobbagysig sorsa
allandéan hullimzott. Nyugalmi 4llapotban
alig élt egy-egy emberdltén at. A mély-
ponton elnémult miivészi 6szténe és sem-
miféle virdgot nem hajtott. Szerencse,
hogy 900 szabad telepiilés (szabad pa-
rasztvaros) is volt az orszdgban, melyben
a szabad parasztsig a magyar kereskedd
és iparos réteggel és a bocskoros nemesi
kozségek népével egyiitt a magyar népi
hagyoményokat megérizte. A szabadosok
&s a torok idok hatarérei: a szabad haj-
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dt}k népe sokkal jobb sorsban élt a job-
bagysdgndl, bir sorsa tavolrél sem érte
el a magyar birtokos nemesség életszin-

L T E L E

A legjellegzetesebb magyar néprajzi
egységek altaldban ott alakultak ki, ahol
a siksdg a hegyvidékkel érintkezik. Ugy
latszik, hogy a hegyvidék és peremvidék
termékenyiti meg leginkdbb a nép kép-
Zjeletét. Az ¢let itt nehezebb, mint a sik-
sigon s a kemény élet kifejleszti a nép
valosag érzékét s a kirnyezet és az ég-
hajlat véltozatossaga megtermékenyiti kép-
zel'etét. E valésag érzékbol és dis képzels
er6bél fakadnak faluépitészeti értékeink.
v A magyar vidék jellegzetessége sok
'fe'le. A Balatonvidék hegyeinek és domb-
1a.m'ak kérvonala ldgyan hulldmos. A Fel-
vidéké kemény, elnyujtott. Erdélyben a
!"flgy és kemény kérvonalak egymast valt-
ya!(. A névényzet is mas a Balatonvidéken,
mint a Felvidéken, vagy Erdélyben. A
Balaton vize napsiitésben 6ranként val-
toztatja szinét és néha szinte anyagtalan.
A Duna zéldes, a Tisza sz6ke, a Maros
haragos z6ld. Az orszdg olyan valtoza-
tosan gazdag tijképi szépségben, hogy
parjat alig lehet talalni. Ezért természe-
tes, hogy népének miivészete is olyan
sokrétiilen gazdag és telepiiléseinek tér-
bfahefyezése is oly valtozatos tajképi szép-
seget mutat.

A magyar nép telepiiléseit és épiile-
teit szervesen épiti bele a tdjba s ezzel
a tijkép szépségét felfokozza, A telepii-
lések alkalmazkodnak a t4j telepilési

7._raiz. — Torockoi régi haz. (Torda-Aranyos vm.) Kas
Karoly rajza. (Erdélyi magyar paraszthaz. Tér és Forma »

vonalat. Ezekben a nehéz idékben a sza-
badosok biztosithattdk a magyar népi mii-
vészet fennmaradasat.

.A magyarsidgot ért sorscsapasok a
népi épitémiivészet legértékesebb példai
kéziil sokat elpusztitottak, A fennmaradt
hazak, fatemplomok, haranglabak, kapuk
félezer esztendé allandéan fejléds épits-
miivészetét tarjdk fel ma is a kutatok
el6tt és igazoljak a faluépitészeti értékek-
ben a népi épitémiivészet folyamatossagat.
A magyar nép épitémiivészete a szazad-
forduleig zavartalanul fejlédott és majd-
nem minden évszdzadban megérlelte saja-
tos gyliméleseit a faluépitészet minden
teriiletén. Az 1j szdzad elsé felének hir-
telen polgdriasoddsa azonban megzavarta
a magyar nép egészséges miivészi Osztonét:
a varosi hatist nem tudta atértékelni s a
maga izlésének megfelelden 4talakitani.
E folyamat kiérlelését — kiilondsen az
elkivetkezé 1j telepitésekben — minden
erével elé kell segiteniink.

p u L E S

erbihez: a tdjbél nének ki. A sikvidéki
telepiilésekben a hizak iitemesen helyez-
kednek el az utcdn, egymashoz hasonli-
tanak, ezaltal az utcakép nyugodt és egy-
séges (akar a sikvidéki tajkép), csupin
a templom emelkedik ki beléle, (Olyan a
temp{om tornya, mint a jegenye nyarfa
a tajképben.) A szertelepiilések pedig
belesimulnak a t4j vonaldba, témegébe
és vele szervesen Osszendnek. Az &si
telepiilésekben 4ltaldban minden a helyén
van. Az épliletek csodélatosan kiegészitik
a taj szépségét s a hazak vakitéan fehér
fala fokozza a tajkép életét.

A német falusi utcakép jellegét dlta-
ldban a merev oromfal adja meg. Az ut-
can kevés a fa és sok a hiz. Ez az utca-
kép emeletes hazaival nem tud szervesen
belenéni a hegyek és dombok véltozatos,
szines hatterébe, A német fali onalls,
hatérozott épitészeti  (architektonikus)
alakja 8nmagaban szép lehet, a tajképet
gazdagithatja, de nincs szerves kapcso-
lata a tajjal, nem egy vele.

A lengyel falid nyeregtetds, oromfalas
borona hazai hossztengelyiikkel a széles
utcdval parhuzamosan helyezkednek el
Ugyanilyen az orosz falu is, csak itt az
oromfalat konty helyettesiti.

g magyar medence peremén és he-
gyelbeu ¢l6 népek fahazai a tajbol nének
ki, azonban szines hézaik nem épiilnek
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yanunifanuns,

8. rajz. — Székely héz. Kibéd (Maros-Torda vm.] Kos
Kéroly rajza. (Erdélyi magyar paraszthaz. Tér és Forma

1. évi. 215—219. 1)

szervesen bele a tajba. Az erdélyi szaszok
utcasorban épitik fel hazaikat: zart kapu-

A) K e

A cseremisz és a mordvin falvak erds-
irtasaban keletkeztek. Ha a cseremisz vagy
a mordvin férfi hézat épitett, mellette
a fiai és a harmadik nemzedék Iérii tag-
jai is tanyat vertek. A fald minden tagja
néhol még ma is az Sscsaladbél valé, Igy
keletkeztek az érségi (Vas vm.) szertele-
piilések és igy élnek ma is. Kun Laszlé
adomanylevelében (1286) 103 csaldd nyert
nemességet az Orségben és sajat kutata-
saim alapjan megallapitottam, hogy e csa-
ladok leszarmazottjai 13 kivételével még
ma is élnek. Van olyan kozség, ahol
szinte kizarolagosan e csalddok leszar-
mazottai laknak.

Az osztyak falvakban néha harminc
vérrokon csalad is egyiitt lakik. A kazdr
kirgizek teli széllasain is tobb quon a91
(csaladi érdekszovetség) gylilik ossze és
ozekbdl alakul ki a nemzetség. Osi hagyo-
mény ez belsé Azsidban és mar a hiung-
unknal is és a mongolokndl is igy v_olt."
Nalunk, Gécsejben — mint Gonezi irja —
régente 8—10 kamra is volt a keritett haj-
lékokban, mivel néha 30—35 taga csaldd
is lakott egy keritett hazban. Mivel a hdz
egyetlen szobajaban nem fértek el, joreé-
sziik éiszakara a kamrdkba szorult. Erre
mar a keritett haz épitése kezdetén gon-
doltak. Eleinte csak 1—2 kamra s mellet-
titk egy-egy nyitott szin épiilt és amikor
2 térzscsalad elszaporodott, a szinekbél
boronatalakkal Gj kamrakat rekesztettek
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val és kéfallal zarjak el dz udvaraikat
az utcatol. Ezzel szemben az erdélyi ma-
gyar haz el6kertben &ll, attért keritéssel.

A magyarsig megtelepedése utdn
hatarozott telepiilési format csupén téli
szallasaiban alakitott ki, Nyéri szallasal
allandéan valtoztak, A nyari szillis ha-
borus idében hasonlithatott a téli szallas
forditott kertes alakjahoz: a satortdboron
beliil allott a karam s igy vigyaztak a jo-
szagra.

A téli szallas a telepiilési adottsa-
goknak megfelelsen harom alakban jelent-
kezhetett: sik terepen dltalanos volt a
kertes, volgyekben, a domb- és hegyvi-
déken a szalagtelkes telepiilés, a gyepii-
kapukban és irtdsokban a szertelepiilés.
A harom magyar telepiilésalaknak hati-
rozott nyomai ma is megvannak a magyar
falvakban és hajdi véarosokban.

Rl e (o e s | e (M

el’* Amikor azutdn a hizkézdsség fel-
bomlott s a hazat elbontottik, a esaldd-
tagok elvitték a részilket és dj hajlékot
emeltek maguknak.'

A téli szallasok kériil alakultak ki a
kertes telepiilések.

A magyarsag mér a kazaroknal meg-
ismerhette a kertvarost, De tj és végleges
hazajaban, a mai Magyarorszagon is ké-
szen talilta ezt a telepiilési alakot. Az
avargyfiriikk az orszagot és a kertvarosokat
védé és egy-egy torzsi szdllds teriiletét
bvezd gyliriik lehettek.”

Az avar kertvarosok az iparossag
egy részét (a nyergeseket, fazekasokat,
fjjgyartokat és kovacsokat) allando hely-
hez kotétték. Az avar falvakban és kert-
varosokban olyan féle élet folyhatott,
mint a honfoglalds idején a magyar keri-
varosokban, csak a rideg allattartds na-
gyobb fokd volt, mint nalunk.

Az alfsldi avar kertvdrosok helyén
alakultak ki 500 évvel a honfoglalas utan
a kinségi magyar kertvarosok. Az avarok
és kanok (mindketten szilaj pasztorok)
ugyanazon a helyen: a puszia mezdben te-
lepedtek le, ezzel szemben a magyarsag
a fsldmiveléses pasztorgazdalkodasra al-
kalmas teriileteket szallta meg. A (hin)
avarsag éptgy beleolvadt a magyarsagba
(székelység), mint a kinok népe. Vals-
szinfi tehat, hogy a kertes telepiilés avar,
vagy kiin orokség.

9, rajz.— Régi kalotaszegi pitvar. (Kolozs vm.) Kés Karaly
rajza. (Régi Kalotaszeg. Magyar Mérnsk és Epitész Egylet

Kozlonye XLII. kt. 639—649. 1)

Az 6si magyar kertvdrosban a kozé-
pen allhatott a nagy csaldd fejének haj-
léka, téle kissé bekanyarodé ivben jobbra
az idésebb és balra a fiatalabb fiainak
satrai s a baloldal végére keriiltek az el-
szegényedett rokonok és csatlakozé jove-
vények hajlékai. Ez a kissé ivelt sor rend-
szerint viz partjin allott s a hajlékok aj-
tai kelet felé néziek.**

Az alfoldi allattenyészté6 magyar nép
téli szillds eredetli telepiiléseiben ket
bellelek volt. A lakohazak telkei a telepii-
lés kézepén helyezkedtek el, de nem volt
sem utcdjuk, sem keritésiik, Ezt a tele-
piilés magot vették koriil az 6las (szallas-
szériis) kertek, amelyeknek mar volt
(trdgya) keritésiik, Ezekben a szériis ker-

.tekben nyomtatdssal csépelték ki a ga-

bonat. A telepiilést kozlekedési utak osz-
tottak altalaban két, harom, négy, néha
tébb részre. Ezek az utak a telepiilés pe-
reme felé tdlesérszerfien szélesedtek ki,
hogy a legelsrsl ki-be jaro allatdllomany
zavartalanul kézlekedhessen.

Ezt a sajatosan magyar telepiilési ala-
kot a magyarsdg 8si nomad 4llattenyészté
foglalkozasa alakitotta ki, de kialakitdsat
elosegitette, hogy igy jobban tudott a te-

lepiilés védekezni az ellenség, a betyirok
és vadallatok kartevései ellen. Az 1860-as
tagositds ezt az 6si allapotot megsziin-
tette: kotelezte a haztulajdonosokat, hogy
lakohazaikal keritéssel vegyék koriil és
hogy utcdkat létesitsenek. A pekeritett -
hézas telekre bekeriilt az élas kert 6lja,
az ¢6las kert pedig nagyrészt hazas telekké
véaltozott at. Végiil az 6l a tagositott ha-
tarba szorult ki s igy alakult ki az alféldi
sajitos magyar lelepiilési alak, a fanya.
A gazda benn lakott az 6si telepiilésben
1év lakohazban és allatjait a tanyan ne-
velte fel. Ez a kettss telepiilés még min-
dig az 6si életmédot példazza: a telepiilés
lakéhéza a téli szallast és a tanya a nyari
szallast. A tanyai tizelds 61 ennek a nyéari
szallasnak kiforrott magasabbrendi alak-
ja: itt éli le a férfi nép ifjusdagat, vigyaz
az allatokra, itt hal, itt siit, {6z maganak
s igy valik kemény magyarra.

A tanyésgazda csak akkor koltozke-
dik ki a tanyara, amikor a gazdasagi
munka ezt megkivdnja. A jobbmédu gazda
dllandé tanyast tart s maga csak ellen-
6rzi a tanyai munkdt. A tanyds — és
munkaidében a gazda is — benn lakik az
6l egyik sarkaban. Itt van a tiizelgje: egy
lapos kével, vagy téglaval kirakott lyuk
a féldén, vagy egy felemelt sarpadka,
melynek egyik sarkiban van a bogracsos
f6z6fa. A tiizel6t sarpadkak (fekvéhe-
lyek) veszik korill. Ha az asszony is ki-
koltézik a tanyara, a tiizelst elbontjak és
szoba épiil az asszony szaméra.

Ez az 6si telepiilési méd A4ltalanos
volt nilunk kelet fel6l a Nyirségig, észak
felél a Biikk és Mitaa vonaldig, nyugat
felél a Duna vonaldn Baranyiig.”

A kertes telepiilés fejlodésében a
falumag a kertség rovdsira né. Ennek
megvilagitisira bemutatom Szentistvan

3.matyo falu fejlédését. Szentistvan 6si ker-
4.tes, két beltelkes telepiilés az Alfsld
északi peremén. A falu kdzépsé beltel-
kén helyezkednek el a lakohdzak: ez a
falumag, melyet az olas (aklos), szériis
(szallas) kertség vesz korill. A térképen
feketére szinezett falumag az 1770-es
években kériilbeliil fele volt a mainak.
A kertség nagyjabol ellipszis alakban
dvezte korill a falumagot. 150 esztendd
alatt a falumag a kertség rovasira két-
szeresére nott és a kertség hatédrai is
gytirialakban tolédtak kifelé. Kdzben a
hazakat bekeritették s igy alakultak ki
az Ossze-vissza kanyargé utcak. A falu-
mag beltelkei (20—50 &les) hizastelkekre
aprozodtak szét és a jobbmoda gazdik a
kertségbe telepiiltek ki.
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10. rajz. — Kalotaszegi haz, — Banffyhunyad, Kolozsvéri-

54.

55,

sasok valtakoznak egymdssal. Hatdrozott
iranyuk csak az 8si marhahajté utaknak
van, A belteriileten kevés a fa és sok a
por s a légy. Valamikor, amikor az olak
még a kertséghen dllottak, méas volt a
telepiilés képe. A hazak lazan allottak
a belteriileten és tébb volt a novényzet a
hazak kériil. Ma mdr a belsdség és kert-
ség Osszekeveredett, a hazas telek és a
kertség hazas-olas telekké valtozott at
s tonkretette a telepiilést, megfosztotta
észszerfi alakjatol és minden szépségétol.

Példaképen bemutatok két nagykin-
sagi és két matyé telepiilésalakot.

A tiszaszentimrei telepiilés egyik sa-
jatos alakja a nagdy, széles teleken kiala-
kitott 4. n. csoportos udvar. Minden épii-
let kiilonallé rajta. Az egész telepiilés
hasonlatos a korszerii vidéki kertvaros-
hoz. A kinhegyesi tanya a csoportos ud-
varhoz hasonlit. Epiiletei altaldban tégla-
lapot zarnak kiriil. A diilék mentében

.vagy a bekdts utak végén épiiltek ki e

tanyak, az egykori nyari széllasok utédai,
néha fejlettebb — korszeriibb — alakjai,

melyek itt-ott végleges téli-nyari lakdsul -

is szolgalnak. A tanydk az Alfsld nagy
sik feliiletén az egy helyre csoportositott
diszités peldai. :

Alig van az orszagnak még egdy
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olyan faluja, mint a matyé Mezékovesd,
ahol az utcakban talin a bennsziilsttek
sem tudnak kiigazodni. A hasonlé nagy-

utca 40. sz. (Kolozs vm.) Makfalvi Erzsi hizinak alap-
rajza és kandaléjanak rajza. Helyszini felmérés alapjan
késziilt rajz. 1. 4gy, 2. pad, 3. lada, 4. asztal, 5. almarium,

11, rajz. — A paléc haz alaprajzi fejlédése. Malo- 12. rajz. — Nyugat-dunéntili haz fejlodése.

6. siité, 7. platten, 8. kemence szaja, 9 cserepes-kandalls. shgh alisldi telepiilések mar rég stalakil nyay Dezsd: A ma[gyar néP ’mi’.’lvészetz, V. kt.203. 1.
. ; tak és rendezték a telepiilés belsd mag- SR DR
Ma méar majdnem mindeniitt meg- vat. Mezdkovesden egy hosszii egyenes
sziint a két beltelek. A falumag hdzas utca alkotja a belsé mag helyett a telepii-
telkei tele vannak istalloval s a kertség lés gerincét. A tobbi utca zeg-ziigos. Ke- B)iSazca ] ntgrten Nk vesisvdeliRetp i lSE s

6las kertjei lakéhizakkal Ez a telepiilés
valtozas alapjaban tette ténkre a helyes
telepiilési alakot, melynek falumagva tel-
jesen mentes volt az istalloktél. Ma =
telepiilések olyanok, mintha a soros (ut-
cas) cstirds telepiilésnél az istal'okat az
utca fel6l épitenék.

Ha a kertes telepiilésnek kicsi a
belsésége és nagy a kertsége, feliilr6l még
ma is olyan az Alféld testén, mintha ék-
szer lenne. Egy helyre csoportosul egy
kis lakételepiilés, melyet a rétek és szan-
tok tarka foltjai kézott kert vesz koriil
Olyan a telepiilés, mint a cifrasziir: sok
rajt a paraszt és kevés a diszités. A nagy
rétek és szantok sima feliiletébél kiemel-
kedik a telepiilés véaltozatos épitészeti és

novényzeti részleteivel, Ilyen a tanya is.55

A nagyobb kertes telepiilés ma mar
nem mutat ilyen szép képet. A tagositas
utakat épitett a beltelek elkeritett hdzai
koézé. Ezek az utak Ossze-vissza kanya-
rognak, zsak utcak, kis térségdek, vizmo-
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76.

77.

4.
75.

vés benne a névényzet és kevés utcakép
akad, amelyet érdemes megorokiteni. E
nyugtalansig miatt hidnyzik beléle a ma-
gyar falu hazsorainak {itemessége. Pedig
valamikor, az {istékds hazak idején, ez az
iitemesség a hazak szétszortsiaga mellett is
meg volt. A gyorsiitemii polgiriasodds a
hazak fistokét lenyirta, a belséséget hazak-
kal siiritette tele, az 8ssze-vissza (deszka,
léc) keritések a telepiilést szétszabdaltak
és letorolték Gsi szépségét. Az 1860-as
tagositas elkeritette a hazakat s az Ossze-

vissza épiilt hazak kozétt nem tudott

egészséges utcarendszer kialakulni.

sik terepen telepiilt Szentistvan
néhany rendes utcajaval, egységes desz-

kakeritésével, sorhazszerii, {itemesen el-
helyezett lakéhazaival, fasitott elSkert-
jeivel feliilmilia Mez6kovesd utcaképét,
pedig Szentistvinon még ma is gyakori az
&si telepiilési méd: a gazdaknak altalaban
két telkilk van, a belss lakételek és a
kiilsé o6las-szériis kert.

Az 6si magyar telepiilés nem volt
mindig kertes. A nyugatrol szdrmazott
hosszii utcés telepiilésnek honfoglalaskori
el6zményei is lehettek. Batu kan széllasan
(1253-ban) kozépen volt a fejedelem héza,
ettol keletre és nyugatra helyezkedett
el a tobbi sdtor mérfoldnyi hosszisagban.
Eszakra és délre, a kan elé és mogé senki
sem mert hdzat épiteni, vagy sitrat verni.
S;eged az 1400-as években egyetlen, mér-
f6ld hosszti utcabsl allott.

Ez volt az altalinos telepiilési alak a
domb- és hegyvidéken, vdlgyekben, pata-
k__ok partjan és dombhéatak kézétt az Al-
i6ld kivételével az egész orszagban. Eze-
ken a teriileteken kevesebb a legeld s
]ceyés‘ az allatallomany is, s ezért az
istallé gyakran hozzatapad a hazhoz. Igy
alakult ki a szalagtelkes csiirds telepiilés.
mely az utca két oldalén hosszi, keskeny
telkekbsl all, A telek felkiszik a dombra

és az utca fel6li részen (néha egyvégben
tébb) lakéhaz 4ll hossztengelyével az
utcara merélegesen s folytatasaban épiil
ki az istdlls és az 6l Az udvart a csiir
zarja le az utcaval parhuzamos tengellyel.
Itt csépelik ki a gabonat. Mogotte van a
veteményes-gyiimolesos kert, Ezek a esii-
rok 6sszefiiggs lancot képeznek a telepii-
les koriil s a csfir kozoket keritések kotik
tssze. A cslirgyiiriit utcak szakitjak at,
de az utcdk végét vetéskapuk zarjak el
hogy a majorsag ne kéboroljon ki a veté-
sekre, de szabadon jarkalhasson a sévény-
keritéssel és kapuval koriilvett belséség-
ben.

E telepiilési alak az utcds telepiilések-
ben — Bél Matyas szerint — kétszaz év-
vel ezel6tt altalanos volt.

Természetesen vannak atmenetek a
két telepiilési alak kozott. A sik vidéken
is akadnak szalagtelkes telepiilések csii-
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13. rajz. -— Dunantili Ssi épiiletalakok

és fiistds konvha részletek. 1. konyha,
2. szoba, 3. kamra, 4. istalls, 5. pajta,
6. pajtafia, 7. pince, 8. ternic, 9. pince-

lejarat. I. Nagylengyel 102. sz. (Zala
vm.) II. Rozsasszeg. Kutasi haz. (Zala
vm.) III. Csikéinydoroszle 143. sz

(Vas vm.) Fiistés konyha alaprajza és
metszete. L. = langfogé. IV, Kondorfa
64. sz. (Vas vm.) fiistés konyha. F =

flisttereld,

rok nélkiil, amikor a belséséget olas kert-
ség veszi koriil. Viszont taldlunk a hegy-
és dombvidéken (az irtvanytelkek kozott
is) kerek beltelkes telepiilésekre: itt az
6las kert hidnyzik: az 61 a belsSségben
helyezkedik el

Szalagtelkes telepiilés az egyik matyo
falu, Tard is. Négy utca taldlkozasanal
kialakult nagy térség kézepén, a Tardi
patak partjin, a negyedik tizedben épiilt 66.
fel Tard magas temploma. Haj6éjanak teste
a hdaztetok folé emelkedik., Karcsu tor-67.
nyaval uralkodik a falu f&lstt. A falu szer-
vesen belenétt a tdjba. Volgyben fekszik,
belsé telkei keskenyek és hossziak. A
volgyben van a lakéhdz és a dombteton,
a szériiskertben épiilt fel az élas-pelyvas
szin. Ide huzédik késé 6sszel a juhallo-
many. A telepiilés térbehelyezése a val-
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tozatos terep mialt vetekedik a gocseji,

orségi és székelyfsldi telepiilések tajképi -

szépsédeivel. A dombrél olyan a falu,
mintha erdében telepiilt volna.

A csiirés telepiilés nem magyar sajé-
tossag, edgész Kozépeurépaban altaldnos.
Azonban Erdélytél délre és keletre s a
Balkdnon sem talalhaté sehol csiirds tele-
piilés.*

A szalagtelepiilés formai kialakitdsa

szerencsésebb, mint a kertes telepiilésé,
57.mivel csak egy-két utca szeli at. A szalag-
58. telkes kialakitds nagyobb rendet jelent,
59 mint a kertes telepiilés.
72. A faluépitészet is a rend miivészete.
73.Az egymassal parhuzamosan beépitett
szalagtelkek iitemes rendjc megszépiti az
utca képét és a csiirdk Osszefiiggd sora
épitészetileg is elhatdrolja az udvart a

. rajz. — Orségi hajlitott haz, Szala-
}54. lgaal:szer 72. sz. (Vas vm) Vézlaio_s = e

7. (A szobaméret 300400 m.)
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szériis és gyiimblesds kertektsl. Olyan
tehat ez a telepiilés, mint egy gyiimol-
csosbe telepitett satortabor, melybél csu-
pin a vezérsator, a templom emelkedik ki.

Amiota a telkeket edgymadstél és az
utcatel elkeritették, a szalagtelkes tele-
piilés rendje még nagyobb lett. A kerités-
nek tehat itt ép ellenkezé lett az ered-
ménye, mint a kertes telepiiléseknél: ren-
det teremtett az utcdn, a telkek kézott,
az utcaképben és végsé sorban a falukép-
ben is.

E két telepiilés-alakot Gyérffy irta le
behatéan. Végig vizsgalta a palécok, a
matyok, a jiszok, nagykunok telepiilései-
nek egy részét, tovabba Bihar, Békés,
Csanad és Arad varmegyék nagy részé-
nek II. Jozsef korabeli térképeit. Megal-
lapitotta, hogy ebben az id6ben az alfoldi
telepiilések nady részét olas kertek vet-
ték koériil. Ekkor az Alféldén még ritka
volt a tanya. Borséd megyét még nagyobb
részletességgel vizsgilta at, mert ez a
teriilet az Alféld peremvidéke: itt kez-
dédnek a felvidéki dombok és hegyek és
itt tanulmanyozhato legjobban a kertes
és szalagtelkes telepiilés hatdrteriilete.
Gydrify a helyi levéltarakat s a II. Jozsef
korabeli térképnél is régibb térképeket
kiilon6s gonddal vizsgalta it és megalla-
pitotta, hogy Dél-Borsodban a telepitések
néhiny tj, szabalyos telepités kivételével
kertesek: talnyoméan rendetlen, zsufolt,
vagy lakohdz soros belséségbsl és rendet-
len szériiskertes kiilsoségbsl allanak. Van-
nak szalagtelkes belsdségek is hatsé
szériis kerttel, itt azonban kiilén fekvd
kertség nincsen (Cserépfalu, Hejokiirt sth.).

Ezzel szemben Eszak-Borsédban a
telepiilések belsésége szinte kivétel nél-
ku_l ”szalagtelkes, cstirrendsorral. Kiilén
szerusl'gertség itt nincsen. Eszak-Borséd-
ban néhény irtviny telepiilés is feltiinik
szabdlytalan telektémbijeivel és vizmosa-
80s uteaival. A két telepiilési alak: a ker-

o {loge
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tes és szalagtelkes kozt a hatdrvonalat
nagyjabol a Biikk laba hatdrozza. meg.
Kiilénés, hogy a Sajé széles és sik volgye-
ben a szalagtelkes (dombvidéki) telepiilés
oly gyakori®

Bemutatok egy dunantali szalagtel-
kes-csiirds telepiilést is. Perint jelenték-
telen kis falu Szombathely hatiriban,
mégis érdemes vele foglalkoznunk, mert
ismerjitk keletkezésének idépontjat s igy
nyomon kévethetjiik épitészeti fejlédését.
Foglalkoznunk kell a faluval azért is,
mivel a kereken egyszaz haz kozott szinte
minden masodik bévelkedik épitészeti
szépségekben. Ez az épitészeti gazdasag
j6 példdja a magyar nép képzeld erejének.
36 jobbagytelket alakitott ki Szily piispik
a XVIII. szd. utolsé negyedében. (Lakos-
saga ma mar jobb modban él.) Szily piispik
a torténetird tandsdga szerint azt kivanta,
hogy minden héz mindenféleképen azonos
legyen. Ma méar nincs két azonos hiaz sem
kiils6ben, sem alaprajzban, ami a magyar
nép otletességét igazolia. A falu fehérre
meszelt hazainak homlokfalit nagy, elére-
diils, deszkaormti, csonkakontyos zsupp-
tetd fedte be. A deszkaorom disze dlta-
ldban a kiffirészelt sziv alakok kozétt a
kereszt volt. A hézak hasonlé kiképzése
az utcaképnek nagy egyhangt liiktetést
adott. Az utca egyik oldalin még illnak

68.ma is a régi hidzak., Az utca masik olda-
lit tfizvész pusztitotta el. Az 1uj hézak
homlokai {6lé is csonkakontyos zsuppteld
borul, de deszka helyett falazoti orom
épiilt, egyszerii, j6 ardnyi, barokk izé
vakolat diszitésekkel. A nagy egvhangi
liiktetés itt is megmaradt. Pedig a faluban
meég a régi hazak kozétt sincs két egy-
forma hdz, mégis Osszeffizi Gket a nép
kozosségi szelleme s a hagyoményok tisz-
telete. Erre a tiszteletre jellemzs, hogy
az erdéirtasban telepiilt falu egyik 6si
fajat az utcajdrddn meghagytak. Csak a
hirtelen polgiriasodds zavarta meg az
egységes utcaképet éretlen varosias épit-
kezéseivel.
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15, rajz. — Vasvarmegyei haz alap- 16. rajz. — Orségi keritett hiz

rajza ¢és udvari homlokrajza, Csérét- Szalaf6, Fels6szer 122. sz. -

nek 218, sz. 1. szoba, 2. konyha, 3- (Vas vm.) kA
kamra, 4. oszlopos tornac, 5. sz6ls- PAITA PATTATIR 15TALS o :

lugas, 6. istalls, 7. szekérszin, 8. pajta, B el [E £

9, sertésol, 10. szénaboglya, 11. udvar, | |

12. kert, ‘13. asztal, 14, sarokpad, 15. SH i I |
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kédlyha, 16. tizhely, 17. kiskapu, 18.

nagvkapu, 19. elokert.
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78.E szélmalmok valyogtégla falaik ellenérz
79.is monumentdlisan hatnak. Gyérify irja,
80.hogy ,,a néprajzi miemlékeket torzskony-

got. A kontyos és csonkakontyos tetejii
faépiileteket a merev, disztelen, tiizfalas-
nyeregtetds k8" hazak véltottak fel. Né-
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A harmadik magyar telepiilési alak
a szertelepiilés. Folyék és patakok vél-
gyében, hegyek hagoiban, tehat a gyepiik
kapuiban telepiiltek igy az 6rtallo vitézek,
E kapukon &t szalltak harcba a honfog-
lalé magyarok és ezeket torlaszoltak el,
ha kiviilrél tdmadast vart az orszdag. Ha a
vizpartok ingovanyosak voltak, a telepii-
lések a domboldalakon épiiltek ki. A
dombtets 6serdsit oedig kiirtottak, hogy
szantofold is legyen a telepiilés koriil.
A letelepedés idején egy csalad — nem-
zetség — vett birtokba egy-egy szert. Az
elszaporodott csalddok szétdaraboltik az
Gsi csalddi hdz koriili féldet, melyet még
ma is részben az 6sok leszarmazottjai
miivelnek. E telepiilések udvartelkeinek
gylimblesds kertje lehtizédik a patak vél-
gyig és a haz mogotti szériiskert felszalad
az erddig. Sok gyalogdosvény koti Gssze a
néha t6bb kilométer tavolsigban 1évé
szereket.

A szertelepiilések tajképi alakja al-
landéan véltozik. A kiirtott erdék helyén
szantok és szdlék keletkeztek, a szanta-
sok id6kézben erdékké és legelokké ala-
kultak at és a sz616kbsl szantok lettek.”
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A szertelepiilésekhez hasonlitanak az
irtvanytelepiilések, melyek a Karpatok-
ban gyakoriak. A gyimesi csangok, a szlo-
vikok s a romanok telepiiltek igy. A ma-
gyarsignak is dsi telepiilési médja volt az
irtvanytelepiilés, Ezek az egész orszag-
ban mindig egy-egy csaldd nevével kap-
csolédtak ossze (Orségben: Bajanhaza,
Davidhaza, Senyehédza; Gécsejben: Orta-
héza, Gutorfélde), hasonléan az 6rségi
szerteiepiilésekhez (Barabasszeg, Kustan-
szeg sth.) s a székely tizesekhez. Ezek a
falvak eleinte magéanyos udvarhdzak vol-
tak s az idék folyaman néttek falvakka.

A szerek tajképi kialakitisa mese-
szerli,. A telepiilések felfokozzdk a taj
szépségét. Talan sehol sem talalhaté ilyen
kis telepiilés egységekben ilyen wvaltoza-
tos tajkép sorozat. A szerek belesimulnak
a ta] vonaldba, témegébe és szineibe:
egyiitt élnek a tajjal. Az &si szertelepiilé-
sekben minden a helyén van. Sehol egy
kiabilé témeg, vagy szinfolt. A hazak
faboél épiiltek, minden diszitésiik a fahoz
alkalmazkodott. Csak a haborti elétti fél
évszazad és a hdbord utani téglaépitke-
zések zavartik meg ezt a nagy 6sszhan-

hany szer kikeriilte ezt a sorsot és a régi
szépségében mutatja a magyar nép téj-
fejleszté készségét,

Végiil bemutatom az Alfold tajképi
szépségének legértékesebb elemét, a szél-
malmot is. Csonkakip alaki, varbastya-
szerii falaira cserépzsindelyes, nyomott
kiiptetd borul. Bels6 szerkezetiik teljesen
tabel épiilt. Keresztalakn ériasi vitorlaik-
nak szédrnyai majdnem a foldig leérnek.

1L A M A G

Az avarok bels6 azsiai hazajukbél
fejlett faépitészetet hoztak magukkal s
igy az avar kertvdrosokban a jurtok mel-
lett boronahazak is allhattak.*” A magyar
faépité miivesség tehat az avar mesterek-
t6l is nyerhetett 4j 6szténzést a honfog-
lalas idején.

A mai Magyarorszdg teriiletén a fa-
épitészetnek egyébként is nagy multja
volt. A Jaszsidgban az egyik halomsirban
a fejedelmi halott félé (akar a délolasz-
orszdgi szkitaknal) boronahazat épitettelk
a Krisztus utdni elsé szdzadokban. Az
avarok is hasonlé médon temetkeztek:
Szeged kérnyékén és a Sziligysagban is
boronahdzat talaliak az avar sirok felett.®
Az avar bronzdiszek 6nt6 mintait is f4bél
faragtdk s az avar nyerges mentesség is
fejlett faépité készséget kivant. Nagy ka-
ganjuk, Bajén nagyobb épitkezéseihez acs-
mestereket kért a bizanci csdszartol. Va-

vezni kellene.” A szélmalom — szerinte
is — a legnagyobb mértékben hozza tar-
tozik az Alitld tajképi szépsédeihez. Az
Alfsldén, ahol a torokvilag a fold sziné-
r6l minden épitészeti emléket elpusztitott,
nagy érték a szélmalom. Aki el8szor latja
karcst, joaranyu testiiket és lassan len-
diilé vitorlaikat, gybnybrkodik nagyvo-
naLﬁ szépségiikben és igazat ad Gyéorffy-
nek.

YRR ISR HeEs ARy

lészintinek latszik tehat, hogy a fejlett
avar diszité miivészet az avar téli szallas
boronahdzain is megnvilatkozott és a hon-
foglalé magyarsdg a héz felépitésére és
kiilsé kialakitdsara is készen kaphatta a
mintat az avarsagtél.

Ebben az idében a szlavok is boro-
nahazakban laktak Magyarorszdgon. A
szlav boronahdznak volt pitvara és kam-
rdja, s6t pincéje is. Kemence fiitotte, ab-
lak vildgitotta be a hazat s az asztal koriil
16cak huazéodtak, A szlavsignak ebben az
idében fejlett allattenyésztése volt: 4llat-
jait jaszol mellett pajtdban nevelte s a
téli takarményt is a pajtiban tartotta. A
magyarsag tehat egy fejlett alaprajzii ke-
mencés hazat taldlt végleges hazajaban és
megtanulhatta az istillozds és a téli ta-
karmény eltartds modjat is. A szlav és
magyar kapcsolat egyébként is 6srégi le-
het. A szldv dshaziba beletartozott a mai
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17. rajz. — A déldunéntul; héz fejladése.

Kiev teriilete is. Csak igy érthetd meg a
kievi pitvaros haz és a sajatos paléc hdz-
alak felting hasonlatossiga,

A kievi parhuzamot tovabb folytat-
hatjuk. A kievi honfoglaldskori magyar
sir f6lé épitett boronahiz is azt igazolja,
hogy a magyarsig ismerte a boronahazat
és ha ismerte, elényei miatt (tartés, me-
legtarto, szép) bizonydra fel is hasznalta
teli szalldsai kiépitéséhen, A magyaror-
szagi boronahazak falai kb, 20 cm vas-
tagok s hészigetelésiik feliilmalja a 40 cm
vastag tégla falét. A boronahiz épitése
egyébként rendkiviil egyszerli: &cshalta-
val minden része kifaraghato, 8sszeépit-
heté s igy kénnyen meg is tanulhatta a
magyarsag,

A boronahaz, ablak, kemence, kémény,
oszlop, pitvar, tornic szavunk szlav j6ve-
vény, Az osztatlan pitvar-tornac-kamra
nélkiili boronahdz épitését a magyarsag
megtanulhatta az etelkézi szomszédjatol, a
bolgéroktsl is. Az egykori feliegyzések
szerint a magyarsig honfoglaldsa idején
a bolgirok a hézakat fiho épitették: a
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fatorzseket szorosan egymasra illesztet-
ték, tehit boronahdzakal épitettek.

Kétségtelen, hogy a honfoglalé ma-
gyarsag téli szillasain felépitett hazainak
sar-, favdz-, sévény-, nad- és boronafalai
kozétt a legfejlettebb falszerkezet a bo-
ronafal lehetett, amely valtozas nélkiil
még ma is él erdéirtasos telepiiléseink
hizaiban, Valészinii az is, hogy a borona-
haz épitésétsl a magyarsig csak a faban
szegény teriileten tért el

Anonymus szerint Arpad vezér az or-
szdg megszallisa utdn mesterembereket
fogadott és Csepel szigetén pompdas vezéri
hazakat épittetett. A faragd, molnar és
dcs faépitémiivesekre a vezéri hazak és
a téli szdllisok kiépitésénsl folyamatosan
szitkség volt,

Szent Istvan II, térvénykényvének
34. fejezetében elrendelte, hogy: minden
10 falu épitsen templomot és ajandékozza
meg azt két hazzal, cselédekkel és alla-
tokkal, Szent Liszlg kirdlyi és piispoki
parancesal kényszeritette a telepiiléseket
a helybenmaradasra. Kaiman kiraly ugyan-
erre pénzbirsaggal kételezi a telepiilése-
ket. Szent Liszlé és Kilman végiil a hely-
benlakds biztositdsa céljabél elrendeltél,
hogy a halottakat a templom mellé te-
messélc.

A faépitészetre vonatkozé legelss
adatunk Szent Laszls kirdly biharmegyei
szentjobbi templomépitése. Szent Laszls
meghagyta Almos hercegnek, hogy a fa-
épiilet helyett kémonostort épitsen.®

Otté freisingeni piispok 1147-ben irja,
hogy a magyar varosokban sok a nadhaz,
kevés a fahiz és még kevesebb a kahaz.
(Ebben az idében a magyarsag gsi diszits-
miivészete a tarsolyokon é&s az ékszere-
ken, a kézésségi épiiletekben: templomok-
ban, kiralyi palotiikban és a féuri udvar-
hazakban élt tovabh.)

A faépitkezés a tatarjards utan is
altalanos volt. Ahol a téldesurak nem épi-
tettek kétemplomot, oft altaldban csak a
XVII—XIX. szazadban épiilt kétemplom.
Freiherr von Wratislay 1591-ben Budarsl
azt irja, hogy ,befels régi magyar épité-
szeti modorban késziilt hazal sorakoz-
nak." Tehat a magyarsagnak mar akkor
is volt épitészeti ,, modora " 5

Bél Matyas Tractatus de re rustica
Hungarorum cimii, magyar falusi épitlke-
zésekrol szolé  munkajabol megtudjuk,
hogy 200 évvel ezelsit meég altaldnos volt
a boronahaz épités az orszdgban, csupan a
sik vidékek épitettek favizas, sévény-
falas és (valészinti) nadfalas hazakat.

18. rajz. — Felil: a mai alf6ldi haz hosszmet-

szete. ](A magyarsag aéprajza. [. kt. 202, 1) —

Kézépsé képek: alaprajzok a kecslfemf;ivxdekl

asatasokbél (Népr. Ert. 1916. Papp I‘_aszlo: Asa-

tasok az elpusztult kecskemétvidéki falvak _ha—

lyén.) — Alsé kép: a mai alfdldi hdz alaprajza.
A magyarsag néprajza. I. kt. 211. 1)

A magyar nyelvhasznalatban az acs
tag értelerg{en épitémestert jeientet’t. 13:z
icsok rendje biztositotta tehat a’faeplto-
miivesség folyamatossagat (faragék, mol-
ndrok, asztalosok).

Az 6si fatornyok, templomok, udvar-
hézak és lakoéépiiletek néhany fatemplom,
torony ¢és udvarhiz kivételével elﬂpusz-
tultak, azonban a fennmaradt k('f!-‘ és fé‘l-
emlékek (esztergomi ésatésulf: jald, lé-
bényi stb. templomok) igaz}o]]ak, hogy a
magyar épitémiivészeti térvények, mlel'yek
a magyarsdg sajitos el]entétes_le’lklsegé-
bél fakadtak, megmaradtak ma is és benne
élnek a mai falu épitészetében. :

A magunkkal hozott &si formakm'cs
dllandéan béviilt és az épitomiivészet al-
landéan megtjult az 4j izléséramle}tok
nyoman. Ezeket a magyarsag felszivta,
de teljesen 4t is alakitotta, A magyar
miivészi teremté és atalakito erdre jel-
lemzé a sziics mintak® és a rézsaminta®™

fejlédése. Mindketts rovid i(_i‘ﬁ ala}tt oly
nagy utat futott be, hogy a kiindulé pont:
a természethii rézsa szinte teljesen e!-
tiint belélitk. A magyar viragdisz olyan fej-
16dési fokot ért el, amely sajatosan ma-
gyar és eszményien szép lett és sze::n't;e-
tiinGen kiilénbézik minden mas nép virdg-
alakitasatol,

Sokan vitatjak, kéralaprajzii volt-e,
vagy négyszogletes a honfoglalo magyar-
sag téli szallasbeli haza.

A koralaprajz mellett sz6l, hogy a
nyari szallds satra is kiira}apra]zﬁ" volt
és hogy a gazdasdgi épiiletek kt')‘zott a
kéralaprajz ma is eléfordul (I pasztor-
hajlékokat, jégpincéket, g'abonaverlrlneket.
stb.). A boronaszerkezet mellett kéralap-
rajzrol természetesen nem lehet szé.

A négyszogletes alaprajz mellett ta-
nuskodnak az avar és hunfcglaléskor_l
magyar sirok négyszogletes boronahdzai,
tovabbd, hogy minden fiiggéleges falu
sovény- és nadhaz négyszégletes alap-
rajzi favazzal épiil. Sokkal 'nehezlebb
kéralaprajzii hazat épiteni, mint négy-
szOgleteset. A négysziogletes alaprajza fa-
vaz rendkiviil egyszeri keretszerkezet,
amelynek minden gerendaja mindenféle
terhelésnél egyiitt dolgozik. Erre a fa-
vazra sokkal konnyebb tetét épiteni, mint
a koralaprajzura és konnyebben és gyor-
sabban lehet fiistnyilast hagyni a tetején,
mint a kéralaprajzi satortetén. A négy-
szogletes alaprajzii tetén a fiistnyilds
elfér a szarufdk kozott is, a négyzetes
alaprajzii sitorteténél pedig (v. &. a pen-
delykéménnyel) a fiistnyilasnal az élsza-
rufakat négyzetes alaprajzti koszori ke?ef
fogja ssze. Ezzel szemben a koralaprajzi
héaztetén a fiistnyilast faabroncs fog;’a
ossze, amelynek el6allitisa sok idﬁt' és
rendkiviil gondos munkat kivdn. Tehat a
négyzetes alaprajzi satortetd, vagy a
téglalap alaprajzii dgasfas szelemenes te-
tészék szerkezete rendkiviil egyszerfi,
ezzel szemben a koralaprajza haz tetd-
radjainak 8sszefogasa nehéz miiszaki fel-
adat s igy végeredményben minden almel-
lett szél, hogy négyszogletes alapra]_zzal
épitették a honfoglaliskori magyar ha"zat.

A honfoglalaskori sitor kénnyen Gs7-
szerakhaid, szétszedhets és szé]litha'to
héz volt. Fiiggoleges, Gsszetolhaté, szét-
hiizhaté alapépitményére kiipos tetdszer-
kezet borult, melynek faridjait az alap-
épitmény felsé faszerkezetéhez 'erésitet-
ek, felsé végét pedig a fagyfiriibe (ab-
roncsba) firt lyukakba illesztették bele.
A sétort nemezlapokkal boritottdk és a
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19. rajz. — Szegedkérnyéki hiz. Molnar Andrésné haza.

242

Tapé, Horgos-utca. (Csongrad vm.) Helyszinrajz: 1. sertésél,
2. kifuté, 3. haz, 4. padlaslétra, 5. szerszimkamra, A—B
metszet: 6. gyufatarté, 7, kispadka, 8, kemence v4lla,
9. kucké. C—D metszet: 10. nagypadka, 11. elste. Alap-
rajz: 12. katlan, 13. nyitott kémény, 14. sarokpad, 15, asztal,

16, almarium, 17. agy, 18. ruhatarts fogas,

19, hambér,

20. sokfickos szekrény, 21. tulipintos lida, 22. korsé

dllvany, 23. burgonya verem ajtaja.

fagylirii (fistnyilas) nemezlapjait zsinérral
nyitottak és zartik. Télen a sator nemez
burkolésit megkettézték,

A sitor berendezése Liszls Gyula
szerint hasonlatos volt az altajvidéki ke-
rek jurt berendezéséhez. A sitor kéze-
pén, a foldén volt a tlizhely, felette vas
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45.

haromlibon a géléncsér altal késziteit
fazék allott. A tiiz megszakitds nélkiil,
éjjel-nappal égett a sitorban, A mennye-
zet és radjai feketéllettek a fiisttsl és
nyomott levegében az egész satorbelsot
stirti fiist lepte el. A csalddfé helye a
tiizhely mégott volt, téle jobbra a férfiak,
balra a nék foglaltak helyet (akir a pa-
l6coknal vagy a gocsejieknél, ahol az
egyik szobdban a férfiak és a masikban,
a kamrikédban a nék élnek).

Hartvik piispék szerint Szent Istvdn
is — mint pusztizé Gsei — csak nyéron
és Gsszel élt satorban. A XII. szdzad dere-
kan Otto freisingeni piispsk is ugyanezt
irja a magyarokrél. A XIIl. szazadban
Spalatéi Tamas féesperes is arrél ir, hogy
télen hazban (kalibiban) laknak a magya-
rck. Evszazadrél évszdzadra feljegyezték
a kronikdsok, mennyire szerette a ma-
gyarsag az 6si keleti sdtorozo életet, Még
a XIX. szdzadban is igy szérakozott Eper-
jes mezbségén Barkéczy piispok egyhdz-
megyei koritjdn. Latjuk, hogy csak nya-
ron és Osszel éltek vitézeink satorban,
tehdt akdrmennyire is szerették a satrat,
télen és kora tavasszal szilardfalu és te-
tejii melegebb hazban hiiztdk meg ma-
magukat.” A régi lakohazak és gazdasagi
épiiletek tetdszékei is valészinisitik azt
a feltevést, hogy a kerek sitor szerkezeti
eredményeit a négyszogletes alaprajza
épiiletekben is felhasznaltak, tehdt a sa-
tortetd és a tet6szék kozott szerkezeti
folytonossdg 4llhat fonn, Ennek igazola-
sira leirock néhény régi tet8szélket.

A szalaféi emeletes kastél (kamra)

243'tetc"nszéke két oldalon lekontyolt nyereg-

244,

tetd, melynek egyik kontya a foldszintig
leszalad. A tetészerkezet fészaruzata két
ollészarbsl 4ll, amelyek egymastél kb.
1.20 m-re fekszenek és egy élére allitott
szelement hordanak. A vizszintes szele-
men talnyalik az ollészarakon és ferdén,
a konty sikjiban, a szelemen vonaldban
egy ,kozépszarufaban' folytatédik. A fé-
szarudllast tehat oldalrél a kézépszarufa
tamasztja ki. Az élszarufaknak — a mai
dltalanos széklabas fedélszerkezettel el-
lentétben — nincs semmi kiilénds szere-
piik, a jelentéségiik szerkezeti szempont-
bsl a t6bbi szarufiéval azonos. A kézép-
szarufanak teherhordé szerepe van, két
oldalrél 2—2 szarufa timaszkodik ra. A
tébbi szarufa nagyjébol a tetészék koriil
rajzolhaté ellipszis egyik alkotéjanak vo-
naldban timaszkodik a szelemenre. Az
egész szerkezet alaprajzi vetiilete szokat-
lan a ma épitésze szemének. Pedig két-
ségtelen, hogy a kozépszarufas tetészék
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20. rajz. — A legkisebb matyéhdz. Tard, I. tized
22. sz. (Borséd vm.) I. alaprajz: 1. méhes. 2. pad,
3. bolesd, 4. 1ada, 5. zsak. 1I. A—B metszet. [II. C—D
metszet, (Helyszini felmérés alapjin készilt rajz.)

szerkezetileg er6sebb, mint az élszarufas,
ill. a kiilsé erdkkel (szél- és honyomaéssal)
szemben megfelelébben viselkedik, mint

a masik, mivel birmilyen erét ugy vesz

at, mint a keret-, vagy a gyfiriszerkezet,
A pontos eréjatékot a zsupplécek és a
szélkbték biztositjak, mivel ezek a szaru-
fakat faszdgekkel fogjak 6ssze. Mindezek-
b6l dnként kovetkezik az a megallapitds,
hogy ez a tetészékalak az &si satorteto
leszdrmazottja lehet s igy legtovabb orizte
meg az &6si magyar satorvaz szerkezetéi.

A magyarszombatfai (Vas vm.) 20. sz.
hiz tetészéke hasonlé a szalaféi emeletes
kastéléhoz, csak a tet8szék szélesebb és
hosszabb s a nagyobb szélesség kovetkez-
tében a kozépszarufdt 3 par szarufa ter-
heli. A gyenesdiasi 68. sz. pince (Zala vm.)
tetoszerkezete teljesen azonos az emele-
tes kastéléval, csak régibb annal, mivel
itt a taréjszelement agasfa hordta, mely
megcsonkitott alakban ma is szerves
része a tetdszéknek.

A fennmaradt példik valészinfivé te-
szik, hogy a kozépszarufds fedélszék a
maga koraban altalanos volt: a tetdszék
fejlodésének egyik sajitos allomésa.

Az &si koralaprajzii sidtor és az osz-
tatlan, négyzetalaprajzii boronahdz tets-

szerkezete hasonlé lehetett. A haz épugy
fels6vilagitast lehetett, mint a sitor és a
szaruldkat feliil épiagy faabroncs (koszori)
foghatta ®6ssze, mint amannal. Minden
szarufanak 6nallé szerepe volt és az él-
szarufinak nem lehetett semmiféle kii-
16n6s szerkezeli szerepe. Az 8si satortetd
leszarmazott alakjanak mai legtisztabb
megijelenése: a pendelykémény is ezt iga-
zolja, a kiilénbség csupan annyi, hogy ma
mar a pendelykémény f6lé kiilon tetészék
borul s igy eredeti rendeltetését részben
elvesztette.

A magyar haz fejlédését a fiist elleni
védekezés kényszeritette ki.

Az alap kozos volt: egy tagas helyi-
ség, melyet siitésre, fézésre és halasra
hasznaltak és egy pitvar-eresz: fedett, de
oldalt nyitott tornic, amelybél ez a helyi-
ség nyilott. A fchelyiség az 6si téli szal-
last példazza: zart, a téli hidegek ellen
is vedo falakkal, tetészékkel ellatott tiiz-
helyes térség; az alarendeltebb helyiség,
a pitvareresz a nyari szallas példédja, itt
halt nyari meleg éjszakikon a csalad fel-
nott férfia, ide hiizédott nyaranta a tiiz-
hely is és itt f6z6tt, mosott az asszony.
A sétorlako és a téli fagyok idején tetd
ald huzodo 8si magyarsag igy védekezett
a mérsékelten szélsGséges magyar Karpa-
tok és Alpok alatti éghajlattal szemben.
A Hist elleni kiizdelemben hosszi at ve-
zetett a székely szobas-kandallés, a paloc
szobas-kemencés, a nyugatdunantuli ke-
mencés-tiizhelyes-konyhas,  kalyhas-szo-
bas, a déldunantili szenes-hazas (kemen-
cés-tiizhelyes konyhas, kalyhéds-szobas és
az Alfold kéményes-kemencés-szobds ha-
zaig. Ez a kiizkédés a néprajzi egységek
lakéhazanak egész fejlédését jellemzi.*

5. I A régi erdélyi tiizhelyes hazban a
haz kozepén volt a tiizhely és az eresz-
tornac nyitott volt. A fist a padlastalan
haz tetérésein keresztiil szivargott a sza-
badba. Idével a padlas nélkiili, kénnyen
kihiilé hdzat mennyezettel lattik el s a
fiist az ajtén, ill. az eresz-tornacon at hi-
zodott kifelé. A Hist elleni védekezés ki-
alakitotta a pendelykéményt: a tiizhely a
sarokba keriilt, mert igy a tetének csak
edy részét kellett pendelykémény céljara
felhaszndlni. A pendelykémény is tilgyor-
san kiszivta a meleget. A fejl6dés kovet-
keztében a pendelykémény a mennyezet
ala siillyedt szikrafogé alakjiban, mely a
haz mennyezetén 4t a padlastérbe szivta
a fiistdt. A tiizpad mindezideig alacsony
volt, hogy a szikra és a ling a mennye-
zetet — tetét — fel ne gyujtsa. A kan-
dallé feltaldlasa: a szikrafogénak tiizalle
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21. rajz. — Matyé haz, Tard. L tized
60. sz. (Borséd vm.) Papp Istvinné
haza, I. A—B metszet. I1I. C—D met.
szet. III. Alaprajz. (Vazlatos rajzok.)
1. vélyoglal, 2. favazas sovényfonasos
fal, 3, tulipintos lada, 4. lada — Az
epiilet borona falas szobajat lebontot-
tak és valyoghol tira épitettck.

kiépitése 6s a mennyezet alatti lefedése,
a fiistnek a padlastérbe kiirtével vals el-
vezelése megengedte a kényelmes maga-
sabb tiizhely kiépitését, A nyugati siité-
kemence 4tvétele pedig kialakitotta a ke-
mencés-kandallés tiizhelyet, amelynél a

kanéal[é mindig a kemence el6tt 4ll s elo,
kettds, [it6 és siit6-f626 berendezés a fiis: 34

elvezetés kérdését benn a hazban: egyet-
len f6z6-hals lakchelyiségben biztositotta.
Kevés nép tudta ennyire jol egy helyiség-
bfn a lakds harmas szerepét s a szagtalan
fr.l)zést, meg a majdnem fiisttelen fiitast
b{ziositani, mert a kiirts az ételszagot is
kiszivia a fézési pardkkal és a fiisttel
egdyiitt. A fejlédés magasabb fokan a nagy-5.
és kishazas-pitvaros, hirom osztisg erdélyie,
hizban is megmaradt a kandallos-kemen-
cés tlizhely mindkét hizban, s a pitvar
tovabb is az eresz, elétér, nyari ,,szallis"
szerepét t6ltétte be.

Az erdélyi lakéhaz a fejlédés folya-
min kétmenetiivé valott. Az ereszes két-
hézas (nagyhaz, kishaz) erdélyi haz még
egymenetii, de amikor a nagyhazbél az
9Ida]héz kiszakad, kétmenetiivé lesz s az
is marad. Az udvar felgli f6falon talnyals
eresz ift is eleinte oszlopnélkiili, késébh
cszlopos torndccd alakul &t s az utcai
homlok is elnyeri a maga torndcat,

A sajitos erdélyi haz legfeljebb két
szobébé[ all, a nagy és kicsi hazbsl, Rend-
szerint az ereszbél hasad ki a kamra, A
hiz szobaajtai az ereszhsl nyilnak.

E hazalak nem tudta kiszoritani a
mez8ségi pitvaros-konyhas hézal, ahol a
semencés hazban (szobdban) csak laknak
¢s halnak, a pitvarban, ill, a pitvaros kony-
ha konyhdjaban siitnek és féznek.. Fz a
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hdz az Ali6ldrél szarmazott it a Mezs-
ségre.

Sajitos hizalak a kalotaszegi, ahol
minden helyiség az eszterhéj-tornic alél
nyilik.

Az erdélyi haz fedele wcstipos’: ma-
gas satortets, melynél a konty néha any-
nyira meredek, hogy majdnem eléri 4 fiig-
goleg‘es‘!. (Ez a kontykialakitas egyébként
je}lemzé a régi nyugat-dundntili magyar
hazra is.) Ez adja az erdélyi hazak sator
]gllegét. A csonka kontyos hazalak elég
ritka, csupin Kalotaszeg vidékén fordul
elé nagyobb szamban. Csak itt diszitik az
ormot, egyebiitt alig. A kalotaszegi ormok
diszitésének szépsége azonban meg sem
kézeliti a kapukét,

DA torndc alkalmazdsa nagy gazdag-
sagot visz az erdélyi haz kiilss kiképzé-
sébe. Az igazi hangsily azonban mindig
a __I-(a.:pukon van. Fejedelmi szépségiiket a
mégottik, vagy mellettik levd haz egy-
szerliséde hangsiilyozza ki,

A székely emeletes hiz az aldpin-
cezett'hézbdl fejlodott ki, Pincéje idével
a talaj 6l¢ emelkedett s igy foldszintté
va'lt,‘A székelysés az ,emeletes” haz f5id-
szintjét dltalaban pincének, vagy kamra-
nak, ritkdn nyéri konyhanak hasznalja.
R‘endszerint csak a kében és faban gazdag,
valtozatos terepii telepiilésben alakult ki
e takaros és szép épitési mod, E nyari
konyha falaj kabsl épiilnek, mert igy nya-
ron hiviésebb a nyari szallas. Az ,emelet”
l_:orona.fallal épiil, dltaldban kiilsé vakolas
s meszelés nélkil és igy megmutatja a
faf?.'l szerkezetét. A székelyfold | emele-
tes_ hdzai az emeleten tornacosak, a
teté a falsikbol kiugré torndcot itt is be-

22. rajz. — Matyo haz. Mezokovesd.
Margit-u. 19. sz. (Borséd vm.) Téth Pal
hiza. (Vazlatos rajzok:) I. A—B met-
szet, [I. C—D metszet, III. E—F met-
szet. IV. Alaprajz: 1. sut. 2, masina,
3. ko6léca (vizes pad], 4. almarium,
5. tulipantos lada, 6. kiskalyha, 7. &t-
fickos kaszli, 8. talas. 9. a kémény
vetiilete, 10, kredenc, 11. l6ca. V., VL
Pad részletek.

takarja és a lépcsé gyakran a tornac
alatt indul az emeletre.

Az 6si faépitémiivesség minden for-
mai értéke benne van a székely emeletes
hazban és feltiin a gyam tokéletes fel-
haszndlasa.

Amikor a székelység nagyszabasi
épiileteket épitett, a népi épitészet ered-
ményeit hasznalta fel.

Sebes varanak kébél épitett négyze-
tes alaprajzi tornya satortetdvel épiilt.
E tetdé egyik része leszalad a gyamokon
nyugvé szakdlszaritéora. LépcsShazat eson-
kakontyos faorom, kerek tornyait pedig a
falbél kiugre, koriiljaré tornac koronazza,
mely [6lé satorteté borul. Az egyes épii-
leteket vigyazo folyosos kerek bastya koti
ossze. A keritett udvarhidzak ugyanilyen
épitészeti elemekbdl épiiltek fel: a lako-
haz és torony fokozott méretii elemeibél,
melyeket bastyafalak kotottek ossze.

A régi magyar udvarhazak koziil Er-
délyben kevés maradt fénn, de dbrazolas-
ban sokat ismeriink. Az egykori leirdsok
és ¢16 tanuk igazoljak, hogy a jomédnu ké-
zépnemesség udvarhazai ugyanazt az épité
szellemet arasztottdk, mint a nép épité-
szete. A gyakorlatiassag és szépség teljes-
sége hozta létre az udvarhazakat. A szent-
benedeki udvarhaz széles, karcsu sisaki
tornyait vizszintesen elnyujtott szdrnyak
kotik Gasce. Az épiilei egyszerii megjele-
nésti és hangsilyozott diszitést csupdn
a kaputorony nyert el. Egyik termében,
a ,kirdlyok lakaban' a belsé fehér falak
kozbtt csupan az ives kétszarnyd ajto és
a gerendas, deszkds mennyezet diszitett.
Mennyezet deszkazatinak indds, virdgos,
reneszansz izlésii magyar diszitménye asz-
talos (fest) mestereink egyetlen vilagi
emléke, Mennyezetének meleg szinezése
és mintas téglapadozata a fehér falak ké-
zott tokéletes harméniat sugaroz. **

Az erdélyi magyarsag épitészetét a
csticsives izlés kora fejlesztette magas fok-

ra. A magyarsag 6si diszit hajlama és fej-
lett szinérzéke ezt az épitészeti irdnyt
annyira atalakitotta, hogy ma mar csupan
a g6t eredet maradt meg beléle. E magyar
haz- és templomalak haté ereje oly nagy
volt, hogy a roman nép is atvette.

A gét hatds az épitési anyagot és
szerkezetet nem érintette. Az épilési
anyag a fa maradt, s a szerkezet a borona
épités ma is Erdélyben.

11 II. A paléc hazban a bubos kemence
36.alfoldi jovevény. Régi , kiirtds”, ,sipos”
kemencéjének paticsfala kiirtéje egy kis
37.padlastéri  paticsfalu  kiskemencén  at
egyenesen a padlasra, vagy edy vizszintes
csovon, a paticsfalu sipon at a pitvarba,
vagy a padlastérbe vezeti a fiistot. A kis
kemence, vagy sip [iistje azutian az orom,
vagy a konty fiistlyukan 4t tivozik a sza-
badba. Ma mar ritka ez a kemence alak,
38 helyetie egyszerii hasab alaku kemence

235.van a szobédban, melynek szija a pitvarban

van s a pitvar mennyezetén van a fiist
.kijaréja” kb. 40 cm-es felmagasitassal,
melyet valyoglap fed le.

A pitvarnak altaliban ma sincs kony-
ha szerepe. A szobabeli falazott kemence
mellett majdnem mindig van falazott tiiz-
hely is és a konyhabeli tiizhelyen csak
nyaron siitnek, féznek. A pitvart csak a
fiist elvezetésére haszndljak s igy az 6si
pitvar szerepe ma is megvan. A nyitott

234.kéménnyel egyiitt az alfoldi bubos ke-
mence foglalta el a szobabeli kiirtds-sipos,
vagy hasdbalakd kemence helyét s ezzel
a pitvar véglegesen konyhdvd és pitvarra
alakult 4at.

A kiirtés kemencék kettészaz évvel
ezel6tti alakjat Bel Matyds irta le. Beliil-
rél (a szobabel) fitéttek, szdja kiirtével
volt kapcsolatos s a felszallé fiist ,mint-
egy kalap ald fogva' szallt ki, A kiirtot
a fa leégése utin zsdkokkal rekesztették
el. Nemcsak fiitésre, hanem {6zésre es
kenyérsiitésre is felhasznaltdk,
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23. rajz. — Maltyd haz. Mezdkovesd.
Kéczian-u, 30. sz. (Borséd vm.) Nagy
Péter haza. 1840-ben épiilt. 1. sut, 2.
koéléca, (vizes pad), 3. létra a padlasra;
4, pinceajtd, 5. szekrény, 6. léca, T.
hombar. A szobaban sétét barna a
mennyezet gerenda, de a mennyezet
fehérre meszelt. (Vazlatos rajz) I.
A—B metszet, II. C—D metszet, TIL
E—F metszet, [V, a 6. jeld léca rész-
lete.

Az el6reugré kontyos-vizvetds, fiist-
lyukas tetejii, boronafali &si paléc haz-
alak korvonalaban hasonlit az 6si székely
hazhoz, csak a teteje alacsonyabb, a konty
eresze a homlok elé ugrik és a kis csonka
ormon fiistlyuk van. A fejlédés folyaman
a kis csonka orom megnétt és deszka,
késébb vakolt kéfala gazdag diszitéssel
és vizvezelGje ,hambitussal”: tornaccal
gazdagodott.

III. A nyugat-dunantili hdzban a siitg-12.
kemencék hosszi ideig a szobdkban alltak.
A mennyezetes szobabél a fiistst a meny-
nyezet alatti kis nyilas, vagy az ablakok
huztak ki, A fejlédés folyaman a kemence
szajat a pitvar felé forditottdk s a fiist
a pitvar-torndc ajtajan keresztiil hiizodott
ki a szabadba, vagy fel a padlastérbe.
Késébb a kemencét a kalyha helyettesi-
tette a pitvarbél térténd Hitéssel, a kemen-
ce a pitvar hatsé faldnak kdzepére keriilt
s (a sz6léhegyi pincék taniisiga szerint)
szikrafogé épiilt a kemence tetején lévé
tlizhely f6lé, deszkamennyezettel. Késébb
a szikrafogét sarozassal tiizallésitottdk.
Még késébb a famennyezet helyén tégla-
boltozat késziilt nyitott, falazott kémény-
nyel. Végiil a zart kéménnyel a fiist elleni
védekezés is befejezést nyert.

A fejlédés természetesen nem voltqy
ennyire folyamatos és egységes. Sok olyanaa.
kisérletezés tortént, amely a lancha bele-
illik, de ki is hagyhaté. Igy pl. a dunantali
sz6l6hegyi pincék tiizeld berendezése azt
igazolja, hogy a kémény nélkiili pincebeli
konvha-préshdzban csak a préshdz egy
kis része, majd fele nyert fiistterels meny-
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nyezetet, késébb az egész konyha-prés-
hazat lepadldsoltdk és csak a konyha
el6tti eresz maradt a teté felsl nyitott
és a fiist ezen keresztiil sziiremkedett a
tetd ald s a tetéréseken keresztiil a sza-
badba. Ez utébbindl mar kemence is volt
a tlizhely mellett. Hasonlé lassi fejlédésen
at alakult ki a nyitott kémény is. Elészor
deszkabél épiilt a tiizhely feletti lepadla-
solt szikra-fiist terelének a tiizhelytdl les-
tivolabb esé részén. A fiist tereld eleinte
vizszintes volt, késébb kas alakjaban ké-
pezték ki, vesszéfonassal, sarozassal. Végiil
a konyhat a mennyezet ald nyiilé mester-
gerenddval ketté valasztottdk, eleje
— a pitvar — vizszintes famennyezetet,
a tfizhely-kemence feletti rész pedig tég-
labsl boltozott mennyezetet kapott s a
nyitott kéményt téglabol falaztak fel.

A fejlett hadzalak két szobabél all:
a tiszta- és a lakészobabol, A kamra ,kas-
tél” néven eleinte a héztél kiilén épiilt
és csak késébb tapadt a hdzhoz. A szobdk
kiilonbejaratiak és csak az ujabb épitke-
zéseknél taldlhaté olyan hazalak, amely-
net szobaajtéi a konyha pitvararél nyil-
nak.

A nyugat-dunantali haz alaprajzi ki-
alakitisa nagy valtozatossigot mutat. Al-
13.taldnos az egyvégbe épitett hdz, azonban
14.gyakori az L alakban hajlitott hdz, melyet
15.a kis mélységii telek alak kényszeritett ki,
Gocsejben, Orségben és a velilk szomszé-
dos Stajerban a fejlett allattenyésztés a
keritett: négy oldalin zdrt hézat alaki-
totta ki

Az egyvégbe épitett haz atcai hom-

24. rajz. (a.) Vasvirmegyei tornéc rész-
letrajza. Perint, Szent Istvén-u. 41. sz.
(Helyszini felmérés alapjan készilt

rajz.) — 25. rajz. (b.) Vasvarmegyei
tornac részletrajza. Perint, Szent
Istvan-u, 25, sz. (Helyszini felmérés
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alapjan késziilt rajz.] — 26. rajz. (c.)

Vasvarmegyei torndc részletrajza.
Perint, Szent Istvén-u. 24. sz. (Hely- =
szini felmérés alapjan késziilt rajz.)
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loka a legrégibb alakban itt is kontyos
volt, de a fejlédés folyaman a csonkakonty
altalanossa valott. A csonkakonty diszi-
tésében és a tornacai kialakitasaban oly
magas épitémiivészeti eredményt ért el a
nyugatdunantili magyar nép, hogy ezek-
kel kiilon fejezetben foglalkozunk. A haz
tomegképzését az L alakban hajlitott”
hiz valtozatosabba tette. Még gazdagabb
a keritett haz kialakitdsa, melynél a fede-

les kapu kétféle hazhomlokzatot kit 6ssze.105.| 3

Amilyen szerencsétlen egészségiigyi szem-
pontbol a keritett haz (tragyadombot vesz
kériil), annyira értékessé valott, amikor
a kapit lebontottdk s a tragyadombot az
udvaron kiviil, a pajta mogé telepitették
s ezzel gyakorlati szempontbél j6 alap-
rajzii, szépészeti szempontbél pedig rend-
kiviil véltozatos hazat 'alakitottak ki,
melynél az udvart a szériiskerttel a pajta
kototte Bssze.™

Az 6rségi keritett hiz negyedik olda-
lat mar mindeniitt lebontottdk, de Goesej-
ben elvétve még akad olyan keritett haz,
amelynek még ma is all a negyedik —
kapus — oldala. Csonkakontyos faorom
disziti az U alakd alaprajzt haz két szarat.
Ezt a két homlokot kététte szervesen
tssze a fedeles kapt. A négy oldalin
keritett hdz, a félszilaj allattartas nyugati
hizalakja a szomszédos Stajerban is al-
talanos volt. Formailag a dunantili ma-
gyar hazalakot példizza, de annak szép-
sége nélkiil. Hascnlé alaprajzi hazalak
fejlédétt ki a votjakoknal (Kazanban)™
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és a finn Karélidban is.*” (Uhtuon Miit-
kalaban.)

IV. a déldunantdli mennyezet nélkiili
pitvaros szenes hdzban a szeneshazat le-
padlasoltdk, kemencét épitettek belé, a
kemencét a pitvarbél fiitétték s a pitvar
atalakult szeneshdzza. A fejlédés folya-
man a kemence kikertilt a pitvar szenes-
haziba és helyét a ,szemes kalyha" fog-
lalta el. A pitvar — szeneshaz — nyitott

F o

.tlizhelye felett lancon 16g6 iistben foztek

(és néhol ma is féznek). A Hist kezdetben
a szeneshdz ajtajan at tavozott. Végiil a
pitvar két részre oszlott: pitvarra és kony-
hira, a kemence és tfizhely a konyhaban
egymas mellé szorult és a szoba- és kony-
haajté a pitvarbél nyilott.

A fejlédés természetesen nem volt
ennyire zavartalan. A kemence ide-oda
vandorolt a szeneshdzban, a szabad tiiz-
hellyel nem épiilt mindig 8ssze, néha a
hazfalhoz tapadt s csak a nyildsa volt
a szeneshazban, a teste a hdzon kiviil
maradt.

A dél-dunantali haz az észak-dundn-
talihoz hasonléan eleinte kontyos volt s
a fejladés folyaman alakult 4t csonkakon-
tvossa. Végleges alakjat alckor nyerte el,
amikor a csonkakonty deszka orma ala
faoszlopos tornac keriilt. Egyszerti, nemes
hézalak ez, amelynél az orom és a tornic
azonos stllyal jelentkezik a homlokzat-
képzésben,

V. Az alféldi paraszthiz a multban
egyetlen helyiségbol, a hazbél allott. Ebbél
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foldon volt s ide nyilott a szoba kemen-
céjének szaja. Idével kiilsé kenyérsiité
kemencét épitettek a konyha mellé a sza-
badba, de ennek széja is a konyhaba nyi-
lott. A bejdrat mindig a konyha-pitvarba
szolgalt s innét nyilott a szoba ajtaja is.
Ugyanekkor a haromosztasi haznak a har-
madik helyisége, az istdllé még szervesen
osszeépiilt a hézzal és ajtaja a szabadba,

: =t

folyaman lepadlasolt szobaval béviilt s a
szobaban helyezték el a kemencét (ke-
mencés szoba), [itényilasdval a szenes
haz felé, melyben nyitott tiizhely feletl

3.lincon logo flistben foztek (tdzhelyes

szeneshaz-konyha). A szeneshaz fiistie a
nyitctt ajton at tavozotl a szabadba.
Késébb a szenes haz mellé kamra is épiilt.
(A szeneshazat a délszlavoktol vettitk at,

az eresz ald nyilott. Az Alféldén ma mar |S=s It ellenben a kalyhds szobat az &sszes bal-

B e = [~ . e sehol sem csatlakozik az istallé a konyha- N kan népek — a torokok is — nekiink
j_ ~=y | pitvar mellé. 2 e készonhetik. )

=i B Egyediil az aliéldi hazalaknal altala- - V. Az alfoldi haz a fejlodés folyaman

- o : } — nos a nyeregtetd. Az oromdeszkizat di- | pitvarral béviilt. Késébb a hézat lepadla-

) S szitése talan azért lett olyan gazdag, hogy ‘ soltak s a pitvar feletti mennyezet nélkiili

i az omm'ha'romszb'g merev.ségét envhitse. ‘ padlds, majd a beleépitett pendelyl;émél_w

27. rajz. — Vasvarmegyei tornic részletrajza. Perint, A TatyOk eft o fnerevseget 2 bug_gyal szivta ki a szoba kemence fi.isf]'él, A pit-

: 4 ! (istokkel) sziintették meg. A hangsulyo- e SR T varban volt a tiizhely: itt siitéttek, féztek

Szent Istvdn kiraly-u. 32. (Helyszini felmérés alapjan : 3 0 . . . :
keésziill rajz,) 28. rajz, — Vasvirmegyei tornic részletrajza. Perint, g 5 szobakemencé! innen fiitéttek. Veégiil

zott tornacképzés is azt a célt szolgalja,
Szent Istvan kiraly-u. 17. sz. (Helyszini felmérés alapjan

alakult ki késébb a napjainkban is ,héz-

nak' nevezett lepadldsolt kemencés szoba.20.

A pitvar-konyha padlasnélkiili volt. Tiiz-
helyének és kemencenyilisanak fiistie a
tetézetben a nddazds kozott oszlott el
késébb a szabad kéményen tavozott. E

fejlédés emlékei az alféldi szélébeli kuny-

hékban ma is fennmaradtak. %

A pitvar (nyitott eresz) konyhava
véglegesen akkor alakult 4t, amikor a tfiz-
hely helyét a kemence foglalta el a hdz-
ban és kiszoritotta a tiizhelyet a pitvarba.

A nyitott kémény idével a pitvar fél alap-21,
teriiletére zsugorodott, a hdzat és a meg-22.
maradé [él pitvart lepadlasoltak, hogy23.

melegebb legyen, s a tiizhely, mely eleinte
a konyha hatso falanal allott, a kemence
szaja elé Lkerfilt. Tovabbi fejlédésében
a kémény aljat elfalaztak, a nyitott ké-
mény kaminos kéménnyé alakult at s ettsl
mar csak edgy lépés volt a mai u. n. orosz
kémény, amikor a tlizhely kikeriilt a ké-
mény alol s csak a kiirtie torkollott a
kéménybe.

A bogrékbél allé kis kemence akkor
alakult at boglyakemencévé, amikor az
Alf6ldén az allattenyésztésrsl Attértek
a noévénytermelésre s szalmiban bével-
kedfek. A nadat a szabélyozasok kipusz-
titottak s a nad fiité szerepét a fejlett
kalaszos termelés szalmaja vette at. A
szalmafiités kovetelte meg tehat a nagy
buboskemencét, s a ,,dugaté”’ elkészitése
miatt keriilt a kemence széja elé a tiizelé
padka.™

A Kecskemét vidéki asatdasok arrol 18.

tanuskodnak, hogy mar a XVI. szdzadban
kétosztast volt az alf6ldi magyar haz s a
nagyobb helyiség a konyha-pitvar volt.
A nyitott téizhely a konyha-pitvarban a
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hogy a figyelem a merev oromrél a tor-
nacra terelédjék.

Gyérity leirja, hogyan fejléddtt ki az
egymenetli alféldi magyar hazbol a két-
menetii nemesi udvarhaz. A kézpont a
konyha lett, de atalakult fiisthazza: ide
torkollott a konvha el6tti két szoba és a
konyha melletti egy-egy szoba kemencé-
jének szaja. A pitvarbél elészoba lett,
melyet a fiisthaztél ajtés és két ablakos
fal véalasztott el. A fiisthaz el6tti két szoba
kézé épiilt a konyha, melynek bejirata
igy a héaznak az el6szobaval ellentétes
oldalara keriilt. A fiisthaz f6lé pendely-
kémény borult. A tovabbi fejlédésben
harom menetiivé valott a nemesi udvar-
hiz s a két szélén harom-hirom szoba
alakult ki és a fiisthaz nyoleszogletiivé
valott, hogy a harom-hirom szoba ke-
mencéjét megieleléen lehessen fiiteni®

Batky a tlizhelyek szama szerint két-
féle magyar hdzalakot allapitott meg: az
egy- és kéttiizelds magyar hazat. Az egv-
tiizelds hazalak: a kandallés, vagy a ke-
mencés, a kéttiizelés: a tiizhelyes és ke-
mencés haz. A nyilt tiizhelyek: a kandalls
és a nyitott tlizhely kezdetlegesek, a zart
tiizelok: 2 kemencék fejlettebbek, Az
egytiizelés magyar hazalak az erdélyi
(kandallés) és a paléc (kemencés) haz s
a kéttiizelss haz: az alsédunantali (dél-
dunéntali), a kézépdunantili (nyugatdu-
nantili) és az alféldi.”

I. Az erdélyi haz magva a nyilt tiiz-
helyes haz, mely a fejlédés folyamdin
eresszel, késébb kamraval, vagy kis
hézzal (halofiilkével) béviil. A tizhely
tustjét szikrafogé kiirté (cserény, gégany)
vagy cserepes (kandallé) vezeti kozvel-
leniil, vagy a nyitott ereszen 4t a padlds-
térbe. Tehat itt a hazban (szobaban) siit-

késziilt rajz.)

nek, féznek és fiitenek s a fejlédés folya-
man a kenyérsiité kemence is bevonul az
ereszbe, vagy (visszafejlodés) a hazba.

IL. A régi paléchaz a [ejlédés folya-
man pitvarral, majd kamrikaval béviil. Ez
a hazalak a délorosz chata rokona, azzal
a kiillonbséggel, hogy a chata pitvardnak
hatul is van ajtaja.*’ A lapostetejli, négy-
szogletes kemence a haz (szoba) egy ha-
todat foglalja el, elétte a tiizhely all s a
felette 1évé sarral bevont deszkakiirté
szivja ki a fiistot kozvetleniil, vagy a pit-
varon 4t a padlasra. A férfiak a hdz-
ban a kemencén, a fehérnép a kamrika-
ban alszik. Akar az erdélyi hazban, iit
is a bazban (szobaban) siitnek, f6znek és
fitenek azzal a kiilonbséggel, hogy a
paléc hdz kemencéjében féznek is, az er-
délyiben csupdn siitnek. Az &si paloc
hizban tehat a tiizelé6 a kemencébsl fej-
lédétt ki, az erdélyi hazban ezzel szem-
ben a kemence az dsi tlizhely jaruléka
csupan,

III. A nyugat-dunantili (gécseji, 6r-
ségi) haz a fejl6dés folyaméan pitvart és
kamrat (kamrakat) kapott. Az &si hazban
egy nady agyagitldbal épitett kemence
volt, el6tte nyitott tiizhellyel. Ez a tiizels-
berendezés siitésre, fozésre és fiitésre
szolgalt s a fiist a haz ablakan (,,a tolitun"’)
tdvozott a szabadba. Ez a héazalak mar
nagycbb d4talakuldson ment keresztiil,
mint az erdélyi, vagy a paléc hiz. Az &si
haz a tovabblejlédés folyaman tizhelyes-
kemencés kenyhava alakult 4t és kalyhas
szobaval béviilt,

IV. A déldunéntili (zelicségi, orman-
sagi) mennyezetnélkiili haz a flejlédés

a pitvar (konyha) mellé kamra is épiilt
(pendelykéményes konvha-pitvar és ke-
mencés szoba).

Batky azt is igazolta, hogy télen a
magyar nép az o6shazijaban is hazban
lakott, hiszen egy tiizhelyes hdz minden
lényeges alkoté részére van ugor eredet,
ma is él6 szavunk. Batkynak e megalla-
pitasat Gyérffy is elfogadta,

Erdemes megvizsgalni, nincsen-e ko-
zos alap az otféle hézalak 6si alaprajzé-
ban és alaprajzi fejlédésében. Ha a ma-
gyarsag hazépits készsége annyira fejlett
volt, hogy (az orosz nyelvészek szerint)
a ,hdz" szavat a honfoglalas elstt téliink
vetiék at a dél- és fehér-oroszok s a len-
gyelek is, sajitos alaprajzii és felépitésii
hiazalakot kellett hoznunk magunkkal az
4j haziba.'"” Milyen lehetett ez a haz-
alak? Kielemezheté-e az otféle magyar
hazbsl? Miért és hogyan kiilsniilt el fej-
l6déseében alaprajzilag és formailag ez az
6t hazalak?

Az 6si haz, amelyet 6shazankbél ma-
gunkkal hoztunk, a nyitott, de fedett ere-
szes boronahdz lehetett., Nyelvészeli és
torténelmi adatok is valésziniisitik a hon-
foglalaskori héz el6tti eresz jelenléteét.
Mind az 6t kézép tfizhelyes hazalakban
csirdjdban benne van az eresz. Népiink
torndc szeretete s a magyar oldalereszes
hdz az eresztornic szitkségszeri kialaku-
lasarol beszél, Jellemzé, hogy az erdélyi
haz fejlédésének kezdetét Szinte Gabor'*
és Batky"™ is ereszes hazakkal abrazolja.
A paléchdzrél az egykori feljegyzések ir-
jale, hogy a pitvar szerves része volt a
haznak.”” Az é&rségi haz elsé krénikasa,
nemesnépi Zakal Gyodrgy is beszél a pii-
varrol.” Valészinti, hogy a szeneshdz dse
is a pitvar volt s a pitvar alakult 4t kouy-
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29. rajz. — Vasvarmegyei tornac részletrajza. — Nagy-
gencs, 9. sz. (Helyszini felmérés alapjan késziilt rajz.)

hava és szeneshaznak nevezték el. Veégiil,
amikor az alf6ldi hazban még nem voll
pendelykémény. a mai konyhat pitvarnak
hivtak.** Mindezek valésziniisitik — és
épitészeti szempontb6l nehéz is masks-
pen elképzelni —, hogy a honfoglalds-
kori hiz 6si alakja, tehat a mai otféle
hazalak &se a nyitott, de fedett ereszes
kézéptiizhelyes boronahaz lehetett és a
tlizhely vandorldsa alakitotta 4t az ereszt
konyhavd s a kémény kialakitiasa kony-
hava és pitvarra.

Batky tehat a tiizel6berendezések
szerint 6t hazalakot kiilsnbbztet meg az
orszagban, Megallapitasait Gyérify is
eliogadta. Témér sszefoglalisban az 6t-
féle hazalakot egymastol az kiilonbozteti
meg, hogy:

Erdélyben a hazban (szobaban) kan-
dallés tiizhelyen,

a palécok féldjén a hazban (szoba-
ban) kemencés tiizhelyen siitnek és foz-
nek, Mindketténél a haz 6si magva a
szoba.

Erdélyben a kemence a kandallés
tlizhely jaruléka, ahol csupan siitnek. A
palécoknal a tiizhely a kemence jaruléka.
Itt a kemencében féznek is.

Ezzel szemben a Dunantal nyugati
részén a konyhaban siitnek és féznek, ke-
mence is van benne (ez volt a haz 6si
magva) ¢és a hazban (szobaban) csak
kalyha van.

Dunéntil déli részén a konyhaban
(szeneshdzban) liancon 16g6 fistben f6znek
is. A konyha volt a hiz magva. A hazban
(szobdban) csak kemence van.
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Az alfoldi hdz kemencéje a hézban
(szobdban) maradt. A konyhédban a tfiz-
helyen siitnek és f6znek. (Ez volt az 6si
haz magva.)

Erdélyben és a palécok foldjén a haz
volt (és maradt) a laké- és {6zohelyiség.
Nyugat- és Dél-Dunantilon és az Alfsldon
a pitvar (konyha, szeneshaz) volt az 6si
laké6- és fézdhelyiség; a fejlédés folyaman
a pitvar (konyha, szeneshdz) megmaradt
f6z6helyiségnek és a héaz (szoba) lakeé-
helyiséggé valott.

Alaprajzi kiilsnbség tehiat az, hogy
Erdélyben és a palécvidéken nincs konyha,
csak eresz-pitvar. Ezzel szemBen Dunén-
talon, meg az Alf6ldén a konyha egyenlé
rangii a szobaval.

Azt a kérdést is feltettiik: miért kii-
16niilt el fejlédésében az &tféle hazalak.
Erre a vilasz az lehet, hogy a zordabb
éghajlati erdélyi és palocisldi talalékony
magyar megoldotta a fiistelvezetést ma-
gaban a hazban (szobdban). Egy helyiséget
Hitott, itt f6zott és siitott, mert két helyi-
ség tiizelése tul sok tiizeléanyagba ke-
rilt volna (igy is hihetetlen mennyiségii
tiizeléanyag fogy el). Ezzel szemben az
enyhébb éghajlat alatt laké nyugat- és
dél-dunantili magyar az &si kemencés-
tizhelyes laké konyhdjat tovabb fejlesz-
tette és a konyha tlizhelyén siitott és f6-
zott, a jarulékos szoba kemencéjét csu-
pan kenyérsiitéskor és a téli hidegben
fiitotte és a hdz végsé fejlédésében a kaly-
hat csak fiitésre hasznalta. E feil6déshen
a kalyha 6se a bégréskemence volt, melyet
a szemes cserépkdlyha teljexen kiszori-
tott.

A pitvaros konyhds hdz kamrija
(vagy kis haza) természetes fejlédés ko-
vetkezménye. Az 1j helyiség a megsza-
porodott csalad (ifju hdzaspér) 4j hajléka
lett s ez a hirmas osztédds nagyhaz
(szoba), konyha-pitvar, kishdz (kamra)
alapjdban a természetes fejlédés folyaman
az egész orszdgban alig valtozott.

Mindkét hazalak: az erdélyi — paléc
és a nyugat-dél-dunantili-alfsldi  saja-
tosan magyar. A fistmentes erdélyi-
paléc hdzalaknak alig akad parja. A masik
hidzesoport kéttiizelés (konyhas-szobas)
hazaban a konyha nyilt tiizhelye &ssze-
kottetésben 4ll a szoba zart tlizhelyével,
tehat ez a hazalak egészen mas, mint a
felsbnémetorszagi (,felnémet”) héaz, ahol
a konyha nyilt tiizhelye fiiggetlen a szoba
zart tlizel6jétsl. Azonban valészinti, hogy
a honfoglalaskori magyarsag az 6si alpi
bazalaktol vette 4t a (banya) kemencét
s olvasztotita bele a tiizhelyes hazba.™

E

30. rajz. — Vasvarmegyei fatornicos hiz. Vasboldog-
asszony 30. sz. (A részletrajz helyszini felmérés alapjan

késziilt.)

Ugy latszik, hogy a kemencét a hidegebh
éghajlatii Eurépa népe talalta ki, a mele-
gebb éghajlat alatt a nomad magyarsag-
nak nem volt ra szilksége és csak akkor
vette dt, amikor az alpi 8slakossaggal 6sz-
szetaldlkozott.

A haz kiilsé alakja alaprajzi és szer-
kezeti fejlédésével fiigg ossze.

A haz legrégibb — 6&skori — alakja
a foldbe mélyitett putri volt. A régészeti
asatasok igazoljak (Sepsiszentgyorgy, Szé-
kely Nemzeti Miizeum), hogy e putrik fsld
feletti tet8széke az dgas-fds-szelemenes
tet6szék wvolt. Amikor a putri-haz pad-
léja a f6ld szine f6lé keriilt, az agas-fas-
szelemenes tetészék megmaradt (vannak
tajegységek, ahol még ma is tanulmanyoz-
haté: pl. Matyéfsld, Eszak-Dunantal). Az
agasfa ketté osztja a homlokfalat és (rend-
szerint) téle jobbra és balra egy-egy ablak
helyezkedik el. Az orom vesszéfonasos,
vagy deszkival burkolt. (A falazoti orom-
fal e tetészéknél erdszakolt lenne, mivel
vagy az agasfa felesleges, vagy az orom-
fal; a szelemen hordésara vagy az egyik,
vagy a masik elégséges.) Az agasfat a
padlds padléig meszelték s igy szine a
homlokfal fehér feliiletébe, mig felss része
az orom vesszéfondsdba vagy deszkaza-
taba olvad bele. (A felsé rész néha el is
bujik a padlastérbe.) Tehat a homlok
also téglalapalaki része fehér, a felsd
hiromszégalaki oromrész pedig sotét-
sziirke és dsszeolvad a tetéhéjalissal.

Az é4gasfa és a hdromszogi orom me-104,

rev. Takarasara tortént olyan Lisérlet,
amelyekr6l tudunk és bizonydra olyan is
amelyrél nem maradt fénn emlék. (Vale-
szinfi, hogy elészér a teté elsiils, gvamo-
kon nyugvé, sévényfonasos, vagy deszka-
val burkolt ormaval takartak be az 4gasfa
felsé részét, tehat a tetének ez az alakja

az agasfas szelemenes tetészék idején mar
megjelent.) A takaras sajatos példajardl,

‘a matyé ,buggyos”, ,iistokos” hazrel
‘kiilén értekeziink, A buggy-iistok eliilrél

eltakarja az 4gasfa oromharomszégbe esd
részét és a merev oromharomszoget el-
tiinteti, Ugyanekkor az agasfatél jobbra
¢és balra a buggyal (iistokkel) védett eresz
alatt megjelenik a valyogbol késziilt diké
(agy) is, mely az 4gasfa merevségét alul
is feloldja.

A buggyot — iistokét — csupan gya-
korlati okok nem hozhattak volna létre
Annyira merész a szerkezet, hogy kiala-
kitdsit szépészeti kényszer kovetelhette.

magyar nép nem szereti a merev ha-
romszogalakii ormot. Az orszdgban min-
deniitt tapasztalhatjuk, miképen igyeke-
zett disziteni, takarni, vagy atalakitani.

A szelemenes tetészék s a vele kap-
csolatos ‘tetéalak tovabbfejlodését az ollo-
szarti tetdszék segitette els. Itt mar el-
maradt az 4gasfa, az ollészar helyettesi-
tette és az ollészar takardsa mar kénnyi
feladat volt. El6szor az ollészar is a hom-
lokon jelentkezett (banokszentgyorgyi
példa).”” Az élszarufas-kontyos teté kiala-
kitisa mar a fejlédés kozéppontja. A kon-
tyos teté végsé fejlédésében gyamok hord-
jak a homlokzali ereszt, ezaltal jatékos
arnyék jelentkezik a homlokzaton.

A kontyos és csonkakontyos teté-
alakok a magyar témegképzésnek mar
teljesen megfelelnek: a merev hiromszogii
orom itt mar eltinik, a témeg korvonala
mindeniitt ligy: beleolvad a tijba. A kon-

“tyos teté csak Erdélyben éltalinos még

ma is, az orszdg tébbi részében csupin
dtmeneti szerepe van. i

A kontyosnal gazdagabb tetéképzés
a csonkakontyos. Két alakban altalinos

.az orszidgban: az edyik a dunantili alak,

melynél a csonkakonty az orom csticsanal
jelentkezik (réviden felsé csonkakontyos

-tetd), a masik a palécidldi alak, melynél

a csonkakonty a hiromszdgii orom alatt
alakult ki (alsé csonkakontyos tets).

Az Alf6ldén (a Matyéfsldén) és Er-
délyben is az ollészar helyett a torok-
gerendds tetGszék lett éltalinossi, mely-
nél minden szarupart torokgerenda erésit
meg. A hdromszogii oromdeszkéazat csak
az Alfcldén tudott gyokeret verni és itt

172.valott igazdn gazdagga. (A Szeged kér-

nyéki és a matyo oromkiképzesrél kiilon,
részletesen szamolunk be). Lényegében az
veit a cél, hogy az oromdeszkazat gazdag
legyen, mert idy a diszitése feloldja a
hiromsz8gli orom merevségét.

A kontyos tetd hazdja ma is Erdély.
Minden tijegységben megtalalhats, de ma
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mar — szinte kizdrélagosan — csak Er-
délyben hasznéljak. A. kontyos tetejii ha-
zak nyugodt utcaképébe a székelykapuk
és a szakilszaritok visznek valtozatossa-

got. A Palocisld telepiiléseit a csonka- 65,

ormi vizvet8s teték iitemes rendje jel-
lemzi. A teté Gse itt is a kontyos teté volt,
a csonkaormot a konty csiicsan kihagyott
Histlyuk alakitotia ki.

A Dunantil egyes részein (a Ferts-to

kérnyékén) az elérebuke tisték mégott azas.

orom nidazéds vagy deszkézas fiiggle-

sen, a fal sikjiban épiil. Vas megyében azes.

orom deszkizds tobb helyen koveti az
elérebuké iisték sikjat. A fehér homlok-
fal felett az elérediilé {istsk a haz utcai
képét véltozatossa és meseszeriivé teszi.

A Ferté-to kérnyeéki FHirészfogas hazak 7t
merev oromképzése mar nyugati — ide-99.

gen — hatast mutat, de az oszlopos, bolt-
ives torndc sajitos jatékos és dtletes utcai
homlokzati alakja csak a Ferts kérnyé-
kén gyakori. A zelicségi szennai és a

szigetvidéki dardnyi haz fatalpakon épiilt, 102,

nyeregletds, el6l . csonkakontyos, naddal
fedett boronahaz, elél és oldalt torniccal.
A zelicségi és szigetvidéki épiiletek ara-
nyai, az oszlopok faragisa, az orom diszi-
tese, a lépcsé elhelyezése majdnem tel-
jesen megegyezik. A diszités mindeniitt
egy kis teriiletre szoritkozik: az oszlop-
kézépre, az oromdeszkazat kézepére és
a kivalto gerendira,

Az iistokés hdz a matyoé nép épitésze-
tének legsajitosabb példdja. Az agasfas
szelemenes tetdszék elérenyils kozép-
szarufdjat kényok mereviti ki s erre ta-
maszkodnak a kontvot tarté alsé heve-
derek. A kényokot feliil a szelemen ketté-
hasitott vége — cimbora wotégerenda
médjara — fogja meg. A szerkezet edy-
szerii és szellemes. A nadtets satorsze-
riien borul a vesszéfonasos vértelekre,
szerkezete hasonlit a dunantali pajtaka-
puk védétetsire. Bar kényelmi szempont-
bol alakulhatott ki (a gazda alatta hassli
szabad idejében), mély arnyékhatisa ké-
;etkeztében diszité szerepe el nem vitat-

ato.

Az iistok keletkezésérsl a kovetke-
zéket allapithatjuk meg: az &si agaslis
szelemenes tet6szélk nyeregtetés harom-
sz0g alakid orma — vértelke — vesszd-
fondsos volt. Ez a hazalak a magyar
szemlélet szerint merev. Ezért latta el a
matyé nép a merev oromfalat konydkkel
alatdmasztott konttyal, mely a hazalak
merevségét feloldotta. Tehat szépészeti
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103.

91.

92.
93.

96.
917.

9.

9

4.

o

szempontok is létrehozhattik a matyé
iistokds-buggyos hazalakot.

Ennek igazolasira szolgal az egyik
vasszentmihdlyi (Vas vm.) pajta (Sorki-u.
34. sz.) tetdszerkezele. lit az egyenes
agasfa helyett olyan dgast hasznaltak,
amely az ereszig egyenes és fiiggsleges és
az eresz [6l6tt kéoveti a tetészék kontya-
nak ferde vonalat és igy az oromfalas
pajta helyett kontyosat tudtak épiteni.”

Amikor a matyé haz {istokét elbon-
tottdk, a szelemen tarté agasfa szabadon
jelent meg a homlok elétt. Még ma is lat-
szik rajta a lyuk, ahova az iistokst tarté
konysk tdmaszkodott. Az agasfa meszelt
alsé része beleolvad a hizhomlok vakolt
feliiletébe. A fal felett az orom — vér-
lelek — sbvényfonasos. Sajatos a matyé
hiz kéményfejének kiképzése is; kis hazi-
kot utdncz. Tet6 f216li faldt szalmabol
sodort kételekkel fontdk kéril. Késsbb
az agasfat is elbontottdk s helyét a fala-
zott oromlal foglalta el, de itt-ott a szele-
men végzodés még ma is latszik az orom-
fal csticsan. Maskor a szelement ollgszr-
ral timasztottik ald s az iistokst palée
mintdra alakitottdk 4t. Az eresz kozép-
szarufdjit kénysk (a matyé  buggyos-iis-
tokos-tetészék leszarmazottja) tamasztja
ala.

Osszegezve: a magyar foldén a haz
utcai homloka felett négy tetdalak szere-
pel: 1. a teljes kontyos (Erdely), 2. alsé
csonkakontyos (Palocfsld), 3. fels6 csonka-
kontyos (Dunantul) és 4. vesszéfondsos,
vagy deszka oromfalas (Alfold). Természe-
tesen az egyes tetSalakok elvétve masutt is
szerepelnek, azonban tipusképzé erejiik
csak az emlitett nagy magyar tdjegyseé-
dekben van.

Végeredményben a hizak kiilsé kiala-
kitdisa a Batky altal megallapitott ma-
gyar tajakban (Dél-Dunéantul kivételével)
mindeniitt hatdrozottan és egymastol el-
téréen jelentkezik. Ez a kériilmény is
alitémasztja Batky elméleténck helyes-
ségét. Mivel az orszag teljes felkutatisa
még nem t6rtént meg, lehetséges, hogy a
teljes kutaté munka eredménye még meg-
lepetéseket tartogat szamunkra, A ma-
gyar nép képzel6 erejére jellemzs, hogy
minden nagy t4j megtaldlta a maga meg-
felelé hazalakjat, Valosziniinek latszik,
hogy a teljes kontyu, wcstpos” (nyereg-
tetds, két oldalan lekontyoli) erdélyi tetd
azért alakulhatott ki végleges tetdalakkd,
mivel (gyakorlati ok) a sok esé ezt a tets-
alakot kévetelte és (szépészeti ok) mivel
a gazdag székelykapu mellett nem volt
szitkség diszes tetéképzésre, A teld cson-
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31. rajz. — Székely kapu, 1673-han késziilt. Mikhaza (

Maro;—To;'cla vm.) Szinte Gabor rajza. A nagykapu

. s 6
! I |

2 61X 2 &l s a kiskapu 4 1ab X 8 14b méretii. A fedél szerkezet az athidalo gerendaval egylitt 1 81, (A kapu
leirasat lasd: Népr. Ert. X. évf, 47, 1)

kakontyos jatéka az erdében bévelkeds
Palécioldén és Dunantilon nem okozott
nehézséget, s ezzel szemben a faban sze-
gény Alf6ldén azért alakulhatott ki a
deszkaoromfalas homlok, mert ennél a
tetdalaknal van szilkkség a legkevesebb

L. M A G YA

Az oszlopos, boltives tornacot (am-
bulatériumot) a reneszdnsz-kor terjesz-
tette el az orszdgban. E szép épitészeti
elemet a magyarsag megszerette és tzlje-
sen beolvasztotta épitémiivészetébe. Mar
Bonfini is ir réla. Az esztergomi érseki
palota kétemeletes tj szarnya mar mind a
két emeletén torndccal épiilt fel. Vitéz
Janos, az Gj érsek még a palotakertben
is tornacot épitett és a visegradi varkert-
ben is tornacosan épiiltek ki a palotak.
A torndc innét szallt le a nemesi udvar-
hizakba, a varosi polgirsig, majd végsé
fokon a nép épitészetébe, melyben csird-
jaban (eresz, eszterhéj) mindig benne volt.
A tornac a hédz ékessége, egyuttal a kila-

faeldarabolasra. A tets gazdagabb kikép-
zését ez utobbi hirom nagy magyar tdjban
megkdvetelte az a mély magyar dszton,
hogy valahol disziteni kell a hizat s a fej-
lett magyar faépité miivesseg itt talalt leg-
kénnyebben kielégiilést.

T 2 O R N e AR G

tas kerete, a tdjkép .ramija’’ lett. A Du-
nanak és kérnyékének tajképi szépséget
is Zsigmond és Matyas kora fedezte fel.
E tijképi felfedezés a magyarsag orék
idékre sz6lé hagyomanya lett.”” A ma-
gyarsag e kincstirat kibévitette a magas-
latokkal, késébb a Balatonnal és legtjab-
ban a havasokkal és mindenhova elvitte
magaval a legszebb tajképi keretet: a tor-
nacot.

A.magyar nép torndcai a magyarsag
pompaszeretetének ragyogé példai. E tor-
nacok, melyek altalidban valyogbél épitett,
pérmennyezettel fed[ t, foldpadlés, me-
szelt falu hazak elott huzednak végig,
fejedelmi ékszerei a magyar haznak.
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32, rajz. — Az erdélyi nagy- és kiskapu szerkesziése.
Szinte Gabor rajza. (Népr. Ert. X. évf. 1. fiz. 1. tibla,)

Magyarorszdgon a pitvart és a tor-
nicot Bsszecserélik, pedig mas a pitvar
és mis a torndc. A pitvart Erdélyben ma
is eresznek mondjdk s ez lehet az 6si
magyar neve is. Kezdetben a haz fedett,
de nyitott elétere volt s amikor bezirult,
Erdélyben a kandallés-tlizhelyes, a pals-
cokndl a kemencés hdzat védte. Masutt
konyhava alakult at (Dunantilon, Alisl-
don). s amikor a szabad kémény meg-
kisebbedett, a fé] konyha pitvarri ala-
kult vissza. Tornacként csupan akkor
szerepelt, amikor a fél konyha eliil beza-
rult, viszont az udvar felé a pitvar kinyi-
lott. A tornic ezzel szemben az oszlo-
pokkal aldtdmasztott ereszalja, tehat az
épiilet hosszanti, vagy homlokzati eresze.
Szerepe kezdetben hasonlatos volt az
ereszes-pitvaréhoz: a hdz bejiratat védte
az idGjards viszontagsdgai ellen. Az eresz
(erdélyi) és a pitvar (mai nyitott dunan-
tali) alakjaban kézpontos kozlekedé helyi-
ség: belble nyilik a nagy, a kis haz és a
konyha, vagy kamra ajtaja. Ep igy a tor-
nic is (hosszanti) koézlekedé helyiség,
rola nyilik a szoba, konyha, kamra ajtaja.
A pitvar legfejlettebb alakijiban zart el-
szoba, a torndc azonban mindig nyitott
marad. A pitvar és a torndc néha egyiit-
Lesen is eléfordul a magyar faluépitészet-
en.

Bierbauer Virgil kimutatta (Tér és
Forma 1940. évf. 12. sz, 224. 1), hogy a
torndc a nyelvemlékek szerint mar 450
éve szerepel az orszighan, s a magyar
faluépitészetben annyira elterjedt; hogy
az 1708. évi Pipai—Pariz szétsr szerint
porticus rusticinak (falus’ torndcnak)
mondtik. A kériilottiink él6 germin né-
pek épitészetében altalanos a hdzorom
alatti torndc (Laube), viszont a szliv né-
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133
152
154,
120

pek a german Laube-t épugy hasznaljak,
mint a hosszanti torndcot s niluk mind-
két tornicalak: a Laube épiligy, mint a
hosszanti torndc, a bejarati oldalon ala-
kult ki,

A magyar nép épitészetében altala-
nos torndcalak a hosszanti tornic. Elg-
fordul, hogy a hosszanti tornac atoleli a
.haz homlokat is, masutt a hosszanti tor-
nic végde bezarul, lakéhelyiség, vagy
kamra lesz beléle, s el6fordul az is, hogy
.toldott torndcként csupdn a konyha elstt

126.szerepel (koédisdllas). Ezzel szemben a

128,

pitvar mindig csak a konyha szélességé-
ben, a haz oldalfalsikjan beliil épiil.

A torndc kialakitisanak kezdete az
.a tornacalak, melynél a megroskadt ereszt

162.hevenyészett faoszlopokkal tamasztottak

114,
133.

103.
133,

107.

10

@

157.
161.

ali, E tetészék ereszét eredetileg kél
gyam hordta és ezekre fekiidt fel a ko-
szortigerenda. A gyamok is és a koszori-
gerenda is megroskadt s alad kellett ta-
masztani. A vasboldogasszonyi tornicot
mar faragott faoszlopok tamasztjak ala,
pedig itt is megvan a gyamsor, de sajato-
san alatta is van kivélté gerenda (atme-
neti alak). Itt tehdt a tornic szervesen
alakult ki. Erés fatalpak hordjak a fala-
kat és tornicot, mely benyilik az utca-
jardaba. A szennai és vasboldogasszonvi
faragott faoszlopos és csonkakontyos
deszkaormos hdz mar Nyugat- és Déldu-
nantil legfejlettebb faszerkezetii hazalak-
jat példazza. Az utca felsl 3 ill. 4 finoman
faragott karcsi faoszlop hordja a haz fa-
ormat.

A csatari nemesi udvarhaz pilléres-
boltives torndca a népi falazott tornicok
mintaképe. A torndc L alakban 6leli kériil
a hédzat. Pillérei tagozottak, boltivei elél
egyenld, oldalt azonban véltozo szélessé-
giiek; magyar sajatsag, hogy a nyilasok
szama a szokdsos pédratlan nyilds szimmal
szemben el6l is és oldalt a koédisallasig

.paros). A kelédi nemesi udvarhaz jéaranyn

oszlopaival és vizszintes 4thidalasq tor-
nacaival a magyar palatinus-stiluskorszak
eredménye. Erdemes &sszehasonlitani ezt
a dunantili udvarhdzat a nagykinsagi viz-
szintes athidaldsi tornicokkal, (Kilénés
hogy a magyar nép a tornacképzésben a
Dunéntilon a boltives, Alfé!dén a vizszin-
tes athidalasi tornicokban érte el kima-
gaslé eredményeit.)

torndc fennmaradt emlékek és ird-
sok szerint a Fekete Kérés vélgyében
tébb szaz éves, Kalotaszegen is kétszaz
éves multra tekint vissza. Dundantdlon
szdzbtven évesnél oregebb alig akad, A
torndc dse Erdélyben az eresz és az esz-
terhéj, a ‘palécoknal, az Alfsldén és a

izléskorszakban lett altaldnos. A magyar
nép szereti a tornacot. Mindig is szerette.
A legkisebb hdzon is megtaldljuk nyomait

146.akcar az eresz kiugratdsdban, akar az épii-
let egy részének nyitva hagyasiban. Ha
hidnyzanak a tornicoszlopok, akkor is
jelsli mellvédiallal, vagy legalabb egy ge-
rendaval, mely a tornacot az udvartél el-
valasztia. A legsibb hajlékokban sem
tartja a magyar nép a kis tornicot fény-
fizési eszkoznek. Az oszlopos tornic —
akar a székelykapu — a jolét jele. :Per’mt

w21.gazdag valtozata torndcait edy Liizveész

13s.utdni aranykor hozta létre. A képzelderd
gazdagsdga és a szép forma szeretete ala-
kitotta ki e tornicokat.

A boltiv minden idében csabité épi-
tészeti alakot jelentett. A pilléreket és
vizszintes athidalast lassan-lassan oszlo-
pok és boltivek valtjak fel. Az oszlopok

3. rajz. — A déldunintuli haz szeneshédza, Haraszt. 94 alacsonyak, magasak, zomokek, karcsiak,

(Verdce vm,) Lazsafarcl 16g6 lancra akasztott rézbogracs.
(Batky—Gy6rfiy—Viski: Magyarsag néprajza L. kt. 190. L.

Dunénttlon az ereszalja. A fejlédés foly:{-i:;
1153,

min az eszterhéjat faragott, vésett, sz
nezett faoszlopok, késébb kéoszlopok
tamasztottdk ala.

A tornac kapcsolja 6ssze a lakéépii-
letet a természettel. A magyar fold eég-
hajlata alatt magatel is kife;l(’idhe'teh.
mivel az esztendd kétharmad részeb(_an
hasznalhato. Itt nének fel a gyerekek, itt
dolgozik a hdz asszonya, itt als:zanak'a
térfiak késd tavasztol kora észig és it
stitkérezik az oreg gazda.

A boltives tornic 6si alakjiban osz-
lop nélkiili lehetett. Az oszlop nélkiili
kosarivet a vizszintes tomegképzés sugal-
mazza s ¢z a lalazott torndc elsd kiforrott

eredménye. Szépségben semmivel sem ma- 109.

rad el a boltives-oszlopos tornacok mogoti.

A boltives-oszlopos torndc alkalma-
zAsara a roman izléskorszak udvardnak
tornicai és a korabeli templomok iker-
ablakai és fiilkéi is adhattak késéi sugal-
latot, A kerek oszlopok feletti boltozat
merész épitészeti-szerkezeti-alak, mivel a
széles boltozat egyrésze lebeg az oszllop-
fej felett, Ezt a merész és ma mar g]ta~
lanos szerkezetet a nép dnmagitél aligha
alkalmazta.

A faoszlopos tornicok viszont azt
igazoljak, hogy a tornic az eresz alata-
masztasabol alakult ki, Az igazsig az le-
het, hogy a faoszlopoknak kﬁoszlopekk’al
valé helyettesitése és az ives, majd a viz-
szintes athidalasa torndcok épitése a rene-
szansz és barokk izléskorszakban ke?dé-
détt el és a sajatosan magyar palatinus

25.néha teljesen eltiinnek; méskor pillérek-
26.kel kapcsolédnak Gssze, mint féloszlopok:
119.Néha hidnyzik a labazati, vagy fejezeti
kiképzésiik, maskor klasszikus részlete-
ket mutatnak finom, vagy eldurvitott alak-
ban. A boltivek fél, vagy harmadkérivielk,
27.néhol kosariviiel, Itt-ott az oszlop felett
28.cgyenes, figgbleges szarral kezdédnek.
29. Végeredményben talan sehol sem lelhetd
fel két teljesen azonos alaku tornac, ami
a nép képzelberejének boségét igazolja.™
1. Erdélyben a faoszlopos tornic leg-
elészor az eresz elétt jelent meg akkor,
amikor az eresz hirom oldala bezarult és
a negyediket is valami médon el kellett
rekeszteni. A tovabbi fejlédésben a torndc
végig hiizodott a hiz udvari oldaldn, majd
kériildlelte az utcai homlokot is. Diszitése
egyszerii: kevés faragas az osz]optérzse}f.
kézepén, vagy a fején, néha gazdag fiiré-
szelt diszités a mellvéd deszkazaton.
Egyéni s az orszagban példa nélkiili
az erdelyi faoszlopos, faives tornic, q:ely
kiilbndsen a fatemplomok torndcainal,
meg a harangtornyok koriiljaré folyosoi-
257.n4l gyakori és szerkezetileg és formailag
is tokeletesen megoldodott. (A faboltive-
ket ivelt konydkbol alakitotta ki az er-
délyi acsmester.) Végeredményben azon-
ban Erdélyben a hangsily mindig a kapi
diszitésén van, nem a tormacon.

II. A palécvidék nem mutat kima-
gaslé eredményeket a tornacképzésben.
Fatornacai egyszeriiek, csak az oszlop-
fejek és a tornac mellvédek firészelt disz’i-

82.tése jelentss. Kétorndcai a varosi tornac
83.naiv atvételét mutatjak, Pedig szeretik a
84, tornacot és biiszkék a ,hambit’-ra (am-

85.bitusra). Vannak falvak, ahol szinte min-
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den haz kéoszlopos boltives tornédccal
epilt. A Lkétornac tjabb keletii, nincs
multia és ezért nem art még el a nép
a lornicképzésben nagyobb eredménye-
ket. Erdemes megemliteni, hogy a paléc-
sag egyik torzsének, a barkoknak egyik
falva, Janosi nemesi kbzség, a mult sza-
zad kozepén hirtelen jomédba jutott. Az
ebben az idében épitett hézak oldalat
oszlopos tornic és ormat gazdag vakolat-
diszités ékesiti.”® Az oszlopos tornac tehat
a jomod jelképe volt,

A hugyagi paléc haz oszlopos tornaca gz,

atéleli a hiaz homlokst is, Az oszlopok
tengely nélkiil (asszimetrikusan) helyez-
kednek el. Az oszlopok olyan erés hang-
sillyal jelentkeznel, hogy a tengelynél-

kiiliség nem hat zavarbéan. Az Ovari osz-83,

lopfejek a klasszikus oszlopfé naiv utan-
érzésével épiiltek fel s g hengeres oszlop-
forma az oszlopfs felett is jelentkezik.
A torndc végig halad az L alaki haz ol-
daldn. A mikeéfalvaj udvarban minden haz84.
tornaccal épiilt, de ezek a tornacok mind
kiilénbéznek egymasts] a magyar ember
(individualis) egyénisége Lévetkeztében,
Nagy Rézsiek héziban a tornic a hazss
hosszaban végig halad. Az oszlopsorbsl
eldkelsség ¢s sz€pség drad.

IIL és IV. A nyugat- és déldunantili
fatornac fejlettebb alakjiban a faorommal
Szervesen Osszenétl. A Lét tdjegység fa-
torndcképzése magas mivészi fokra emel-
kedett. A tornic és a csonkaorom a fehér
fal elétt hangsilyozottan és egyiittesen
jelenik meg: a hiz disze lett, pedig alig

van diszitése. A vasboldogasszonyi tor- 133.

nacon az oszlopok simik, csupan a koze-
piikén van mérsékelten gazdag faragis és
az athidalé gerenda also tagozatanak min-
tdzdsa gazdag Ugyanezt mondhatjuk el

a zelicsédi szennaj vagy a szigetvideki103.
hazrél. A faoszlopos, tornicos hiz ebben 102.

az alakjiaban mar tokéletesen kiforrott és
biztos alapot adott a kéoszlopos tornic
kifejlesztésére,

A kéoszlopos tornac iteme el6szér
egyhangi volt: az épiilet hosszoldalan
tutott vegig egyenld kézokkel, egyforma”
oszlopokkal, felettiik vizszintes, késébb
boltozott dthidalasokkal. De ennek az egy-
hangna litemességnek megvan a varage-
ereje: mély arnyélkhatisa deriis nyugalmat

araszt, Ertékesebb az a ‘megjelenése, ami- 118,

kor csupan a konyha elstt jelentkezik 142 |
1-2-3 osztassal. Ekkor az épiilet oldalhom- 144, |

[123. A veleméri ragasziott torndc a szé-

lokzati sikjaban marad és az egész oldal-
homlokzatnalk egyetlen diszité elemét ke-
Pezi. A nagy, fehérre meszelt falsikot
ekkor csupan a nyitott torndcrész oldja
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fel, az oldalhomlokzat felezs tengelyétal
fiiggetleniil. Rajta kiviil csupan az utcai
szoba egy kicsiny, zsalus sarokablaka, a
misik szoba vagy kamra ablaka s az is-
tills 1 vagy 2 kis ablaka as ajiaja élén-
kiti a falsikot. Néha mélyitett falsiklal
foglalidk &ssze a torndcot, ami ennek az

110. egy helyre Gsszpontositott diszits elemnek

117. szerkezeti (kompoziciés) értékét felfo.

125. kozza. A tornge idy még erdsebben ki-
hangsilyozott és éppen hangsﬁlyozottséga
kévetkeztében vailil egyensiilyozottsa. A
torndc a sima falsikon, melyet a tengely-
nélkiili kis ablak, ajté egydltalin nem bhon:
meg, hangsiilyozott diszits elem magiban
is. De mivel foltja teljesen fiiggetlen a
homlokzati falsik tengelyétsl, tengelynel-
kiilisége felfedezhets, Eppen ezért értékes
szerkezeti elvet szolgdl a mélyitett fal-
sikkal valé erss kihangstilyozas, mivel igy
a kevésbhe hangstilyozott diszits elem tol.
jes hangsillyal jelenik meg, Az épitdmii-
vészek gyakran folyamodnak ehhez az
eszkizhéz akkor, ha alaprajzi kénvszer-
b6l az épiilet témegében, vagy homlokzati
felilletében olyan részlettomeget vagy
nyilasfeliiletet kell alka%mazniok, amely
hangsilyozas nélkiil zavar6an hatna, Ilyen-
kor ezt a tomeget vagy feliiletet kihang-
stlyozzik s igy az a figyelmet magéira
yonva, az épiilet témegébe zavartalanul
belesimul.*

111, A felsémarici faoszlopos kédisillas a
toldott tornac legegyszerabh alakja. A tor-
nic boltivét a ket oszlop kozétt ivesen
meghajlitott kars jelképezi. Az oszlopok-
nak mégis van kiilén fejezetiik és labaza-

t2.tuk is. A gésfai kodisallas mar a leg-
kisebb ragasztott tornicnak teljesen érett
példdja. A Larcsa oszlopokon nehéz fel-
falazds hordja a kénnyi faorom terhét. A
faorom mérsékelten  diszitett, csak a
kerete mintizott s a kézépsé mezdnek a
csillagszerti szell6zg az egyetlen disze.
A kercai kédisallis atvette a nyugati épi-
témdvészet nehéz falazott oromfalit is
ezzel eltivolodott az egeszséges népi

113, 6szténoktsl, Az Sriszentpéteri kédisall4s-
sal 6sszekapesolt torndc véltozatos épits-
miivészi témegképzés, Kar, hogy alaprajzi
megolddsa hibas, mivel a tornacba a
kodisallisbol nem lehet bejutni, csak az
udvaron keresztiil, A torndcot a meghosz-
szabbitott tets fedi be &s a ragasziott tor-
ndc: a kodisallis biztositja a tetétomegek
kozti zavartalan dtmenetet,

pen faragott deszkaorom elé épiilt és a
is kitilésii orom alatti torndc teriiletét
nagyobbitotta meg: szervetleniil kapcso-

N\

elyi k 6s tiz . Batky Zsig-
jz. — Erdélyi kandallos tu7he1y'
= ra];ond ra]zayutém Gyimes. (Csik vm.)

= 141,

boltivnek nincs sziiksége semmiféle ala-
a t‘ : - r = s
tamﬂ.ﬂ:zz Tsﬁ’)fﬁi tornac felsorakozo tdmivei
egy templom mellékhajéjara emle!‘:"elit.?t-
nek’ E tamivekre azért volt bz-u’,"f%
mivel a helyiségek dongaboltozattal e,pu;
tek és az ivek a boltozat olr%ainym{lal:a
adtak 4t a pilléreknek. A torndc r!eh?? _ets
és komor: a régi Balaton kérnyéki kéépit-
kezés sajatos példaja.

142. A szentantalfai tornic rokon a vako-

i 1
é éssel osszefoglalt ton:.lacfokka.

lAatT;::éfgot kis kiiilésii vakolatpx]ler]t_sze—
gélyezi. A haromnyilast oszlop?s—bod;ve’?
torndc az egy helyre csoportositott : lsuk
tés elve alapjan a fehérre meszelt fa 51-
egy kis feliiletét bontja meg, A nagv';n;;-
godt, sima héattér a tornic gazdagsaga

SRS E : e o
lodik a hazhoz Az Sriszentpéteri kodis- 126 hangsilyozza. A balatondsz8di ikeroszlo

illas kapesolata méar teljesen szerves.
?lltac:iizgkptﬁrés nél!;iil ho"slsiagjblfldelgke nn]l]ff
cdisallas f6lott. Az épiilet tom 1
fiel;%ftls hatérozott sikokbap ep#lt I?Af;;{m{
felsGesatari ragasztott tornac a lepc§(;i 3
jaratot védi és — ak.ar a ve emfe tem
szervetleniil kapcsoléd;]zt az or’omg' sei125‘
A magyarkeresztesi 'falmel_yt;‘eszég
dsszefoglalt tornac a népi gorna? zeiztel';
mestermiive, A tBn}egek és res‘21 e
helyes arénya jellemzi e torndcot, E gyar
a nyilisok szdma a jellegzetes magy
Smk;xs ;zle:tlg-ﬂgﬁ.;?shéz ereszét az udyar;l%.
falakon talnytlé mennyezetgerendazz-
hordja. A balatonlellei er,eszt szerengidilés.
sen zarja le a kapu boltlve; A zam 5
tornac kiilsé alakié.}:l;a? Hfupizo?]zbazszmé;; b
érvényesiil, a turn:c’tc elso e111 ot e
megjelenik a bUlllV’ is, mely S Bt
szortigerenddt hordja, vagy a hel e
: dalnyomasat viszi at a
bsl)?l}gzZEI:kAdzamzrdi tornéc kosz.t’m.t-I
ge;‘erﬂ[éja a balatonlellei ereszal]a&r:_
bt it ok el
végek alatt fekszik, ehd a.k i
masztani: az oszlopok atveszik a -
asat és hordjak a 1‘{0_sz_c‘n'u
t%]:egaia};zzga is. A nemest&irc'iemlmlinrpel'i‘?-
%szlnpos tornac a fornléckél?zes egylk'.re;
mekmiive. Az oszlop itt allg" Era_szmﬁ.em
jatékos népi képzelderd s_zulqttg{e.h e
szerkezeti, hanem szépészeli oko oztlen e
léetre. A kékkuti tornacnyllast’ e‘glyekﬁr i
boltiv hidalja at. Az oszlop‘nelk%} L
vagy szamdarhati iv szerkezeti (bo t'wk' ;i
egyﬁttal romantikiis forma: a h:n"m}ct:r:"li:!cm'7
zés legvonzobb eleme. A tlhanyll o il
egyetlen boltivét 2 kis oszlo_p tagﬁ’as?tls
ald. Az egy helyre csoportositott klslf'! ;.
példija ez a tornac is. Az'oszlopol Tz 3
rélagos diszit6 célja elvitathatatlan:

pos tornacot érdemes Osszehasonlitani az

158.alf6ldi ikeroszlopos tomé:_:cal. Az J}lﬁildésn
161.az athidalas mindig vizszintes az ikerosz-

620 i iltja fel a viz-
lopok kozott. Iit a boltiv véltja e
sgliantes dthidalast. Amaz a palatu}ug-s’tﬂg:_
korszak népi valtozata, ez a népi épitd
mfivészet kimagaslo eredménye.

150. Az ormansagi, szaporcai ,talpas”-hiz

az Osi szbglibas (sasfds) boronahaz egyik

153.ritka példaja. A kereszttalpakat az eresz

felé¢ hosszabbra hagytdk és a szépen falza:
gott tornacoszlopokat idg_es az eretsztté?(
szorii (kivalts) gerendélaba}' ereszte 1{
A fehérre meszelt falak el6tt a ‘faragok
tornacoszlopok hangsﬂlyozo'ftaq .]elermfe‘1
meg, A tornac szélessége alig éri el afl 12_
métert és van tornidc ugyanebben a falu
ban, amely csak 30 cm széles. A nagy-

154, dobszai torndc mdar szélesebb. Oszlopat

aiv kapcsolja a héz faldhoz. It‘t 05§k
:ef;zlt{ szélsépkereszttalpat hos,s?.abbltotta'lf
meg, ezek a haz ks'iszﬁbg_erendm s zior?’al
cot is gerenda rekeszti el'a.z udivarsn:l;
A gazdagon tagolt o§zlop és a s'zeégi
mintazott oromdeszkazat' az 0_1'1'1:1&112.al
magyarsdg faépitd készs?get blzo?tylble_.
5, A kistamési tornac utolsé s:a’ka_sza’ =
3 "épitették. fgy a tornac oldalrél is eé)i e;
szeti hatteret km[::cn{*.ti,1 zikér tzrgggggzolos;l
ird torndcndl, ahol a
E‘IL::EEE a kialle men_njrezetgere_nd‘a végt_atI:
felfokozzak. Egy helyre c:'soportosﬁott?. ;k
a gazdaasszony a cserép:nrago_kat, meﬂvk_
a fehér hattér eldtt teljes szmpqm{)a;uic
ban jelennek meg. A szaporcai olin =
= tjabb keletii. A faosz%(opolga};t.pllllterveéltoei_
izszi athidalasokat boltive valto
?él?zfﬁ.mlt(eésr,ahogy a boltiv k’iiz’égls{q hu§-
vastagsaga nem e]egend'(’?: az épitékészség
itt bizonytalan utakon jar. E :
A magyar népi épitémesterek otletes-
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ségének jellemzésére bemutatom Perint-
nek, ennek a Lis vasmegyei kozségnek
torndcait.

Perint torndcainak aranyai tékélete-
seknek mondhatok, Részletformaikban a
béség szinte kiapadhatatlan, Az oszlopok,
pillérek, s az ésszekapesoli oszlop-pillérek
mind masok és masok, A boltivek hot
nyomottak, hol emeltek, néha egy fiiggs-
leges egyenes beiktatasaval kapcsolédnak
az oszlophoz. Az oszlopok itt torpék,
amott nyurgak, Egyetlen 18 oldalnyi tanul-
ményban, maly a kézség 100 hazarel szél,
24 fénykép dicséri a magyar nép torndc-
€pité készséget.™

A perinti szegény jobbagy nem igen
épithetett tornacot. Egyetlen tornacos haz
maradt fenn az 1820-as évekbsl. A job-
bagysorbol valé felszabadulis utdn néhany
1j tornicos haz épiilt, de a tomeges tor-
ndcos épitkezés az 1886, évi tlizvész utan
kezdsdstt el, Adatok bizonyitjak, hogy
Perint nem a varostél, hanem a tébbi vasi
falutél nyert sugallatot 3 torndcépitésre.
Ezért olyan szépek torndcai, s ezért si.

mulnak bele az egységes faluképbe. A pe-24.
rinti tornic részletrajzok pontos felmérss2s.
utan késziiltek s a nép épitdkészségét és26.
képzelerejének baségét igazoljdk, A rész. 2.
letképzésben minden torndc mds és mas 28

A leggazdagabb tornicalak a pillérrel kap-
csolt oszlop, mely a pillér egyszeriiségét
¢és az oszlop Sazdagsagit egyesiti magdéaban.

V. Az Alfsldén a tornédc elsg alakja
a megroskadt és aldtamasztott eresz. A
fejlédés folyaman az ideiglenes oszlopo-
kat végleges vésett, faragott és szineze't
faoszlopok 6s késébb a kéoszlopok wvalt-
jak fel. A masodik tornacalak a haz hom-
loka elé épitett tornic, E a hidz elejét
védi az id8jards ellen (¢ddor). A harma-

dik alak a hiz elejéhez ragasztott torndc o,
(¢ang). Ennek kiilsn tetézete van, mely 1gs,
fiiggetlen a haztetstsl As ereszalja kél g, 159,

vegét gyakran fal zarja el. Sairréten ez az
alak oszloposan, nyitott végekkel, egyenes
athidalassal épiil, csupdn eliil, a homlok-
falndl ives az athidalds, Ha két vegét
fallal rekesztik el, az elrekeszts falba fal-
kéralakd, vagy négyszbgletes ablak is
keriil.

A kétosztasd hazaknal gyakori a
saroktornic, melynél a tornacot a konyha
elétti pitvarbel hasitjak ki (lopott torndc-
nak is nevezik). A haromosztasi haznal
is a pitvarbel lopjak el a torndcot, a négy-
osztdstindl pedig a pitvarhsl és a melletfe
1év6 szobabsl,

A nagykinsagi és a sarréti héz érdekes
alakja a kettés torndc; melynél a hiz be-
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jarati oldaldn hizéde, két végén zirt tor-
ndcot a pitvarajté és a sarokablak kozott
pitik be. gy két tornde kelei-
gyik a pitvar, a masik a sarok-
két oldaldn zar', csak
m nyilik rd, s igy za-
ye a gazdinak,

gban a hiz utcai homloka
§ a ragasztott tornic
utcaig. A Tiszavidék
ikeroszlopos tornic,
t egy-egy oszloppar

elél nyitott, ajté se
vartalan pihenghel

(gang) kinyalik az
158.sajatos torndca az
16l. melynél a tetgszéke

hordja. A Dunantdlo
allas, a székelyfsldi
f6ldén altaldban csa
ajtaja el6tt jelenik meg

n oly gyakori kédis-
nkieresztés'’ az Al-
az istallo bejarati

valtozatossaga, s
alféldi nép dus k
nubizonysigot. Le
sében, az eresza
teszi a héaz épitészeti meg:
var elétti lopott torndc,
ndcalak hatirozott falkiy
leg hangsilyozza a hazbe
€s szoba el6tti kettss bo
gott és szinezett, faoszlo
tagolt lopott tornac a h
Bignyilé tornic iitemes
tabban napsiitésben érv
értékét csak a kettss |
A Nagykinsag le

a torndcok szépsége az
épzelderejérsl nyuji ta-
gegyszeriibb megjelené-
is mozgalmasss
jelenését, A pit-
a legkisebb tor-
dgdsa épitészeti-
jaratot. A pitvar
ltives, vagy fara-
pokkal iitemesen
az ékszere, A vé-
sége leghatarozot-
ényesiil. Epitészeti
opott torndc éri el.
gszebb torndcait a
palatinus-izléskorszak nemesi ud-
sugalmaztik, A tor-
letti athidalds majdnem min-
s az ilyen tornacalak ke-
mas, mint a boltives tornic,
Imezett, iitemes megjelené-
yugalmat draszt®

gi tanya tiizelsljanak falaba
épiill. Sajatsigos
és otletes ez a kialakits .
szerves tartozéka
tanyasi haz tornic

dzainak tornicai
nécoszlopok fe
dig vizszintes,
vésbbé mozgal
azonban fegye

a haznak, akir 5 kar-
alatt myari fekvé-
ynél még a kutya részére is akad
v. Az &si tiizhely kériili és fal
valyog fekvépadok az eresz als
tak és ott is szervesen
157,tek a hdzzal. A tiszaderzsi tor
pai a kéoszlopok hatasit
is a kéoszlopok
z oszlopos torndc
ak az oszlop em-
aruvégek talnyil-
dthidalé gerenda
vonalit meg-meg-
épiilet egész udvari
ghizédik, A kan-
mir a magas mii-
a mester j6l meg-

nélkiili faoszlo
mutatjdk és |
libazatira emlékeztet. (A
falusi épitémesterében cs
léke maradt meg.) A sz
nak a kiviltison s az
hatirozott vizszintes
szakitidk. A tornic az
homlokzata elstt végi
160-hegyesi pilléres tornde
vészet hatisst mutatja:

ity 4 i 4 Perint
ajz. — Vasvarmegyei szemeskalyha. Perint
gi ;:.”-z—- 40, rajz. — Perint 7. sz. (Helyszini fel

mérés utan keésziilt rajzok.)

nek a természetbdl ellesett népi
E?.::i?ﬁe elemekkel és alakos diszc_akkel
(tyik-, pavaalakok, szival-ak]. Mmderf
hiznak mas a diszitése, egyik sem hason
lit a masikhoz. e
IV. Délsomogyban éls az éOrn;E?é%e;E—
oromdeszkazds lécezése -
g::. aﬂztz ormot félmagasségba? gvakrlax‘l
vizszintes gerenda osztia_ ke'tte, az f? s;
és a kbzépsé osztogerendat dlszesel_l fu}:'r
szelt deszka takarja. Az orom alatti ]: :as
homlokfal sikja el6tt az oromdesﬂzﬂazaﬂ
és a faragott oszlopos t(lxrnac: egyiittese
és fokozott hangsillyal jelenik meg.

: droyék 171,

. Alisld. Egész Sze:gt.:‘,d' kornyé
hiresva deszkaormok diszitésének gazi 172,
dagsagarél. Haromféle alakban ‘f_ordu 173.
els, de gyakori e hiromiéle alak Gssze-174.

lasa is. A legrégibb val?s'zmtten a
}(eag};?ric;bb: a vértelek rﬁzsefonas:{tkfu’ggo;
leges deszkazdssal helyeijtesitetteA esaz-
hézagokat lécekkel fedték be. tg .
dagabb alak a napsugaras,’mely a’.t’ef?;%}
lomi Isten szeme napsugar d'_lsz1 ése ol
alakulhatott ki, (A héromsz?gt.} orom a
az Isten szeme kézti képzettdrsitas maglu_
tol értetéds.) A harmadllk alak; zsa >
giteres. A két, vagy hdrom ala g'sszitﬁ
kapesolasabol pétatlam:tl gazdag 2 lfszlak
jaték alakult ki. A fehérre meszelt fa ak
feletti gazdag oromd.isz a sajatos magy;_
diszitési mod példaja [el}gnt_ét] é_s. pél
dazza a masik magyar sajatsagol 13.1' egr
helyre csoportositja a haz osszess s: L

deszkaormok diszitése Szegeden
nagyl:cmalﬂ miivészi fejlodést mutat. Néha

177

alakos diszitéelemeket is tal:ilunk a.vi or-
mokon, azonban az alap é[talabfm az sterf
szeme, a napsugér. Az orom harot}'Lszog'e_
hez alkalmazkodé diszité elem szetfu"gar
zott a szegedvidéki {alv'ak-ba, és kulono-.
sen szép pelddja a tapéi és a dOrDZSI'I'lill
orom. Az egyiken a nap_sugar «?Z' ege__z
orom haromszogét betdlti, a mamkm;ﬁ
napsugar a zsaluval egyfitt f;zerepe‘i.- ‘:a :
tuk a fal fehér sikjat csupan a két hom
lokzati ablak felillete bontja meg.

A Délvidékre elvandorolt‘ s,ztlagecllilel:

lkkal vitték ezt a szép disz:teg moédo
Ie"::agl:t is alkalmaztak. Az Alféld T\sza-.!:;l:
arti északi peremén is felbukkan esoke
gény alakban: az orom felsé h‘armadaban
hiizodik meg, alatta a deszké'zas' az orom
tengelyétsl jobbra és balra atlos (Tisza-
ors),

177. Matyofsldén s az Alfsldén, a Tisza

jobbparti peremén is eléfordul a Esﬁk(_a-
vény napsugirdisz az oromfal felsé e
csidban; alatta a deszkazast a tiszabrsi
példahoz hasonléan képeziék ki.

A napsugardisz Turéc és Arva me-
gyékben is gyakran eléfo_::dul a iaDF:?'OI;
kon. Talan a vandorlé tét iivegesek vi Z
magukkal és honositottdk meg ezt a szép
oromdiszitést."

Az orom deszkafalat néha ’ga?)c:ai%n
lirészelt szegélydeszka és a csficsot ko-
il;csolt vasvirdg [Nagykunsag]: h]z]}l:an]‘
rozsa, kettoskereszt és ['a T}szad’a 01;
faragott kopjafdhoz hasonlo__ nyars disziti.
A Fehér- és Fekete-Koros volgyben a ver:
telket vakolatvirdgokkal diszitette akfnf:l
gyar nép és ezeket a v'ira'\gokat rendkivii
valtozatosan képezte ki.

Mezokovesden és Tardczn a.’mozste:zi-
gerenda és a koszorﬂgere{:dak végei htu:
‘nytlnak a falakon és gyamszeriien 12.1.’-
dozzdk a deszkaorom el?ugro testét. 1;1
lénds, hogy a koszorﬁgyﬁmol'{at az ag?(s”i(
konyokének hatasara itt is ’konyo '?]a
tamasztjdk ald. Az oromc}eszkazat né .
valtozatos és jatékos, maskor egyszer
mintat mutat. ,

A tardi oromdeszkéz;;t -k'eresztdmz‘e
feletti diszités a szegedvidéki nffiug'f;
diszitésére emlékeztet. A ke-resgtolbkaént
és jobbra a zsalu is meg]elenjk. gy:’n .
az oromdeszkazat egyszerfi, purita 'dig
mezékovesdi haz oromdeszkazata pe
teljesen disztelen.
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Réviden bemutatjuk az erdélyi kan-
dallés- és cserepes-kemencés tiizhelyet,
a paléc sipos-kiirtés és bubos-kemences
tlizhelyet, a nyugatdunantali nyitott ké-
ményes konyhit és szemes kélyhat, a dél-
dunantili szeneshizat, a nagykunsagi
pitar-6lat és az alfsldi buboskemencét.
Mindez igazolja, hogy minden nagy ma-
gyar tdjegységnek meg volt az egyéni tiize-
16médjahoz szabott tiizels eszkize. A tiize-
16k kézill formai szépségben az erdélyi
cserepes, a dunantali szemeskalyha és az
alféldi buboskemence jar elél. Elsbbi
ketténél a cserép onmagaban is diszits
eszkdz, melyet az erdélyi és dunantali
magyarsdg a tomegalakitasban teliesen
ki is hasznilt, s ezzel a cserepes, ill, a
szemeskalyha a szobabelss legvonzébb
diszévé valott. Az alfsldi buboskemence
(banya) anyaga a kiégett sar, de nemes
anyag hijjdn is j6 arinyokkal és témeggel
alakitotta ki kemencéjét az alitldi ma-
gyar nép.

A gyimesi kandallés tlizhely fiistjst34.
a szikralogé (hornya) szivia a padlas-
térbe. A tiizhely mogstt nyilik a siits-
kemence szdja. Baloldalan koényskss iistfa
kicsiny iisttel: a tiizhely &si alakja. A siits-
kemence nyugati atvétel. A siklodi cse-
repes mar fejlettebb alak, tiizhelye mar a
padlé f6lé emelkedett, A fa szikrafogo
helyett tiizllé cserepes épiilt a tizhely
folé, melyet a mennyezet alatt is tizalle
cserépfedél borit. A Fiistst kiirts vezeti a
cserepesbél a padlastérbe, Tokéletes fits,
[626-siit6 szerkezet, melynek kialakitisa-
ban a szépségre valé torekveés is megnyil-
vanult. A nyugati (perinti) szemes kalyha
viltozatos tdmegalakitdssval, j6 ardnyai-
val a magyar népi épitémiivesség remek-
miive. A hirmas témeg folfels egyre
kisebb és karcsibb lesz és a hasébbol a
hengerbe megy 4t. A szalafsi és a voros-
berényi cserépkélyha testver alakitds: a
cserépkilyha hatasat mutatja, alsé része
azonban a cserépkalyha alaktsl fiiggetle-
nil alakult ki, Itt is a konyhakemence
tiizelopadkdjira néz a szemes kalyha
fiitényilisa. Szinben és alakban gazdag
véltozatossag jellemzi a gocseji és 6r-
ségi — dundntali — szemeskdlyhakat,
Magas, fehérre meszelt, falazott labazat
i6l6tt emelkednek rendszerint kettés ta-
gozdssal: az alsé négyzetes, 4ltalaban 3
sor csempével (szemmel), a felss koralap-
rajzii és gyakran két, néha harom sor
csempével késziil. A szemeskdlyha a
szoba disze. Barna, zsld és nagyon ritkan
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fehér csempéi kozétt az dsszetarto agyag-
habarcsot gyakran szinezik, A fehér falak
kozdtt a szines szemeskdlyha fokozott
hagsiilyt nyer,

213. A perinti fehér szemeskalyhdnak alig
akad parja megyeszerte. (A fehér kalyha
nem ragyog.) A szemeskdlyhik majdnem
mindig szinesek. A készegszerdahelyi

214, z6d kalho" és a maériatjfalui kalyha mar
késébbi cserépkalyha alak, ElSbbi még
hirmas tagozdst, utobbi (hasabalak)
azonban formailag mar érettebb: a nagy
cseréplapokbél épitett kédlyhakhoz a val-
tozatos részletképzés megfelelébb, mint a
harmas tagozas, A készegszerdahelyi pad-

216.da] Gsszekapesolt szemeskalyha az 6si
kemencével Gsszeépitett sarpadka leszar-
mazottja. A kélyha hirmas tagozast. Szé-
les, fehérre meszelt hézagok fizik Bssze
a kilyhaszemeket, A pad az empir izlés-
korszak népi alakjat mutatjia, A szeged-

203.kérnyéki tapéi buboskemence egyszerd,
tiszta formaival, héfehér szinével az alfsldi
hiz ékessége. Fehérre meszelt valyog
padkéjit szines rongyszényeg disziti, A
szobdban fehérek a falak, fehér a mester-
gerendds, gerendasoros mennyezet, csak
a rongyszényeg szines.

A magyar biitorok kéziil részletesen
195.csupdn a palée l6cakkal (rengékkel) fog-
196.1alkozunk, mivel a paléc nép a buatorépi-
197.tésben hozott létre rendkiviili értékeket.
198.A régi dttort tamlaju locikat a palocok

keményfibel készitették. E l6cdk, székek,
200.bslessk, kanalasok, sotarigk és fogasok
lombftirész munkanak litszé6 betéteiben a
nép az egész életét elmeséli, Benne van
a katonaélet: a bakak és a huszarok s a
kaszirnya, az eskiivé, a vaddszat, az erds
apré és nady vadjai, a juhnyaj, a féld-
mivels élet: szantas, vetés, aratis, Gya-
kori a magyar cimer: ez a kézpont, s téle
jobbra és balra sorakoznak a betétek egy-
mas mellett. A betéteket bicskaval farag-
tak ki, 6—12 cm széles, 25—30 cm hosszi
¢s 1 cm vastag keményfa deszkabol és
a pad timla vajatiba egymds mellé
helyezték, Még a szinezetlen betétek di-
szitd hatdsa is rendkiviili az &ttort disz
néha fitemes, maskor vibrals arnyékha-
tasa kévetkeztében. Fokozédik a betétek
hangsilya, ha szinezik az egyes betéte-
ket. Ilyenkor az arcok fehérek, a viragok
pirosak vagy fehérek, a lombozat z5ld
szinfi, a cigdnyok és a ruhak feketék vagy
tarkik, s az alap a fa pécolt szine, A pad
néha egészen egyszerdi, minden része ta-
gnzatlan, s ilyenkor a betétes tamla foko-
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41. rajz, — Vasvarmegyei konyharész-

ek. (Helyszini felmérés alapjan ké-
iez!iill riaizz}k.J Készegdoroszle. 79. sz.
(Vas vm.) Kettés kemence. [. Alaprajz.
[I. Hosszmetszet. IIl. Keresztmetszet.
1. nagykemence, 2, kiskemence, 3. kat-
lan, 4. szapuléluk, 5. hamuluk, 6. 'jaluk.
7. elbontott kalyhdk helye. Készeg-
szerdahely. (Vas vm.) Kemence és tiiz-
hely. IV. Alaprajz. V. Hosszmetsz:ah
V1. Keresztmetszet. 1. kemence, 2. tiz-
hely, 3. tizluk, 4. katlan, 5. ham_u]uk,
6. szeneskalyha, 7. elbontott kalyha

helye, 8. pad, 9. kiirtd,

zott hangsillyal jelentkezik. A paléc nép
attort betétes butorai az egy hel*,rl:e cso-
portositott (ellentétes) magyar ’dxs’mtést
példdzzak. A balassagyarmati ‘[nograq:x‘ng-
gyei)] mizeumban évtizedek' ota gyu]thk

a paléc népi faragomesterség reynekmu—lgg.
veit: a faragott betéiracsos, csuklos-kart]zsml.
locakat, székeket, boleséket, fogasokat és
kanalasokat, meg a gazdagon karctflt‘szu- 202.
székokat és szinezett tulipantos lada‘.‘]:{at_
Kiilénécen gazdag a karoslf:ca "g)iu]t?—
mény. Ezekbél a padokbél elokﬁeloseg és
szépség, az otletesség Eﬁésége és termé-
keny képzelbers sugarzik ki.

Kiss Janké Bori néni hazaban a fe-
hér mennyezeten a gerenddknak csupan
az als6 lapja barna s a fehér falak kozott
s a kazettaszertien kialakitott mennyezet189.
alatt a bitorok és szovetek szinpompiia
fokozott hangsillyal jelenik meg. .A matyo
hazbelsék kozott leggazdagabb Kiss »Janko
Bori néninek, a tehetséges rajzolé asz-
szonynak a lakdsa, melyben gazdag ter-
mésii  életének remekmiiveit halmozta
Gssze a haziasszony. A trénusos nyoszolya

irndi és dunndja majdnem a mennyeze-
Ei;; felernek. A sarokpad felett és alsr.
konyha talasa kériil cserépkincsek diszi-188.
tik a falakat. A szépséggel tulzsufolt szo-

keretet biztosit a konyha tilasinak. Gaz-

191.dag butoranyagot gyiijtottek Gssze a ma-

192.ty6 gimnazium két nagytermében is. Ka.'i
hogy a matyofsldén alig akad hz}z, ahEJ
a szép szines agyak, faragott szeke%{ és
tulipantos ladak a helyitkon lennének,
A hirteleniil érkezett polgariasodds, meg
a SummAas Szegénysors megfosxtotta‘ oke':t
is hagyoményos kincseiktél. A matyé mu-
zeumban érdemes tiizetesebben megnézni
a bblesé finom vonalazasit, szép aranyait,
tokéletesnek mondhato tSmegét, vagy a
77 éves tulipantos lada matyé_\_nré‘gdls’zeﬂ.
vagy a szuszék egyszerii aiak]_a.t és vésett
diszitését, A biitorok nem rejtik el szer-
kezetiiket, s6t hangsilyozottan megmutat-
jak és emellett nemes alakj}xklfal és gaz-
dag diszitésiikkel szépséget a.r;asztanak.
A régi matyofaragasok és a palqc paqu
(reng6k) betétracsanak rokonsidga alig
vitathato el.

231, A gocseji és orségi fodeles k?.pu a
keritett hdz negyedik oldalat zér]?. beﬂ,
rendszerint egyszdrnyid, zsuppos héztetd
boritja s igy tet6zete szervesen ka]?cs(?*
lodik a haztetéhdz, Kiképzése mlpril[g
egyszerli, a kapufélfakon nincs semn:uffals
faragas. A nagykapu és a mellette lévo
kiskapu egyenlé magassagii, A nagykapu

baban nemes egyszeriiséggel ie]en_ik meg
a sarokpad. A pitvar boltive pedig szép

is alacsony, mert térszekerek.kel soha'se
kozlekedtek rajta keresztiil, hisz a pajta
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mindig a keritett hiaz keretén kiviil fe-
kiidt, A székelykapuval tehdt nem hoz-
haté rokonsagba, mint azt Huszka és
Janké megkisérelte; a hasonlésdg csupan
annyi, hogy teté borul ra is. Egyébként
alaprajzi okok kévetkeztében szerveseb-
ben kapesolédik a hdzhoz, mint a székely-
kapu.

Az ormanysigi kémesi oroszldnos kapu 224,
50 évvel ezelstt késziilt. Akkoriban a
rengd — ez a pal6cisldi jévevény bitor-
darab — még altalanos volt az Orméanysag-
ban, A kapu fiirészelt disze is innét ered-
hetett (v. 6. a palécpadok faragott betét-
deszkaival) E szép mintdzasa kapuknak
ma mir kevés parjuk akad az Ormanysagd-
ban. A diszités hirmas tagozasi. Szépen
faragott cimert tarté oroszldnparja rokon
a szaporcai templomkapu lantot tartd
oroszlanparjival és nyilvdan egy mester225.
mithelyébsl keriilt ki mind a két diszit-226.
mény. A templomkapu 7 évvel &éregebb,
rajza biztosabb, tervébe valészinii bele-
rajzolt a templom tervezd épitésze is. A
templomkapu elhanyagolt, de finomrajzi,
fiirészelt-faragott fa betétricsa a templom-
kiilsének gazdag ékszere. Barokk nyomo-
kat mutat a szaporcai tornicos hdz nagy229.
és kiskapuja. A kis kapun kiviil van még
egy kis kapuja, a tornickapu, melynek
betétricsibél csak a fele van mar med,
a t6bbit elpusztitotta gazdijanak nemtd-
r6démsége. E betétracs még a templom-
kapu el6tt késziilhetett.

E kapuknil épitészeti szempontbél3t.

sokkal értékesebb a székelyhdz kapuja,222.
mely a templom mellett a székely falu leg-223.
nemesebb disze. Huszka messze keleten 246.

kereste eredetét. Szinte Gabor szerint a
székelykapu mintdja a cinteremkapu volt.
Gyérify Istvan vizsgdlatai sordn arra az
eredményre jutott, hogy a székelykapu az
egykori gyepiikapu atvétele.

Torténeti tény, hogy a fédeles nagy-
kapu az 1340D-es években mar orszdg-
szerte 4ltalanos volt. Minden olyan ka-
pura, amelyen a széndval megrakott sze-
kér dtmehetett, kamarai adot vetettek
ki. A székelység nem adézott, ép ezért
a Székelyfsldén nagyobb mértékben ter-
jedhetett el a nagykapu, mint masutt az
orszdgban. Térténeti tény az is, hogy a
kézépkori varak belsé bastyéin a székely-
kapuhoz hasonle, fédéllel 6sszefoglalt
kis- és nagykapu volt. A székelykapuk
alakja és faragasos diszitése meglepd
hasonlésigot mulat e varkapuk kialaki-
tisaval és cimeres, faragasos diszitésével.
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A székelykapu galambbigja — Viski
Karoly szerint — a kozépkori varkapu
fol6tti erkély elestkevényesedett alakja.
Ugyanez vonatkozik a székelykapu (cin-
teremkapu) szakdllszaritéjara is, amely a
kézéplkori varak szakallszaritojinak csé-
kevénye. A kapuk ives kialakitdsa is ké-
zépkori hatisra mutat, gazdag diszitése
pedig a honfoglaldskori gazdag diszité-
sekre emlékeztet, melyeket a térék ha-
doltsagkori torok varak rendkivil gaz-
dagon diszitett varkapuja elevenithetett
fel.”

Lényegében és szerepében a székely-
kapu 6nallé miivészi alkotas, mely a szé-
kely nép épitémiivészetének egyik ra-
gyogo eredménye. A kapu az orszag terfi-
letén beliil s azon kiviil sehol sem jelent-
kezik ekkora hangsillyal, mert sehol sem
jelenti a haz egyetlen ékességét. A szé-
kely nép 6si diszité dsztoénét és képessé-
gét a templomra és a hdza kapujdra ossz-
pontositotta. Magaval hozott keleti diszitd
elemeibe beleolvasztotta a kozépkori és a
torok elemeket s ezzel olyan miivészi
alkotast hozott 1étre, mely teljesen egyenld
értékii a magas miivészet épitészeti alko-
tasaival.

A kapuépités szépségében Erdély
feliilmilja az orszag Osszes tajegységet,
mivel a székely nép haza legfébb ékessé-
gének a kaput tartja. A kapu disze az
életnek.” Az élet" székely nyelven mind-
az, ami a kapun beliil van. Az életet be-
keriti a székely, hogy ne éalljon pusztin
a vildg csufjara’. A legdiszesebb kapuk
galambbiigosak, Itt a kis- és a nagykapu
egy fedél ala keriil. A kiskapu fél 6l széles

32.6s egy 6l magas, a nagykapu széle-hossza
ket 6l. Ha ennél magasabb (sikftldén, pld.
Haromszékben), akkor hatisa magas, ha
alacsonyabb (hegyes terepen, pld. Udvar-
helyben), a hatdsa nyomott. A kapuldb is
mindig egy lab erés (32 cm). Ha ennél
vékonyabb, gyengének, ha vastagabb, tal-
erdsnek hat. Az élet alakitotta ki e mérteé-
ket gyakorlati és szépészeti szempontbol
egyarant.

A diszités szerkezeti (ivek, parka-
nyok, fiillkék sth.) és szépészeti (égitestels,
viragok, allatok, dombord, karcolt, vagy
mélyitett, a régi dombormiives kapuk ki-
vételével gyakran szinezett alakban).

Jellemz6 a népi izlés biztonsagara,
hogy a diszités mindig természetes: min-
den odakeriilt, ahova valé. A diszek kbziil
a roman izléskorbél csupan a liliom ma-
radt fenn s a reneszanszkor gyakori di-
szité alakja a napraforgo.

35, rajz. — Erdélyi cserepes, siité kemencével.
Viski Karoly rajza utan. Sikléd, (Udvarhely vm.)

jegyezte a pillérek részletformait, azon-
ban a libazattal és az &athidalé gerenda-
zattal nem térédétt. A nagy, sima héattér-
bél hangsilyozottan kiemelkedik a pillér-
fej jatékos formdival s a j6 ardnyu pillér.
A tiszaszentimrei paros oszlopos tornaciet.
lehullott vakolata alé6l elétiinnek azok az
egyszeri eszkozok, amelyek segitségéve!
az alféldi magyarsig tornacait megépiti.
A falak épitSanyaga a vilyogtégla, az osz-
lopok feletti kivaltds fagerenda s mind-
kett6t fehérre meszelt agyaghabarcs bo-
ritja. Az oszlopok talapzatit a felfrdeskols
es6 ellen sotétre meszelik. A kivalié fa-
derenda fels6 élét vakolatmélyedéssel va-
lasztjdk el a felette léve fal sikjatol
(a kiilonbbzé tagulds miatt), A szerkezet
atalakul formava: a festett talapzat feletti
keskeny, meszelt csikbél labazat lesz, a
kivaltas feletti vakolatmélyedés a a ki-
valté gerendat gerendaparkannya alakitja
at. A fehér meszelés a vakolatnak nemes
szovetet ad s a napfény a fehérre meszelt
falon épugy vibral, mint a marvinyosz-

lopokon. A fejezet és a labazat egyenld
magas, az oszlopitmérének az oszlop-
magassag 5.5-szerese s a talpazat magas-
siga az oszlopatmérével azonos. A talap-
zat magassiga nagyjabél megegyezik a
kivélté gerenda feletti falsik magassaga-
val. Az arinyok épp oly jok. mintha a
tornac ferve épitémiivész keze aldl keriilt

158,volna ki. A tiszafiiredi tornicot egyetlen
ikeroszloppar tdmasztja ald. Az oszlopok
fabsl készilltek és fejezetiik is fapallobél
all. A fejezet hidnyzo6 tagozatait rafestés-
sel potoltak, A talapzatot sétét szinezéssel
itt is kiilon valasztottdk az oszloplabazat-
tol és az athidalé gerenda feletti keskeny
vakolatmélyedés itt is megvan. Az osz-
lopmagassig az oszlopdtmérének &tsz6-
rose. A nagy kivaltds miatt a torndc ha-
tdsa nyugodt.

Az 6si matyé haznak nem volt tor-
90.nica, ezt helyettesitette a buggy (iistdk)
és az udvar felél az ereszalja. A torndc-
képzésre késébb sem forditottak nagy
gondot: egyszerii alakban jelenik meg a
tornac, egyenes athidalassal, sima oszlo-
pokkal (ritka a boltiv). E tornacalak
egyetlen épitészeti disze a lathaté6 meny-
193, nyezetgerendazat gazdag iitemessége. Sok-
gg. szor fejezet is keriil a mezdkovesdi
karcsd, sudar tornacoszlopokra, az egész
tornacképzés meégis olyan, mintha mai
épitémiivész tervezte volna. A boltiv ara-
182, nyait azonban nem érzik ilyen j6l, s a
klasszikus eredetii pirkanyok részletei is
durvak és alkalmazisuk sem észszerfi:
csak a pillérek oldalin jelennek meg, a
homlokén nem. Szentistvanon a haz
181, homloka elé indokolatlanul toldott tor-
nic keriilt. Szerencsésebb a kis kapu ki-
képzése és az oldaltornic csipkés fadiszi-
tése, mely régi alakjaban sajitos matyé-

diszités volt.
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A lengyel nép fahazaira fehér mésszel
festi éridsi ndvényi, vagy meértani szalag-
diszeit;" a szlovak festett mértani szalag-
diszeivel hdza egész falat disziti.®® Az
ausztriai németség a haz homlokat fresko-
szerii festéssel ékesiti, Emeletes falusi
hézainak épitémiivészetét a vdrosi hatis
fejlesztette ki. A horvatok és vendek
hazuk egész falat diszitik nagy virdg- és
indadiszeikkel,

A magyar haz falai mindig fehérek
és diszitésiik mindig egy helyre — rend-
szerint az oromra — csoportosul. Az orom

kontyos, csonkakontyos, vagy oromfalas.

Erdemes osszehasonlitani a kontyos
és az oromfalas hizak utcaképét.

(Garay Akos jegyezte fel, hogy a ma-
gyar koznép a mult szdzad elsé felében
az egész orszagban vallig éré hajat hor-
dott s iistékét gyakran befonta és kontyba
csavarta. A magyar nép e hajviselete
1848-ban kezdett megsziinni: a honvédek
hajat rovidre nyirtak, s a rovid hajviselet
altalanossd valt. Olyanok az elérebuké
iistok{i hdzak, mint a régi busulé magya-
rok. Tisztasag, szépség és erd arad a fehér
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falu, zsuppal fedett, iitemesen kiépiilt hdz-
sorokbél. Fegyelmezettség és erd jellemzi
az oromfalas hazsori utcaképet is, de a
merev falazott orom nyugati hatast mutat:
olyanok ezek a hazak, mint a mult szazad-
végi sorfalat allo kézés hadseregbeli ma-
gyar katondk.)

A magyar I6ldén az orom diszitése az
egy helyre csoportositoit diszités peéldaja.
Fokozott hangsilyt kap az orom diszi-
tése a fehér homlokfal felett. A legérte-
kesebb példakat itt is a faépitészet adta.

I. Erdélyben a hazak altalaban csi-
posak (kontyosak). Meredek satortetd
fedi be a hazakat. Ritka a csonkakonty
s akkor sem forditanak rd nagy gondot.
Csupan Kalotaszeg kérnyékén gazdagabb
az ormok diszitése, azonban 8si gyakor-
latnak itt sem mondhaté.

A székelység épitészetében a hang-
sily a festett, faragott kapu gazdagsaga-
ban jelentkezik. A ritkan eléfordulé cson-
kakonty diszitésének elhanyagolasa itt
abban az épitészeti elvben kereshets, hogy
egy épiileten nem természetes a kettds
hangstly: egyik a masikat zavarja, ezzel
szemben az egy helyre &sszpontositott di-
szitést a masik épitészeti test egyszerii-
sége kihangsilyozza. A székelység kapu-
épitészetének értékét ennek az elvnek
Gsztonds megérzése fejlesztette magas
fokra.

1I. Palécfsld. A magyar nép a falazott
oromfalat nem szereti. Ha alkalmazza,
rendszerint lekontyolja és ha nem kon-
tyolja le, disziti. Azért disziti, hogy az
oromfal merevségét feloldja. A paléc nép
a falazott merev oromfai alatt néha az
egész homlokot telehinti vakolatdiszité-
seivel. A miitorténet igazolta, hogy az 6si
magyar épitészet az egyik lényeges diszitd
mintajat, a palmettit a perzsa-szaszanida
miiveitségbdl vette at.”* Viski rdmutatott
arra, hogy ez a palmetta a l6porszaruk
diszitményeiben ma is éL° Ez a palmetta
alak a paléc orom és homlokdiszck egy
részének alapja. A borsodmegyei szuha-
kalléi és a goméri velkenyei™ oszlopdiszek
lopdiszek 6se a palmetta lehetett és az
oromdiszek egy részében is benne él a
palmetta, Az oromfal diszités azonban té-
volrél se éri el azt a magasfoki miivésze-
tet, amelyet a paléc nép a lécdk (rengdk)
diszitésében elért.

III. E.-Dunantal. A gbcseji és Orsédi
legrégibb épiiletek kontyosak, A padlas-
tér megfelel szellztetése miatt az utca
fel6l csonkakontyot alakitottak ki. A
csonka orom néha az épiilet hosszoldalin
alakult ki, ritkin az egyik rovid s az
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egyik hosszoldalon (Barhely). Az orom-
nyilast kis ablakokkal, majd mintdsan
fiirészelt deszkanyildsokkal lazitottik fel.
A sok apré minta mellett volt egy-két
nagyobb nyilasfeliilet is.

A deszkaormot és a tetdszék csonka-
kontyat hordé szerkezeti elemeket gyak-
ran diszitették. A gerenddk, gyamok vé-
settek, faragottak, a deszkaorom minta-
san flrészelt s a szell6zényilasok is diszitd
elemként szerepelnek. Gyakori a szell6z6-
nyilasok kézdtt a sziv- és a keresziminta,
néha a kehelyalak is megjelenik. Minden
orom mas és mas diszitési. A régi ormo-
kon két azonos diszitést ugyanabban a
faluban sehol sem Iehet talalni. A vé-
séseket és faragasokat szinezték; leggya-
koribb a piros, kék és fehér szin. Az alap
szinezetlen.

Vésés, faragas és szinezés keriilt a
legkisebb gazdasagi épiiletek: kis fold-
szintes kastélok (kamrak), méhesek, is-
tallok faormara, s az ormok gyamjaira is.
A nép ezekben élte ki diszitd, szinezd
kedvét. A szinek mar elhalavanyodtak,
néhol csak a nyomukat lehet feltalalni
védettebb, eresz alatti helyeken.

A leggazdagabb ormok Gécsej és
Orség egyes falvaiban taldlhaték s az
Orséggel szomszédos Hegyhat vidékén.
A gbeseji faormokon a fiirészelt deszka-
oromzat diszitésén, az Grségieknél az or-
mot hordé gerendaszerkezet és gyamok
gazdag vésésén és faragdsin, a hegyhd-
tiaknal a deszkaorom szinezésén van a
hangsily. A Gocsej és a Hegyhat elhanya-
golia a szerkezeti elemek hangsilyozasat,
az Orség kidomboritja.

Az 6rségi faormok tetdgerendazata-
nak faragott diszei néha ugyanilyen gaz-
dagsdggal jelentkeznek. Legszebb peélda-
juk Szalafé szomszédsagaban, Kondorfan
(100, sz. héz) talalhats. A diszitések ift
iltaldban mértaniak és a szerkezetet
hangsiilyozzak. A 60 cm széles, vizszintes
gerenda mind a négy savjanak mas és mas
a diszitése. A diszité elemek: a klasszikus
fogrovat, a fiirészfog, a tablaval valta-
kozé tiikor, az also takaré deszkdzatnal
a tengelyes hullamvonal s a gyamoknal
a csipkézés.

A Hegyhatvidékén a Gécsej és az Orség
oromdiszei egyiittesen jelentkeznek, A

163. nagymizdéi, katafai, doborhegyi, gersei,
164, hegyhdtszentpéterfai ¢s gésfai festett fa-
165. ormokon a legegyszeriibb és leggazdagabb
166, diszitések tanulmanyozhaték. A diszités
néha egy, méskor két savban huzedik
végig a deszkaormon; a leggyakoribb alak
a szivbdl, vagy cserépbél kinétt virag,

36. rajz. — A paléc kiirtés kemence rajza. (Borséd vm.)

(Batky—Gyorify—Viski: A magyarsdg néprajza. I, k

£

580. 4&bra.) — 37, rajz. — A paloc sipos kemence rajza.
(Borsod vm.) (Batky—Gyérity—Viski: A magyarsag nép-
rajza. L. kt, 581. dbra.) — 38. rajz, — A négyosztasn palac
haz alaprajza. (Malonyay Dezs6: A magyar nép miivé-

szete. V. kt. 319. 4bra.)

vagy rozmaringszal. Ritkdn madaralakok
is szerepelnek. A szin mindeniitt: piros,
keék, fehér és ritkdan zold. A gerendazat
altalaban egész feliiletén festett és fara-
gott, gyakran gazdag részletképzéssel.”

A mikefai (gécseji) faormot 1865-ben fes- 162,

tette egy banokszentgyorgyi asztalosmes-
ter. A csonkahdromszdg (trapéz) alaki
oromfal hérmas, szimmetrikus tagolast.
A kbdzépsé mez6t Maria és a kisded Jézus
diszes ruhaju alakja télti ki. Téle balra
és jobbra harom-harom, mintasan fiirészelt
és festett, cserépvirdggal diszitett deszka-
lap van. Az utdnuk kévetkezé keskenv
mezéket a szentségtarto, ill. a kehely di-
sziti. A két sarkot ugyancsak mintasan
firészelt és festett deszkalap télti ki, A
faormot hordé gerendizat sivosan festett.
Eliilré] széles deszkalap takarja a csonka-

163.

konty alatti zsuppfedést hordé szaruzatot.
Az ormot tarté fagyamok meszeltek s igy
a fehér homlokfalb6l nének ki. A kis
ablakok zsalusak. A szép homlokot a
zsuppiedélnek a csonkakontyra raboruls
tistoke keretezi be.

Eredetileg az eléugré faormot két, s
az épiilet oldalrészét a homlokfal sikja-
ban egy fagyam hordta. Teljes szépsége-
ben igy, eredeti allapotdban érvényesiilt
az épiilet, Eredetileg az orom mogott
mélyen fekvs, fehérre meszelt, disztelen
homlokfal feliiletet csak a két kis joara-
nya ablak sétét foltja bontotta meg, s az
oldaleresz elél is lathato volt.

Az idék folyaman az eléugré ormot
bordé gyamok megroskadtak és emiatt
négy egyszerii faoszloppal tdmasztottak
ala. Késobb az oldalereszt a homlokfal
sikjdban befalaztdk. Az 4talakitisok meg-
zavartdk a tokéletes dsszhangot; sze-
rencse, hogy a himes oromdeszkézathoz
avatatlan kézzel nem nyilt senki és igy
a régi allapot helyredllitisa nem jelent
nagy koltséget.

Epitémiivészeti szempontbél — az ere-
deti allapot figyelembevételével — a k-
vetkezéket allapithatjuk meg:

A fehér falfeliilet disztelensége még
jobban kihangsilyozza az orom gazdag-
sdgat. A két ablak és az oldaltorndc foltja
feloldja a csupasz homlokzatot, s igy a
fehér, egyszerii homlokfal épitészeti szem-
pontbél teljesen egyenrangd a gazdag fa-
orommal, mert épitémiivészeti szempont-
b6l hibatlan.

Az éplilet a sajatosan magyar diszi-
tés példaja. Egy helyre dsszpontosul min-
den gazdagsig, amit a nady, aranyosan
megbontott fehér falfeliilet mégjobban
hangsilyoz.

, Nagy Maria gosfai (hegyhati) hdzédnak
keskeny labazata sirga, a homlokfal fe-
hér, rajta csupin két kicsiny, barnara
festett, zsalus ablak van és az alacsony
kapubejarat. Folotte erésen kiugrik a fa-
orom: hat faragott fagerenda gyam tartja
a vizszintes gerenddzaton iilé ormot. Az
orom felett a zsupptetd kontyosan elé-
ugrik. A faorom minden kis faalkatrésze
faragott és szinezett. A szinek részben mar
elhalavinyodtak. A kék, fehér és piros szin
szimmetrikusan helyezkedik el A vizszin-
tes gerenda mélyitett tojasszerii diszités-
sel ékes, felvaltva piros és kék szinezés-
sel. A faorom 34 tablabol all. Minden
tibla festett. A diszitések kézétt gyakori
a szivbél kin6tt rozmaringszal tulipanok-
kal, meg a cserépbél kinétt virdgcsokor.
Szerepel itt a bibliabeli paradicsom fa-
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térzsre kiisz6 kigyoja és a fehér galamb
is. Otletesen helyezkedik el a hdrom
csillagalakn padlasszell6zé és alig lehet
észrevenni, hogy diszild szerepén kiviil
gyakorlati szerepe is van. A héazra legjel-
lemz6bb a homlokfalon az orom tengelyé-
hez képest tengely nélkiil elhelyezett kél
ablak, mely tokéletesen belesimul a szi-
nek és témegek Gsszhangjaba. Egyébként
a tengelyesség és a tengelvnélkiiliség jat-
szik egymassal és a jatek tiszta Osszhang-
ban csendiil. Az épiilet 1879-ben épiilt.

A nagymizdéi (hegyhati) faragott fa-16%

ormot a homlokfalbol elballé gyamok
hordjak. A felettitk 1évé kettés gerenda
tagozasa rendkiviil gazdag. Az also ge-
renda vonalazisa lendiiletes: hullamos, a
felséé merev: mértani s mind a kettdt
finoman kiséri az u vésd siirii pont disze.
A Lkeét ellentétes diszités (a hullimos és a
mértani) egymast egésziti ki és az egész
diszitmény gazdagsagat megnemesiti, Az
oromdeszkazat egyszerii fiirészelt disze
pedig kihangsulyozza a kettés gerenda

nemes diszitését. A doborhegyi (hegyhati) 165

faragott, festett faorom alsé gerendaianak
vonalazdsa a mnagymizdéihoz hasonlatos,
azonban a két gerenda diszitése rendkiviil
egyszerti, az u vésd kettds pontsora di-
sziti csupdn, de a pontsor mar szine-
zett, akar az oromdeszkazat, kedves. naiv
szivalakjaival és viragdiszeivel. fehér,
kék és piros pettyeivel. A gyermek al-
modja meg igy a boszorkény mézeskaldcs
hazat, A gazdad szinezésli faorom itt is
fehérre meszelt homlokfal felett épiilt s
igy hangstlyozottan jelenik meg.

Ugyanez a gazdagsag tapasztalhato a
falazott ormokon is,

Az oladi (Vas vm.) csonkakon{v05167-

oromfal klasszikus barokle nyomokon fel-
épitett Stds tagozash disze 2z egy helyre
csoportositott diszités példaja. A homlok-
fal vilagos narancssirga alapszinébdl a
tehérre meszelt oromdiszités kiragyog. A
homlokzatképzést szigord torvényszerd-
ség Aallapitja meg: a szobaablakok a szo-
Jbaban tengelyesen helyezkednek =l s a
<zobahoz csatlakozé, tornic tengelyében
van az utcaajté. Etisl a tengelyoszlédstsl
teljesen fiiggetlen az oromdisz tengelye,
de az ormot a homlok alsé részétsl éles
és széles fehér sav valaszija el s igy a
tengelynélkiiliség hangstilytalanna valik,
Lecsdkkenti hangstlyat az is, hogy az
oromdisz rendkiviil gazdag s idy a figyel-
met dnmagara tereli. Kar, hody az orom-
disz felcsiszott s igy nem tolti ki meg-
feleléen az orom csonka hdromszogét.

A séi (Vas vm.) 6tos fitemil oromdisz-
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az oladi testvére (valoszinii, egy mester
kezébsl keriilt ki mind a kettd). A ket
nyilas a padlas szell6zietésére szolgal, a
kozéps6d mélyedésben Krisztus szines arc-
képe van iivegezett keretben. Klasszikus
barokk nyomokon kialakitott gazdag di-
szités. A harom nyilds koziil a kdzépsé
szélesebb és magasabb; mind a harmat és
a koéztik lévé falmezéket is vakolatdisz
keretezi. Igy a haromosztdsi oromdisz 6t-
osztastva valik. A keretek ivei a kdzép
felé nagyobbodnak. Az egyhangi iitemet
feloldja a kozépsé nyilas alatti csillag-
rézsas vakolatdisz s igy a diszités egyen-
stlyozott. A kicsiny diszité csoport foltja
betélti az egész ormot. Az épiiletnek
egyetlen disze ez. A nagy sima talfeliiie-
ten a mérsékelten hangsulyozott és mégis
valtozatos disz gazdag ékszere a hdznak.
Az egész oromdisz szerkesztés alapja a
kereszt. A diszitésben a klasszikus barokl
alapra utalnak a kis kiilési nyilaskere-
tek, a kozépsé nyilas alatti diszités also
ives vonalazdsa és a csepp (guita), a hom-
lokzati szobaablakokndl pedig az egy-
szerii vakolatkeret. A diszitésben nincs
egyetlen folosleges részlet sem. A kis di-
szitményt gazdag képzelderd és jatékos
kedv hozta létre. Milyen merev a 2—2
<zélsé mezé alatti vakolatdisz befejezése,
de mivel a kozépsé rész alatti disz befe-
jezése ives vonalvezetésfi, a merevség

feloldodik.
A vasszentmihalyi (Vas vm.) hiz téké-

169, letes népi épitémiivészeti miiremek, azon-

ban nem ieljesen magyar. A magyar keve-
sebbet cifraz s egy helyre gyiijti Ossze
diszitéseit. Ennél a haznal az egész hom-
lokfal diszitett, az ablakok, a falsikok és
a padlasablakok is. (Vakolatbol késziiltek
az ion pillérfejek, naiv utdnérzéssel, a
homokéra, az 1. H. S. katolikus jelkép a
Lkereszttel és a rozmaring) A vonalveze-
tés szép, az ardnyok jok. Az udvaron a
fornic boltives: jok az aranyok itt is.
A haz 1863-ban épiilt.

A csatari (Vas vm.) hdzak homlokai-
nak gazdag vakolatdiszitésében a horvat
lélek  tikrozbédik. Amint mér t8bbszor
hangsiilyoztam, a magyar nép egy helyre
gyiijti Ossze a diszitést: rendszerint az
oromra s alatta a fal sima, diszités nélkili
it az egész homlok diszitett. Az sszes
diszités habarcsbol keésziilt. Teljes bizton-
saggal kezelték a vakolatot. Minden haz-
ormon fellelhetd az épités éve. 1830 tdjin
tiizvész pusztithatott a faluban, vagy ek-
kor kezdédstt egy gazdasagi fellendiilés,
mely az 1860-as évekig tartott. A diszi-
tésben a klasszikus barokk emlékek ke-

42. rajz. — Vasvarmegyei konyha. Pe-
rint, Szent Istvan kiraly-utca 22. sz.

PERINTI KONYHA -

SITISTVAN KIR.U.22.

'A székelykapurél 29 tablat rajzolt
fel és irt le mérndki pontossaggal Szine
Gabor."™ Ezek a tabldk igazoljdk és hir-

Vs G e RS I DA S sl

; A gazdasagi épiiletek igazoljak a leg-
l'ulvebben a magyar nép csodélatos épitd-
kﬁszségét. A sz6lohegyi pincékben, a kas-
te[ollcban' tiizelds 6lakban és cstirbkben még
ma is benne rejlik az 6si magyar haz alap-
rajzban, felépitésben és tomegalakitasban
egyarant.

A sz6l8hegyi pincék az 6si magyar haz
alaprajzara, felépitésére és szerkezeti rész-
leteire deritenek vilagossagot.

A saghegyi pincékrél szo6lé tanulma-
nyomban ismertettem Nagy Miklés borona-

falu pincéjét, mely a boronapince mester-""

gex_*engla’.iéha vésett évszam szerint 1467-ben
épiilt.”™ Tobb adat val6szinfisiti az évszam
helyességét: az érveket részletesen fel-
soro}!am tanulmanyomban. Mivel az adatok
szerint a pince nagyon régi és a sziiletési
éve is elfogadhaté, részletesen ismertetem.
; A borospince kével vegyes tomésfalara
két oldalan lekontyolt, zsuppal fedett nye-
regtetd borul. Két helyiségbtl all: a prés-
hazbol és a borospincébsl. E helyiségek
padozata a pincekoriili fold szintje alatt
fekszik. Ablaka nincs. Az 6si magyar haz-
na'k sem volt ablaka, padléja a f6ld szintje
ald siillyedt s az ils (fekvé) pad foldbél,
sér!:él lkésziilt. Tetészéke az ési kontyos
tet6széket példazza, melynél a konty testét
nem az élszarufak hordjak, mint ma, hanem
az bsszes szarufa,
Tiizhelye az 6si szikra- és fiistfogo

cietik‘a nemes székely nép biztos szer-
kezeti és aranyérzékét. E kapuk az egy
helyre csoportositott diszités remekmiivei.

i B AR g ER

né.]kl'.ili tlizhellyel szemben fejlédést jelent,
mivel 15 cm-rel a f6ldpadlé szintje folé
emelkedik. Van 30 cm magas saremelvénye

(sarpad) és a tiizels része V alakd sar-
magasitis. Tehat itt a tiizhely mar nem
az 6si tlizhely médjan a hazkézépen van,
hanem a sarokban s nem a padloval egy-
magassaghan, hanem egy arasszal maga-
sabban és folétte az ajtozaradék magas-
sagaban (hiromszég alaprajzi) szikrafogo
és efelett a pincemennyezet magassagaban
fiistfog6 mennyezet is van, mely a préshdz
a'l.apterﬁletének csak '/, részét f6di be. A
fiist megkeriili a szikra- és fiistfogot és
a tetd zsuppfedésén at sziiremkedik a sza-
badba.

A .murakb'zi boronafalas pincéknél a fala-
kat tiizparkannyal (10—20 cm magas sar-
emelvénnyel) védik meg a tiiztsl. Van itt
olyfnn tiizhely is, amelynek nincs tiizpadja:
a tlizhely a {6ldén van. A veszprémmegyei
pincék tiizel6 berendezései kozott is akad
20 cm alacsony tiizpad, szikrafogéval s
lepadlozott fiistfogoval.

] A legrégibb pincék préshazaban (a
Saghegyen, Veszprém megyében, Gocsej-
E'ngnl a Muramelléken) csak a falsarokban
iév6 tizhely felett van a helység alap-
tgmletg '/,-ének megfelelé nagysdgu pad-
Ia’.s. Hianyzik a kémény is. A fiist a tet6-
réseken 4t sziiremkedik a szabadba.

A falusi épiiletek fejlédése a Nyugati
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Végeken c. tanulmanyomban abrakkal iga-
zoltam, hogy ha a préshiz magaban all,
egyik felét a prés, a masikat a hordék
foglaljak el.™ A fejlettebb alaknal azonban
a préshdz és pince kiilén walik, Mindkét
esetben a préshizban valamelyik sarokban
megtaldlhaté a tizhely. A pince végered-
ményben tehat a falusi hdzai helyettesiti,
A laképincékben, ahol a préshiz a konyha
szerepét is ellatta, még nem volt a préshdz
felett mennyezet. Ezt igazolja tobb nagyon
régi (pl. a gyenesdiasi) boronapince, mely-
nek tetdgerendai ma is tele vannak korom-
mal.”? A mai tulajdonosck elbeszélész
szerint a tizhely itt is az egyik sarokban
volt és csak kozvetlen folétte volt fiist- és
szikrafogs mennyezet. Ez a pince is, mint
annyi mas, végleges lakdssa valtozott, a
nagy prést elbontottdk s a szoba lako-
szobava, a préshaz konyhivd s a pince
kamrava alakult at. Ugyanez vonatkozik
egy fejlettebb alaprajzi (cserszegtomaji)
pincére is, amely allandé lakas céljara
szolgal, de itt mar kemence is van (csonka-
gula alakkal] alacsony tiizelspadkaval,
katlannal és kis tizhellyel s a konyhaajto
elétt mennyezetnélkiili nyitott pitvarral.™
Végeredményben tehat csak a tiizhely felett
van mennyezet, a nyitott pitvar folott
nincsen. A konyha — fejlett tiizeléberen-
dezése ellenére is — még kéménynélkiili,
fiistds és a padlasgerendak itt is tele van-
nak korommal. Ugyanezt megtaldljuk a
régi falusi lakohazaknal is (pld. Csdkany-
doroszlén), melyeknek konyhdja szintén
fiistés, de az elkorcsosult pitvar mar csak
az ereszalja szerepével bir.™
Amikor a pincetiizhely f6lé kémény
keriilt, a szikrafogé alakja megvaltozott.
legegyszeriibb kéményes alakban
(Koszegszerdahely) a tfizhely a szdlohegyi
préshéz egyik rovidebb oldalanak felét
foglalta el.™ Ezt az oldalt fallal ketté-
rekesztették, Az egyik részben helyezték
el egy kolépesd kozbeiktatisival az ala-
csony tizpadot. A tlizpad egész teriiletét
elfoglalja a kéménytorok a pendelykémény-
hez hasonléan, de itt a pendelyszerii keé-
ménytorok téglabdl épiilt, két oldalin bol-
tozatosan, a masik két oldalin Figgs-
legesen s foloite emelkedik a kéménytest.
A kéménytorok kb. féiméterrel a mennyezet
ala nyulik, A préshaz jelenlegi mennyezete
{ij és valészintien 1jabb keletiiis. A fejlédés
folyamin a fallal valé elrekesztés modo-
sult, egy falazott pillér, majd faoszlop
tartotta egy-egy keményfa ,bétgerenda”
kézbeiktatasaval a boltozatot, ill. a keé-
ményt. Idével a faoszlop eltiint és a bot-
kement" (a kéményboltozatot) tartd viz-
szinles botgerenddkat egy keményfa bottal,
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késébb laposvassal az egyik mennyezet-
gerendahoz fiiggesztették fel. Késébb az
athidalogerendakat egy negyedkorivesen
meghajlitott és a mennyezethez lelfiigdesz-
tett keményifagerenda helyettesilette, A
kéménytorok Lkezdetben sévénylondsos volt
és sarral tapasztottak., A sovény vaza
mogyorofabotokbol alloit, amelyek az alsé
és felsé botgerenddba furt lyukakba illesz-
kedtek. Keéssbb valyogtéglabol épiiltek s
legiijabban égetett téglabol késziilnek a
kéményboltozatok.

A kémény is kezdetben sdvénybol ké-
sziilt. Maskor deszkabol épitették olyan
modon, hogy nyilasat a mennyezet [6lott,
a padlastérben lapos kével raktak koriil

A sz6léhegyi pincék fejlodése meg-
erésiti a magyar haz fejlédésének altala-
nosan elfogadott elméletét. Az Gsi magyar
haz egyetlen, mennyezet nélkiili kozép-
tiizhelyes, ereszes helységbél (a pincéknél
a préshazboel) allott. A fejlédés folyamdn

.a tiizhely az ajtoval szemben 1év6 sarokba

keriilt. A pince-préshaz fzjlédése a tovab-
biakban azonos a lakéhazéval. A tiizhely
eleinte a fold padozata volt, és késdbb
egyre magasabbra emelkedett. Felette
szikrafog, késobb fiistterelé mennyezet
késziilt, Maga a helyiség padldstalan ma-
radt, s a szikratél megfosztott fiist a tets-
héjalds résein 4t tavozott a szabadba, A
fiistterels félé a fejlédés kovetkeztében
szabad kémény keriilt, eleinte vesszéfonds-
bol, vagy deszkabol s végiil a deszka-fiist-
terelét boltozat s az ideiglenes kéményt
falazott kémény véltotta fel. Az osztatlan
helyiséghen féztek, fiitottel, és sziikség
esetén haltak is. A belterjesebb szélégaz-
dalkodasnal a pince mellé végsé fejlodés-
ben lakészoba is épiilt és a préshiz folé
mennyezet keriilt.

A pince szerkezeti részei is a régi
magyar haz szerkezetét &rizték meg. A
helyszinen kitermelhetd anyagokbol — a
faban gazdag teriileteken boronafalakkal —
épiil ma is a pince; tetdszéke az &si sator-
teté épitési modjat orzi ma is, melynél az
¢lszaru ugyanannyi terhet hord, mint a
tobbi, s a konty szarufai a talp- és taréj-
szelemenre nehezednek. A vaskeresztesi
pincékben z kitégerenda nélkiili tetdszékek
értekes példai lathatok, melyek a , paraszi-
dcsok” fejlett miiszaki érzékét igazoljdk, s
az Bsi magyar haz tetdszékének szerkezeti
megoldasat sejtetik. E préshazakban a
vasalas és szegezés nélkiili 8si ajtoszerke-
zetek is tanulméanyozhatok, melyeket fa-
szbgek ertsitenck Ossze, pant helyett csap-
ban forognak és vas zar helyett fazarral
zérulnak, A ké- és téglafalu pincék vakol-
tak és fehérre meszeltek, a boronaépiiletek

43, rajz, — Erdélyi kétistallos erkel 4 i
yes szalmas csiir.

Korond. (Udvarhely vm.) Szinte Gébor rajza. Népr. Ert.
1903. évf. 12. 1,

vakolatlanok. Kontyos és a fejlédés folya-
man csonkakontyos teté hborul foléjilk és
valoszinti, hogy kiilsé megjelenésiikben is
az 6si magyar hazat példazzak.™

A régi gazdasagi épiiletek tomege és
részletformai” altalaban meglepben jok, A
formik és ardnyok szépsége és josaga a leg-
egyszeriibb gazdasagi épiiletekben is benne
él akkor is, amikor semmiféle diszité elem
sem lathato az épiileten.

Ezeket az épiileteket mindig gyakorlati
okok hoztdk létre. Igy pl. az Udvarhely
megyei székely azért épit pajtakat a ha-
'vaslcpkon, hogy a nyéri hirtelen viharok
idején legyen menedékhelye a libasjészag-
nak. De télen is felhasznilja ezeket a
pajtakat a székely: télire szénijit rakja
a pajtikba s onnét fuvarozza le szdnon oda,
ahol az allatokat istallozza,

Az egyik legrégibb nagypajtat Perint-
ben (Vas vm.) tanulmanyozhatjuk.” A kapu
erds személdékgerendijan az 1820-as év-
szém és az épittets nevének bevésett és
vorosre szinezett kezddbetdi lathatok. A
pajta a telek végén, hossztengelyével az
oldal-telekhatirra merélegesen épiilt fel.
Az épiilet erés keményfa talpakon all és
kizépszelemennel is biré ollészaru zsupp-
fedéses tet6szék borul ra. A kozépszele-
ment az ollészaron talnyale | kotés-
gerenda” tartja. A falak a talpba és a
koszoriigerendaba erésitett karok kozti,
sarral vastagon betapasztott nyirfa sovény-
fonashol dllanak. Nagy, kétszarnyu deszka-
kapu. vezet a kdzépsé (. n. cséplépajtaba,
téle jobbra van a ,sziileség” pajtaja, balra
a gabondé. A kapu mindkét oldalin van
egy-egy ,polyvakuty6”. Szerkezeti szem-

244,

45,

242,

pontbol legértékesebb a pajtakapu f6lstt
ernyGszeriien messze elére nyulo és dils
eresz, mely merészen lebeg a kapu felett.
Az eresz keretvdza a gyamszeriien elbre-
nyiilé koszorura (talpszelemenre) tamasz-
kodik, de résztvesz a munkdban a taréj-
ﬁzelemen is, rajta fiigg a keret vaza. Az
Osszes gerenda alkatrészeket a zsupplécek
tartjak @ssze, Minden alkatrész faszeggel
kapcsolédik egymashoz és valamennyi
egyiitt dolgozik. Ugy latszik, mintha az
elére délt ereszt semmi sem tartani. A fa-
épito készséd remekmiive ez az eresz, mely
az Gsi sator épitésen nevelkedett és a hor-
dozhato, majd szétszedhets lakohaz épi-
tésen at pallérozédott ily magas fokra.
Teljesen ilyen a falu néhany régi elére dslt
faormd hazanak eresz szerkezete is, csak
ott a deszkazas eltakarja a szerkezetet s
igy csupan a padlas felsl lathaté.

A helyszinen kitermelt fabol épiiltek
fel a koszegszerdahelyi, velemi, pogany-
hegyi és caki szélohegyi pincék. Sokszor
leégtek és djja épiiltek. Egyes pincék majd
félﬂezer éves multra tekintenek vissza; a caki
szbléhegy egyik boronapincéjének falaba
1558-25 évszéamot véstek bele az ésok. E
pincék magukban hordjak a haz &si alakjat.
Csupa csonkakontyos (hatul lekonyult)
nyeregtetds éptilet, deszka- vagdy sovény-
orommal, fehérre meszelt falakkal. A lagy
kérvonala kis épiiletek szervesen beleépiil-
tek a tdjba, kérvonalukat az egyik végén
lekontyolt és a masikon csonkakontyos nye-
regtetd lagyitja el. Belsejiiket a tiizhely &si
alakja teszi bardtsdgossd. A nyitott tiizhely
folé nyitott kémény borul,

A szalaféi emeletes kastél (emeletes
kamra) a népi épitémiivészet remekmiive.
A fehérre meszelt f6ldszinti falak vakolat-
lan és meszeletlen boronafalii emeletet hor-
danak és az erkélyes emeletre két oldalan
lekontyolt nyeregtet borul, mely az egyik
konty sikjaban a foldszintig leszalad. A
f6ldszinten a nyitott szin gazdagitia meg
a kastél tomegét. A pardnyi épiilethen
a zart és fehérre meszelt foldszint melletti
nyitott szin, az emeleti gyamos erkély s
mellette a kis padlas valtozatos témezgképet
l?iztosii a kastélnak, Valamikor Gécsejben
és Orséghen sok ilyenforma emeletes kastél
volt (ma Grségben csak egy van és Gocsej-
ben is csak egy-ketté akad még). A fenn-
maradt kastélok igazoljak, hogy a magyar
nép tud emeletes épiiletet is épiteni és
a tdmegképzés itt még gazdagabb, mint a
foldszintes épiileteknél, de igazoljak azt is,
hogy a magyar nép milyen jol hasznilja
a gyamot. Hasonlé rendeltetésii emeletes
?pﬁleteket a szomszédos Stijerorszaghan
is lehet latni, azonban ezek hevenyészett
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emeletes hdz kézott nagy a szerkezeti és
témegképzés hasonlosaga. Végeredményben
az erdélyi erkélyes csiir épitésében ugyan-
azt a gazdag szerkezeti és miivészi ered-
ményt érte el az erdélyi magyarsag, mint
az emeletes kastélok kialakitisaban a go-
cseji és Orségi nep.

Meg kell emliteni, hogy Erdélyben az
td.esd elol jarmos csiirékben is raktarozzak
a kévébe kotdtt gabonat és itt is csépelik
ki, Ezek a jarmos cstirdk rendszerint tolgy-

fabel épiilnek és szerkezetitk a kotégerenda
nélkiili teté sajatos példdja.

A szalaféi boronafali pajta tomegét
rendkiviil valtozatossé teszi, hogy a pelyva-
lamra meneimélysége 1 m-rel kisebb, mint
a pajtaé s igy elotte fedett eresz huzodik

44, rajz. — Reégi fajta erdélyi jarmoscsiir. Kos Karoly
rajza. (M. M. és Ep. Egylet Kazlonye. 1911, évi. 643,

épiiletek, merev nyeregtetdvel. A szalai6i
kastélhoz szépségben csak a norvéed™® és
a cseremisz magtar’ hasonlithato, de a
tomegképzés biztossagaban és valtozatos-
sagaban ezek sem ¢érik el. Ha Osszehason-
litjuk velik a szalaf6i kastélt, megallapit-
hatjuk, hogy az 6rségi magyar nép miivészi
épit6 készségben mily magas fokot ert el.
Azt is hangsalyoznom kell, hogy a kastél
minden diszités nélkiil, Snmagaban, toéme-
gében és aranyaiban szép.
A kustinszegi emeletes kastél egy-47.

vEégig.
Fal védi a matyéféldi nyari lészin diké-

" 4o jat és allatjait a hideg szél és esd ellen. A

238, nyari 6] masik két oldala nyitott. Meny-
nyezet nélkiili torokgerend4s tetdszék borul
az Gsi tiizel6sol leszarmazottjara. A hided

s0.id6jards ellen a fedélhéjalas also reszét sér-

o4p,ral tapasztjék be. A hatarolo falakat a teté-

241 héjalds aljaig falazzak fel. Az olban kettés

51, (sarok) agy (diko) elott raktak ki téegla-
(k&) lapokkal a tizhelyet. A lapol kdzott
a fldén kis mélyedésben gytilik dssze a
hamd, Itt elte és éli ma is életét a matyo
férfinép. A dikok felett sarokablak vilagitja
be a tiizelés ol belsejet.

Az olbeli tiizelsk és szénatartok osz-

szeribb a szalaisinél: hidnyzik a nyitott218.| o5 lopainak emberfejei, mint a balvanyok vi-

ezin 6s az emelet melletti padlas. Igy
témege sem olyan valtozatos, mint a sza-219.
laisie, A gyamot itt is kittnéen hasznaljak: 220
a gyamgerendat a f5ldszint feletti mennye-
zetgerendak is leterhelik, A hasibalakd,
két oldalan lekontyolt, nyeregtetdvel fedett
épiiletet a faerkély s a foléje borulo tetd
teszik valtozatossa. (Ezzel szemben a gyer-
gyoszentmiklosi osiiristallé erkélyét a gyam-
szerfien meghosszahbitott mennyezetgeren-
dak hordjék, de a tetBszek az egész erkélyt

itt is betakarja.)

A székelyfoldi kurta cstirbél kifejlédott
erdélyi csir ma mar a székelyiold nagy
részén altalanos. A régi cstirok harmas
tagozodastak voltak. A két szélsé odorban
raktiroztak el a kévéket s a kbztiik lévo
csirben csépeltek. A gazdasagi valtozas
kivetkeztében mindkét odor istalléva
alakult at, az odor az istallo mennyezele
f5lé keriilt, s mivel kicsiny volt, erkély-
szertien kiszélesitették. Az erkély a meny-
nyezetgerendik gyamszerdl meghosszabbi- 43.
tasara nehezedik és a tetdszék az erkély22l.
teriiletét betakarja. A tetd az istallok
mogétt a foldszintig leszalad, ide keriil a
pelyva. Az erkélyes csfir és a széekely
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241 gyaznak az éllatokra. Az oszlopokra néha
viragot is faragtak. A diszitd elemek kozott
6si példak is akadnak.

A matyd nép meghecsiili allatjait: a

nyari kanikulaban kiviil istallézza a tiize-

237.16s6lhoz ragasztott nydari istalloban, Nyikes

Andras kiilén nyéari szint épitett lovai sza-

méra, kiilén dikéval. Az apré helyiséget is
kétoldalt lekontyolt nyeregteté boritja.

\ A szalaf6i nyari istalls lekontyolt nye-

regteteje is igazolja, mennyire nem Sze-
reti a magyar nép a merev oromfalat: még
ilyen kis épiiletnél is lekontyolja a nyereg-
totot. A ketoldalrol nyitott, egyoldalrél zart
elotér egyébként az 6si nyitott ereszt pél-
dézza, Az egyszerii épiilet jo aranyaival

| igazolja azt is, hogy a nép a gazdasagi épii-

letet ugyanazzal a gondosséggal alakitja ki,
mint a lakoépiiletet. Ugyanezeket a torek-
véseket taldljuk meg az oriszentpéteri
és pankaszi (6rségi) pajtikban is és még
a gazdasagi épitkezés legkisebb egysége, 2
217, sertésol-szerszamkamra is ugyanezt az
ssszhangot mutatja. A nép biztos a szer-
kesztéshen: a szerkezetben és a kiilsé ki-
alakitasban egyarant. A nagyrakosi épitd-
mester atiiltette a haz hirmas nyilast osz-

45. rajz. — Orségi emeletes kasié

(kamra), Szalafé (Vas vm.) Pilyer:z‘Z}'

131, sz, (Helyszini felmérés alapjan

iygegzu]t ra!z.] (A rajz megjelent Igy

épit a vasi nép ¢. kdényvemben z 104

lapon hibas tetérajzzal. — A hibat e
rajzon kijavitottam.)
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lopog-bolti'ves.tomécét az istalléba. Az osz-
Lqudomteglmt a hiz gazdija maga égette
b Eornac'aranyal épp oly jék, mint a131
a ?epu[eteke. A goeseji boronafali pajta g
tr{kelsates szerkezeti elemei a homlokzat-
képzés szerves részei, A hii nyilas kis te-

Az 8si templomépitést példazza
;r{nii%marat:]t fatemplum%k ki.illsé l-u'z]szcgllaiz{:i

& . et
arént,n és belsé téralakitisukban egy-

Egykori irdsok szerint a magya
templom 6&se az 1. n. harasztkerit%’:ge:
templom lehetett, amelynek falait féldbe
vert ka{f)kra. zold galyakbél fontak. A
karék téve az id6k folyaman elkorhadt
sa meggyongiilt karék mellé wj karékat
:’astak le s a régiekhez szoggel erdsitették
és a karéfalakat sirral becsapkodtik. A
sévénytemplomoknal a zold galyakat '16-

teje (edikulaja) valtozatossi teszi a kon-

tyos nyerlegtetﬁ tomegét.

. Végil megemlitem, hogy a somogyi
245, soveny‘fona‘.sus. zsupptetés imkorir.-agc’;réli?rz1

has_onh} a‘bos:miai és a dobrudzsai, de tor-

mai szépségben egyik sem éri el®

£ P L 0 M

és sarral vastagon megtapasztottak. A
végleges templomokat tartés szerkezettel
és falakkal épitették fel. Késébb kemény-
fatalpra épitették olyan merev szerkezet-
tel, hogy az egyik kézségbdl a masikba is
e]_ lehetett vontatni a templomokat. A fal-
véazat fenyé-, vagy télgyfaoszlopokbél ké-
pezték ki és nadiallal, vagy gyalulatlan
deszkaval burkoltdk. A régi feljegyzések
nem irjak pontosan kériil az &sszes épi-
tési modokat, de a haranglibak igazol-

zsével, tdvises dgakkal helyettesitették

jak, hogy a végleges templomok borona-
falakkal, vagy kéfallal épiilhettek. A teto-
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héjalas gyékény, zsupp, nad, vagy fazsin-
dely volt.*

A templom térbehelyezésénél az a
gyakorlati elv érvényesiilt, hogy kozterii-
leten épiiljén fel s az a szépészeti elv,
hogy kiemelkedjé¢k kornyezetébdl és a
telepiilést diszitse.

Nagy valtozatossigot mutatnak a
harangtornyok is. Téglabél, kébsl épiiltek
és gyakran nehéz késisakkal fedettek.
Kiilsé megjelenésiikben hasonléak a temp-
lomtoronyhoz s térbehelyezésiiknél ugyan-
azok az elvek érvényesiilnek, mint a temp-
lomokénal.

Hasonlé céllal épiiltek fel a harang-
labak is, csak az épitési anyaguk mas.
Ezek térbehelyezésével kevesebbet torod-
tek. Az egyszeriibb haranglabak altala-
ban az utcajarda bévitésen, vagy az elé-
kertben épiiltek fel, a diszesebbek mar
az utca egyetlen uralkodé elemeként sze-
repelnek. A haranglabak kiilsé megjele-
nésitkben valtozatos képet mutatnak, Al-
taldban karcstuak, a ,szoknyds” harang-
labak néha zémokek, méaskor nyulankak
s — a legtijabbakat kivéve — szép es
ardnyos valamennyi. Kiilénésen szépek a
.szoknyds"” haranglabak, melyeknél a felss
kis satorfedél szerencsésen egésziti ki az
alsé lekontyolt tet6 nagyobb tomegét. A
j6 ardnyok magyardzata abban taldlhato
meg, hogy a nép a faval nagyon j6l tud
banni. Az dcsmesterséghez majdnem min-
den erdés vidéken laké férfi ért s a mes-
terek meg éppen a vériikkben hordjak a
faval valé bands miivészetét,

A haranglab legegyszeriibb alakja a
kis satortetével fedett agasfa. Ennek ki-
merevitésébdl alakult ki a szoknyéds ha-
rangldb, melynek kifejlédése lépésrol-1é-

pésre nyomon kévethets. Az dgasia helyett2ss.

néha két, ducokkal kitamasztott, vagy
négy andras-kereszttel kimerevitett tarto
oszlopra szerelték fel a harangot. A kis
sisak nem védte meg a harangozét az eso-

t6] s ezért a ducokat foldig bedeszkaztak2ss.

s csupan a harangozé részére hagytak nyi-
last a deszkafalon. A fejlettebb alaknal

a harangozéhely [6lé satortetét épitettek.256.
igy allott elé6 a szoknyas haranglab. 259,

A haranglabak nyitott allvanyvézzal,
vagy zart boronaszerkezettel épiilnek.

A templomok és haranglabak szerke-
zeti és formai kialakitasa elérte a magas
épitémiivészet eredményeit s ezért tdj-
egységenként részletesen foglalkozunk
veliik.

I Az erdélyi fatemplomok favézzal,
sévényionassal épiiltek s a falakat sarral
tapasztottdk és a templomtetét zsindellyel
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(fazsindellyel) fedték be. A fiban gazdag
teriileteken itt is a boronafali templom-
épités volt dltaldnos. A boronafali temp-
lomot sziikség esetén ,karikdkon' — gor-
g8kén — egyik helyrsl a mésikra toltak
el. A templombelsét fehérre meszeltélk,
a mennyezetet, a karzatot, padokat be-
festették és az iivegablakokat fakeretbe
foglaltak. Lényegében a fatemplom a bo-
ronahdz szerkezeti és formai fejlédése.
Egyszerii hizalaki fatemplom még ma is
van Erdélyben, amelynek hajéjat sator-
teté fedi. A templom magva az ives tor-
nédcti satortetés boronahdz, mely mellé
szentély, ill. torony épiil.”

A  nyugati templomépité miivészet
hatdsa a g6t és a reneszénsz izléskorszak
utan Erdélyig alig ért el. A nép maga ala-
kitotta ki a maga sajitos templom-épits-
miivészetét, mely a magas miivészet ered-
ményeivel felér.

A templomok fehérre meszelt falai
kozdtt erds hangsilyt nyernek a festett
mennyezetek, karzatok, szészékek és gaz-
dag koronak. Hatalmas erével nyilatkozik
meg ez az ellentét a kéfali templomok-
nal is.

Valamennyi érett templomalakitdsban
épitészeti ontudat nyilvdnul meg. Epité-
szeti értékei: a térképzés biztonsaga, a
hatarolé feliiletek felolddsa, a kiilsé to-
megalakitasban az egyensily keresése, a
belsé és kiilsé képzésben az ellentétek
hangstlyozdsa 6ntudatos magyar épild-
miivészeti eredmények, Szinte érthetetlen,
hogy minden kiilonés épitészeti iskola
nélkiil ilyen remekmiivek létre johettek.
A nép molnirainak, népi épitémesterei-
nek rendkiviili épitokészségét bizonyitjak
a templomok, E mesterek épitdkészsége
az izlésvaltozasok alkalméval sem lan-
kadt, sét fokozédott. A molnirok a nyu-
gati épitémiivészeti hatdsokat magukban
atformalva j alakban iktattdk be djabb
épitészeti alkotasaikba,

Az erdélyi népi épitémiivészet egyik
legértékesebb alkotdsa a négy fiatornyes
templomtorony. Mar a szaszok vartemp-
lomainak tornyain is megtalaljuk a négy
fiatornyot, azonban hidnyzik a kériiljaro
tornacdeszka mellvédjének ffirészelt vég-
z6dése és a tornyoknak az a meseszerii
elkarcstisodasa, ami az erdélyi harang-
tornyokra annyira jellemzé. A szdsz temp-
lom toronysisakjai merev gulik, melyek-
nek példai Nyugat-Eurépaban barhol fel-
lelheték. A roman huszirtornyok pedig
csupéan diszitd célzati atvételei a magyar
tornyoknak. Az erdélyi magyar tornyok
mindezekkel szemben értornyok s egyut-

46. rajz. — Saghegyi szdlhegyi pince,

(Vas vm.) (Helyszini felmérés alapjan

keésziilt rajz.) Felil: kereszt- és hossz-

metszet. Alul: alaprajz. (I. préshiz,
II. borospince.)

tal harangtornyok is, minden gyakorlati
céljuk mellett sajitosan gazdag formai
kialakitassal: a magyar szemléletnek meg-
feleléen teljes gyakorlati és teljes miivészi
tartalommal,

E templomok a XVII. szizad masodik
feleben épiiltek fel. A XVII. szdzad elss
fele Erdély aranykora volt. Bethlen Gabor
és I. Rakéezi Gyorgy igazi épitéfejedel-
mek voltak, elébbi a partdzatos-rene-
szénsz izlést honositotta meg, utébbi ezt
az jzlést atalakitotta: megtéltitte erdélyi
magyar szellemmel. II. Rikéezi Gyorgy
szerencsétlen lengyel hadjarat utan a ta-
tarok harom esztendé alatt mindent el-
pusztitottak Erdélyben és a magyarsig
védelmi harcra rendezkedett be. Az arany-
kor kifejlesztette a nép épitékészségét és
megtoltotte a got szellemd épitészetet a
reneszinsz szellem szépségével. Védelmi
berendezkedéseiben is ez a szellem ve-

zette: nem tudott csak gyakorlatiasan
épiteni.®

Az erdélyi magyar templom alaprajzi
és formai kiallitasa, kiilsé-belsé kiképzése
telijesen magyar. Sajatosan magyar a tor-
nya, mely vagy rendkiviil széles kétorony,
vagy a templomtél fiiggetlen haranglab.
Felépitésében sajitosan magyar a szines
famennyezet, a két oldalan lekontyolt
nyeregtets. Rendeltetésében magyar a
cinterem, a félkdrives ablaknyilds és se-
hol a viligon nem lathaté a karcsi torony-
sisaknak parja, mely a négy kis fiatornya-
val a legmélyebb magyar épitékoltészet
eredménye.

Az erdélyi magyar templom az erdélyi
magyar hazbél fejladstt ki, Az Isten haza
is haz, csak nagyobb a csalddi hdznal s
a diszes kapu helyett diszes toronyvégzé-
dése van. A héazbelsében a fehér falak
kozétt a batorok festettek s a fehér fa-
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lakra faragott mestergerendds famennye-
zet borul a templom gazdagon festett re-
keszes mennyezetének példdjara. A haz-
teté csiipos, két végén lekontyolt nyeregd-
tetd, akar a templomnal.

Erdélynek mind a négy jellegzetes
tajegysége kialakitotta sajatos harangtor-
nyat. (Szilagysag, Kalotaszeg, Mezéség es
a Székelyfold)® A Sziligysigban tanul-
méanyozhatjuk a legrégibb toronyalakokat.

Ezek kéziil a krasznarécsei (Pap Tamas2ei.

és Nagy Mihaly mive 1754-b6l) sajatos to-
megszerkesztésével az ontudatos miivészi
kialakitas példdja. Alacsony templom elstt
all a magas harangtorony, melynek ala-
csony ,szoknyds' része a széles torony
méreteit felfokozza. A szoknyas rész alig
szélesebb a torndcnal, melynek nyitott
folyoséja rendkivill alacsony s a fiator-
nyok is parinyiak a nagy sisak melleti.
Tehst minden a torony nagységat hang-
stlyozza. Ugyanez az Ontudatos szer-

kesztés nyilvanul meg a magyarkeceli53.

harangtorony karcsi, elékeld tomegkiala-
kitasaban, Itt a toronysisak a féld felett
alig két méterrel kezdédik el és szerve-
sen Osszend vele a szoknya. A sisak
kézepén a torndcos folyoso csak gazdg_-
gitja, de meg nem szakitja a sisak lendii-

letét (1755 koriil épiilt). A kalotaszegi265.
bantfyhunyadi templom karcsi, gotikus 266,
magva mar 1483-ban fennallott, az alacso-267
nyabb rész késsbbi: 1705-ben épiilt. Ez2¢s.
utébbi elétt all a zomoktesti, 4 fiatornyos, 269.
karcstsisaki torony. A templomkiilsé har-279

mas tomegelosztasa az egyenstlyozas
klasszikus példaja. A kozépsd rész viz-
szintesen elnyujtott s a rovid, magas szen-
tély rész a zomok toronytestet egyenst-
lyozza ki. Ha a toronytest karcsa lett
volna, az egyenstly megbomlik. A parat-
lanul biztos egyenstly szerkesztés akar
4sztonds, akar ontudatos eredmény, a
magas miivészet legnagyobb eredményei-
vel egyenld értéki. A templombelsében a
magas szentélyrész és az alacsonyabb
hajo szervesen kapcsolédik egyméshoz.
A falakat lapos mennyezet fedi be, s
a kiilonbdz6 magassagii mennyezetet
csticsives diadaliv koti ossze. A tablas
rekeszdiszitéslii mennyezet az dtmenetnél
fiiggslegesen tapad a diadalivhez és a
magasabb mennyezethez s ezzel a kiilon-
bozé magassagi templombelsé sajatosan,
de szervesen kapesolédik Gssze. A fehérre
meszelt falak kozott a szines mennyezet,
padok és karzatok, szészék, korona és
Urasztala meleg hangulatot araszt. A me-
szelt falak, szines butorok és mennyezet
kézti ellentét hangsilya érvényes itt is.
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A karzat alatti athidalast a karzat mell-
védbe rejtett szellemes fiiggesztémii teher-
mentesiti. Ez a fiiggesztémii a népi épit6-
mesterek fejlett szerkezeti érzékét dicséri.
A mennyezetrekeszeket Kolozsvari Asz-
talos Lérincz Jénos diszitette 1780-ban.
A rekeszdiszek gazdagok, valtozatosak:
magyar reneszansz izléstek, a szoszék
feletti korona gazdag barokk pompat mu-
tat. Nemes vonalazasi a papiszék is, me-
lyet D. Curator Istvan csinaltatott 1781-
ben a tulajdon maga koleségén.”

A kérosisi templom kiilsé és belso
kiképzése teliesen egyenls értéket mu-
tat. A templomot bastyafal 6vezi koriil.
s a keritést csak a paranyi cinterem-
kapu bontja meg, mely felfokozza a vele
szemben allé torony méreteit. A templom-
hajé tetégerince a négy fiatornyos, karcsi,
sisakos torony erkélyéig felnyilik s igy a
torony és a templomtest kozti dtmenet
zavartalan. A tdmegek egyensilya parat-
lanul biztos, sehol semmi tervezési téve-
dés. Ugyanaz a biztossdg érvényesil a
templombelsében is, ahol a fehérre me-
szelt falak kozott minden berendezési
targy, mennyezet szines, s a gazdag szi-
nezés a banflyhunyadi templom mesteré-
16l, vagy annak valamelyik csaladtagjatol
szarmazik (Asztalos M. Lérinc festeite
1764-ben). A szoszék festése késobbi
jolaszteleki Sélyom Igndc piktor festeite
1835-hen).

A magyarbikali torony nagyvonali-
sagat az idézi el6, hogy a torony széles
szoknyaval kezdédik és — akdr a szilagy-
sagi magyarkeceli torony — egyetlen
roppant lendiilettel folytatodik a sisak-
ban. Ezt a lendiiletet a tornacos koril:
ijaré és a kis fatornyok nem szakitjak
meg, mivel szervesen hozzatapadnak a
sisak testéhez. A Mezdség legértékesebb
és legrégibb harangtornyiban, a mez6-
csavasiban (17057) a torony témegszerkesz-
tése nemes egyszeriiségdel mutatkozik
meg. A torony nyomott piramis, melynek
csticsat karcst sisak hosszabbitja meg.
Az erdélyi harangtornyok témegszerkesz-
tésének titkat ez a torony tarja fel. A
nyomott toronynak nem volt lendiilete s
e hianyt pétolta a sisak valoszinitlen el-
karcstsitdsa. Ez a karcsisitds a fejlddés-
ben 6ncélivd vallott, s a sisaknak ez az
oncéla  karcstisiga ijellemzi az erdélyi
harangtornyok sajatos alakjat és lendiile-
tét. A székelyfdldi magyarsarosi harang-

258.torony (Domokos Gyérgy és Szabe Mihaly

miive 1699-bsl) mar ennek a szerkesztés-
nek a remekmiive. A nyomott harang-
torony itt is szélesen kezdddik, de a
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47. rajz. — Gocseji emeletes kastél. (Kamra.) Kustan-

szeé—Parasza, (Zala vm.) (Helyszini felmérés alapjén

késziilt rajz.)

hihetetlen karcst sisakig megtorés nélkiil
egyenes vonalban szokken a magasba.

A Székelyfsld egyik legtékéletesebb
épitészeti kialakitdsa a sepsikélnoki (Ha-
romszék vm.) unitirius templombelss. A
feljesen sima, fehérre meszelt falakat
szines, lapos, rekeszes mennyezet {6di be.
A karzatmellvéd is rekeszes és szines.
A templombelsé egyetlen hangsulyozott
fiiggéleges tagolasa a szészék és a felette
lévé korona, melyet a padok elé allitott
zaszlok hangsilyoznak ki. A zdszlék ba-
tor térbehelyezése feloldja a tér merev-
ségét: e paranyi diszité elemek elhelye-
zése a téralakitds biztonsagit jelenti.®

A templommennyezetek és karzatok
gazdag diszitése régi eredetti. A legrégibb
ismert templommennyezet a csikdelnei,
1613-ban késziilt. Huszka 14-féle rekeszt
szamolt itt dssze, melyek kozott a magdyar
virigdiszek a reneszdnsz akantusszal és
viragdiszekkel valtakoznak. (A magyar
viragdiszek bokrétaszerii elrendezésében
a szekfli, a rozsa és a buzavirdg.) A szi-
nezés: sotétlélk keretben vildgoskék ala-
pon piros és zdld. A délyai templom-
mennyezeten (1630) a magyar virdgok: a
rézsa és tulipin diszlenek s ugyanezek
lathaték a tarcsafalvi (1700) mennye-
zeten is. Utébbi festémestere Asztalos
Mihaly volt. A hires ékirdsos enlaki temp-
lommennyezeten 25 kiilénbozé festésii
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rekeszt talalt Huszka. A maksai mennye-
zetet 1766-ban festették ugyancsak rene-
szansz diszitéssel kék alapon, sok szin-
nel. Az arvatfalvi templom karzatinak
mellvédrekeszeit 1859-ben festették tel-
jesen magyar virigokkal (rozmaring ko-
szoriiban tulipan, szekili, gyéngyvirag 2s
rozsa).™

Az erdélyi fatemplomok és haraug-
tornyok ismert mesterei kivétel néikiil
magyarok voltak. A krénikdkban az épité-
mesterek kozott 1330 6ta egyetlen idegen
nevii sem szerepel. A templomépité mol-
nérokat, dcsokat és faragékat megbecsiil-

28ték. A magyarsdrosi unitdrius fatorony

épitémestereit: Domokos Gybrgyot és
Szabs Mihalyt artifexnek, épitémiivésznek
nevezték a kortarsak, Kalotaszeg és Szé-
kelytéld volt a fakitermelés és feldolgozas
kozpontja s ezeken a teriileteken épiiltek
fel a legszebb erdélyi templomok és ha-
rangtornyok. A molnarok: épitémesterek
és miivészek minden munkdjukban a jo-
sigra és szépségre torekedtek. Orban
Baldzs szerint még a legkisebb patakon
is diszes fedeles hidat épitettek, ahol a
nép esds idében tereferélni bsszejbtt. A
kozség ellitta molnarait munkdval és a
nép biiszke volt épitémestereire, akik a
népi épitémiivességet ontudatosan a ma-
gas miivészet legértékesebb eredményei
kbézé emelték fel

II. A palécisldi malyinkai (1785), sza-
lonnai és zsipi fabél épitett haranglabat
azonos szellem hozta létre. A kiilénbség
kizdrélag a vizcsendesité feletti torony-
sisakban van. A mélyinkai sisak zémék,
a szalonnai karcsi és a zsipinek barokk
hagymateteje van, Mind a haromra jel-
lemz6, hogy az alsé szoknyas rész alig
szélesebb a felsé nyitott ket arkddos
résznél s a torony hatisa zomdk.

Ugyanez a szellem alakitotta ki a

278. palociold kébsl és téglabel épitett kicsiny
282 iitmenti kapolndit és harangtornyait. To-

meghatdsukban ezek is vaskosak és zd-
mokek.

52, A gacsfalui haranglab mar a népi

nagyvonal(i toronyépitészet példaja. Mes-
tere, Polonyi Janos molndr 1673-ban épi-
tette. Kar, hogy a toronysisak karcsi végd-
z6dését egyik tatarozasndl megcsonkitot-
tdk. A toronytest elé ugré kériiljaré tor-
nicot 4—4 ives nyilas disziti. Az erdélyi
harangtornyoktél csupdn annyiban kiilén-
bozik, hogy a toronysisakrol a négy fia-
torony hidnyzik. A torony nemes lendii-
letét megzavarja a kissé széles kériiljaré
tornac és a megcsonkitott sisak.®”

A borsodi sajoecsegi rel. templom
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gyilkosfolyosés tornya is hasonlatos a szé-
kely templomokéhoz, csak a négy fia-
torony hianyzik réla. A serkei templom
is a székely alapot vette at, csak a torony-
sisak helyett barokk hagymatetd épiilt ra.
A négy fiatorony itt is hidnyzik.

A palécisld haranglabainak és fia-
tornyainak koriiljaré tornacait (gyilkos-
folyoséit) is (akar Erdélyben), a kényszer
alakitotta ki. A véarkapukat is ilyen tor-
nacokkal lattdk el, ahova még az agyu-
kat is felvontattak, ha a szitkség Ggy
kivanta. Az arkddokat a népi faépitészet
a reneszansz koépitészettsl kolesondz-
hette. Itt is jellemzé magyar sajatsig az
arkadok paros szama,

A gémérmegyei szentsimoni templom
rekeszes (kazettis) mennyezetén a leg-
szebb diszitGelem a silyos tanyér rozsa,
melyet aprolékos diszités vesz koril, A
rekeszek diszitése rendkiviil valtozatos.
A mértani diszek a hullimos reneszdnsz
diszitményekkel, az aprélékosak a nagy-
vonald diszekkel valtakoznak benniik.
A noszvai templom mennyezetdiszei saja-
tosan magyar érzésbol fakadtak, Ez mar
igazi magyar reneszansz diszités, magyar
viragokkal (tulipan, rézsa, arvacska). A
viragdiszek vagy a kozépsé tdrzsbél né-
nek ki, vagy edy tengely kériil kanyarog-
nak.®®

A négradmegyei szentpéteri templom-
mennyezet rekeszeinek diszitésében az
alap a hullimvonal. Virdgdiszei: a tulipin
{né¢ha rozmaring levélen) és a rézsa. Mes-
tere néha angyalfejjel abrazolja a tulipant,
és gyakran osszekapesolja a madéralakot
a viraggal, maskor meg képzeleti viragok-
kal szorja tele a rekeszeket. A mennyezet-
festés 1607-ben késziilt. A 47 rekesz di-
szitése mind mas és mas. Az egész meny-
nyezetet kénnyed biztonsdg és Gtletesség
aranyozza be.*

A medgyaszoi templomrekesz diszité-
sei mar erdsen olaszosak, de a magyar
viragok itt is feltiinnek.

Az almagyi templom mennyezetén a
biztosan rajzolt diszitmények és a naiv
alakos abrak edymast valtjak. A rudo-
banyai templomban mdr egyformén biztos
volt a mester a diszitmények és az alakok
abrazolasaban.

A magyar szellem messzehaté erejét
bizonyitja, hogy Magyarorszag legészakibb
megyéjében is ez a szellem ihlette meg
az egyik szlav szellemii boronatemplom
mennyezetének festdjét. A mennyezet
80 rekeszét rozsik ékesitik, szekfd, korte
és sz6l6 diszitésekkel és valamennyi
rekesz festése méds és mas. A templom-
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mennyezet festésének magyar jellege el

nem vitathato.”

A gorégkeleti (orosz, kisorosz) szel-
lem is jelentkezett a paléc teriileten (Ra-
distyan. Heves vm.), azonban vonzo ereje
nem volt a paléc nép épitészetére.™

A palécisld népi eredetii haranglabai.
harangtornyai, képolnai és templomai az
6si magyar szellemet sugirozzak. A ko-
zépkorban — kiilongsen a gét izléskor-
szakban — épiilt templomok fehérre fes-
tett falaira gazdagon szinezett, rekeszes
mennyezet borul, melynek rekeszeiben a
nép asztalosmesterei a reneszdnsz izlés
magyar viragait hintették szét. A reke-
szek festményeinek jellege nem annyira
hatirozott és nem annyira egysédes, mint
az erdélyieké, a templombitorok, padok,
papiszék és szészék mérsékelten gazdag
diszitése sem mutat az erdélyihez hasonlé
kimagaslé példikat, de mindig az 6si ma-
gyar diszitd izlést példazzak.

III, és IV. Dunantil. A belsé beren-
dezés a legegyszeriibb templomokban is
diszes volt. Az egykori feljegyzések sze-
rint a hetési fatalpas templom [(1770-ben
épiilt) ,jeles izléssel, gydnyorii festéssel
épitett remekmii volt, szép képirasokkal,
gyertyalartokkal, csillirral.”*® A méretek
néha egészen kicsinyek voltak. 3 81«8
tles alapteriiletrél (5.7<15.20 m) is szol-
nak a régi irasok.

A fogy6é erdd és a nyugati hatds el-
pusztitotta a fatemplomokat. A vasme-
gyei nemescséi, a gocseji zalacsébi, kus-
tinszegi ¢s barabdsszegi, a somogymegyzi
zelicségi, szennai és kadarkuti, a sziget-
vidéki nemeskei templom, s a haranglabak
részben fennmaradt, részben leirasbél is-
mert alaprajza, szerkezeti megolddsa s
végiil belsé és kiilss kiképzése az erdélyi
templomépitészettel feléré népi épitémi-
vészetrol beszél.

Valamennyi harangldab magva a ket-
tés oszlopon allé satortetd, mely a haran-
got takarja. E két oszlop kimerevitéséhol
és a harangozohely lefedésébsl alakultak
ki a kiilonbozé alaka haranglabak, me-
lyeknek legfejlettebb dunantili alakja a
.szokny4s” Tharanglab. A seregélyhazi
haranglab az utcajardan &ll, kériilotte
régi csonkakontyos, fehérhomloki hézak
sorakoznak. A deszkazsindelyes, alacsony
szoknyas haranglab szerkezetét alul nem
takarja semmi, de ez a csupaszsag nem
hat zavaréan. A jéaranyu haranglab szer-
vesen belenétt az utcaképbe.

A ramoécesai haranglab paros oszlopait
andras-keresztek merevitik ki. A torony-
szerii haranglabat sajatos nyolcszogii sisal

48. rajz. — A dunantili eresz fejls-
dése, (Vazlatos rajzok.) I. Velem 63
sz. (Vas vm.) Kispajta ereszének alap-

rajza, II. Ugyanennek hosszmetszete.

III. Velem (Vas vm.) Almapince ere-

szének alaprajza. IV. Ugyanennek ke-

reszimetszete. V. Pogany szolohegy.

(Vas vm.) Pince eresz alaprajza. VI

A. ugyanennek keresztmetszete, VI
B. ugyanennek részletrajza.

fedi, Egyszeriibb a kerkasképolnai harang-255.

lab: a harang lengési irdnydban ducok

merevitik ki. A nagycsémétei tazsindelyes256.

haranglab mar szoknyés: széles tetd védi
a harangozét. E harangldb szoknya feletti
része aranytalanul hosszd. A haranglab
legegyszeriibb alakja a satortetével fedett
agasfa, melynek szép példija a szigetvi-

déki (Somogy vm.) gyéngyfai faharanglab.264.

Alsé része teljesen szerkezeti: nincs semmi
diszités rajta. Szép jaromvégzédése az
egy helyre csoportositott diszités példaja.
Valtozatos faragisaval, j6 aranyaival és
kipos, fazsindelyes sisakjaval hasonlatos
a reformdtus templomok szészékének
korondjidhoz. A j6 szerkezet: az erds ja-
romvégzodés és a szép és gazdag forma
taldlkozasa hozta létre ezt a' kis remek-
miivet. Hasonlé hozzd, csak egyszeriibb

a vasmegyei szomoréci haranglab jarom-279.

végzédése. A velemi haranglab mar a

harangtornyok hatasat mutatja. 271.

A legkisebb r. kat, fatemplom, amely-
r6l pontosabb irasos feljegyzések és rajzok
is vannak, a gocseji zalacsébi templom
volt. Rémer Fléris 1863-ban latta még és
1871-ben irta le az Archaeologiai Ertesi-
tében. A kis templom hossza 7.56 m (4 6l),
a szentéllyel egyiitt 10.40 m (5.5 &l), szé-
lessége 5.67 m (3 &l), magassdga 3.80 m
(2 61) volt és szentélye sokszogli zarodast
kapott. Télgyfabol épiilt, boronafalakkal,

fecskefarkii lapolassal. A rajz és leirds
hézagos és pontatlan, az ablakok rajzdbsl
arra lehet kovetkeztetni, hogy volt egy
kis karzata is. A bejarat felett gotikus
faragasi gyamok hordtak az elbugro te-
tét. A gyamokat a legfelss két hosszanti
borona meghosszabbitisa képezte. Igy a
templom elétt fedett, oldalt és elél nyitoit
fakorldttal koriilkeritett tornac volt. Itt
dllhatott esétél védetten a prédikaloszék
is, melyet nyilvan csak jo id6ben és na-
gyobb tinnepeken hasznaltak, amikor a
hivek a templomban nem fértek el A
tolgygerenddkat — a boronafalat — kiviil
meggyalultdlk, beliil valdsziniien meszel-
ték. A sokszdgii szentélyben szdrnyasoltar
lehetett. A kis templomot szalmateté ko-
rondzta. Haranglibja a templomtél tdvol,
a faluban allott.

A kustanszegi templom 1803-ban épiilt,
két oldalan két-két, végein egy-egy
ablakkal. Itt is két cintérium van, mind-
két végén egy-egy. Harom karzata van, az
tirasztaldval szemben is van egy, iil6pa-
dokkal. A karzatokra egyeneskaru falép-
cs6kon jarnak fel. A mennyezet bolthaj-
tasos. A szoszékre egyeneskart falépcsé
vezet. A padokat és a szészéket késobb
hamasziniire mézoltak,

A nemescséi templom 1784-ben épiilt,

2T ¢]15dje tapasziott sévényfondsos templom
288.yolt, mely egy 1699. évi és egy lkésébbi,

57



ma is meglévé okmany szerint hosszii289.

idén at diiledezé allapotban volt. Falairol
a vakolat lehullott, a réseken ki lehetett
latni a szabadba s a sbvénylalakon 4t
befiijt a szél a templomba. Ujja akartak
épiteni, de a kirdlyi engedély késett s
végre II. Jozsef tiirelmi rendelete megen-
gedte az ujraépitést. Az Gj templom tégla-
falakkal épiilt, de hagyomanyos szellem-
ben, famennyezettel, fakarzatokkal, eny-
hén szinezett famellvédekkel és szészék-
kel Az 6j templom tehat atvet! minden
format, ami a fatemplom belsébél atvehetd
volt s megérizte a régi templombelsé szép-
ségét is.

A templom téglapadléja, pacolt lke-
ményfa padsora, egyszerii karzatlépcséije,
fabol épitett karzatinak faragott tarté-
oszlopai, barna famennyezete a fehérre
meszelt falak kozott meleg hangulatot
arasztanak. A hangulatos belsében a
karcsti, ersen tagolt oltdr s felette a szo-
szék az egy helyre csoportositott diszités
példija: csupan itt taldlunk festett disze-
ket. A szoszék klasszikus barokk részlet-
képzési korondja alatti mellvédre a vidéki
mester az evangélistak alakjait festette s
a képeket levélfiizérrel dvezte. Az oltar
korlatia mintdsan flirészelt deszkardcs,
fehér mazolassal. A keresztelskutat voros-
réz tetd boritja. Még a szék is régi, fara-
gott tamldja a népi barokk izlést dicséri.

A zelicségi szennai templom 1785-ben

épiilt, A belsét Nagy Pal Balazs asztalos-292.
mester 1787-ben fejezte be. Egyeneskari 293.
lépesok vezetnek a f4bél épiilt karzatokra294.
és szoszékre. A mennyezet is fabél épiilt.295.
Minden faalkatrész diszesen festett. Kiilo-296.
nosen gazdag a karzat mellvédjének ket-297.
tés, faragott, festett, reneszdnsz jellegfi298.
diszitése. A templombelsé méir nem tel-299.

jesen a régi, idékézben megujitottak, a
festett mennyezet rekeszeket atmazoltik,
de a karzaimellvéd diszitése még a régi
és megmutatja, milyen gazdag lehetett a
templommennyezet rekeszeinek festése.
A diszité elemek reneszansz-iziiek, a di-
szes koronan hangstlyozottan magyar vo-
nasokkal. Majdnem mindeniitt leegyszerfi-
sitett viragdiszek lathatok, mértani elem
alig akad. Allat (madaras) alak csak két
kis tablan s a halalak csak egy padelén
szerepel. A festett mezdk szegélydeszkai
kékszintiek, a mezék alapja fehér, a kar-
zatmellvéd oszlopocskak fehérek és piro-
sak, a szegélydeszkak kék alapszinét piros
és fehér pettyek tarkitjak.

A zelicségi kadarkuti templom szép-
ségérdl csak a fennmaradt fényképek
beszélnek. Kériilbeliil egy idében épiilt a
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szennaival, de az 1910-es években lebon-
tottak. Mennyezete szintén fabol épiilt
rekeszes beosztassal, szines barokk-izi
festéssel. A mennyezet festése hasonlo
volt a szennai templom karzat alatti meny-
nyezetéhez, Hasonlé templomot bontottak
le a szomszédos Hedrahelyen és Kutason
is. A fennmaradt fényképek alapjin a
kadarkuti templom alaprajza a szokdsos
ref. templom alaprajza lehetett, hosszikas
négyszog, két rovid oldalan bejarattal, az
egyik hosszanti fal kézepén egyeneskari
lépesaiii szoszekkel, elétte drasztallal, a
templom hidrom masik oldaldn kériilfuté
karzattal. A karzat flirészelt, diszesen fes-
tett deszkédzati. A mellvéd fala egysze-
riibb volt a szennainil, A templom belsé
falai meszeltek voltak itt is.”

A kéépitészetben is hasonlé eredmeé-
nyeket ért el a dunantali falvak magyar-
siga. A nép épitomestercinek jo aranyér-
zékére, tomeg- és részletképzésére jel-

.lemzé a narai temetd fatornyd kapolnaja.

Nyeregtetds, kicsi épiilet ez, két oldalan
oromfallal. Egyik homlokfalan nyilik a
bejarati ajté, a felette lévé haromszdgii
oromfalat csak a padlasszell6zé ablak
disziti. Felette iil a hagymatetés, fazsin-
delyes huszartorony, melynek eléképe a
jaki templom keresztel6 kapolnajanak
tornya lehetett.

A perenyei Szent Janos-kdpolna még
Orzi az Gsi magol: a toronyhoz orommal
csatlakozé nyeregtetét. A torony barokk
féparkdnydn egyenes vonalzdsi sisak il
A vakolatkeretek sem adnak mély arnyé-
kokat, de a szép vonalozasu badog el6tets,
mely egy homlokzati freskot véd, mar fel-
oldj# a képolna homlokzatat és tiszia
barokk gazdagsigot ad annak. De ez a
gazdagsag is mennyire mérsékelt! Erde-
mes megfigyelni, mily pontosan kéveti az
eloteté feloldott vonalvezetése a hirom-
szégli orom merev vonaldt s mennyire
belesimul a homlokzatba,

Gazdag' képzeléers jellemzi az ori-
szentpéteri templomot, mely a Templom-
szer melletti temetédombon épiilt fel
Nagyon lkarcsii tornyahoz a hajé nyereg-
teteje itt is oromfallal csatlakozik, de itt
a homlokzatképzésbe bekapcsolodik a
haj6 két homlokfal részlete is. A megnjitott
torony koronazé része megtartotta &si
roméan stilusiat: minden oldalan egy-egy
ikerablak van. A toronytesten ezen kiviil
nincsen semmiféle nyilds. A csupasz hajo-
falat és ormot dsszefoglaljik az ives vako-
latmélyedések s mivel ezen az oldalon a
terep lejt, a homlokfal egyik oldalat egye-
nes vezetésii tamfal mereviti ki. Minden
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49, rajz, — Matyoisldi nyari lészni. Szentistvan

678, sz. (Borséd vm.)

vonalvezetés felfelé torekszik, ami a tor-
nyot még karcsibba teszi. Tengelynélkiili
tomegképzés ez, amit az egyoldali tamfal
hoz létre. A masik oldalon a kérusha
vezetd nyitott, fedett lépcsé még jobban
kihangstilyozza a tengelynélkiiliséget.

Az 6si rumi plébéaniatemplom hajéja 252,

alacsony s igy a tornya is alacsonyabb.
A torony labainal lévé bejarati kapu em-
beri léptékii s az ardnylag kicsiny magas-
sagt ajté felfokozza a torony méreteit.
A toronynak csupan a sisak alatt vannak
ablakai. Egyébként a nagy tagolatlan fal-
feliileten csak egy hosszi, lérésszerli nyi-
las van. Az &sszes nyilas keretnélkiili,
sehol semmiféle diszités. A toronysisak is
egyszerii, tetején a karcsd, ardnyos ke-
reszttel, Szerencsésen egésziti ki a hom-
lokzatképzést a toronyhoz két oldalt csat-
lakozé bastyaszerii kéfal, mely a fiiggs-
leges tomeget vizszintes irdnyban egyen-
stlyozza ki. Béles mérsékletrs] beszél ez
a templom. Sehol egy felesleges részlet,
pedig az épiilet mai kiilsé megjelenése
tijabbkori megijitis eredménye.

284,

ségi, gbcseji és ormanysagi nép a faépi-
tésben elérte az erdélyi magyarsag faépi-
tészeti eredményeit,

V. A magyar népi templomépitészel-
nek az Alf6ld teriiletén ma mar csak az
Alféld peremén és a Partiumban taldljuk
hatarozott példait,. A Partium, Erdély
fiiggeléke, az Alf6ldnek is része. Fiiggo
helyzetében természetesen Erdélytsl ka-
pott épitémiivészeti Gsztonzést, de ezt at
is adta az Alfdldnek, Nagy kar, hogy
a torokdilasok és a térok megszallas el-
pusztitotta a magyarsag templomait. A le-
égett templomok helyén nem engedtek a
torokok 1j templomokat épiteni, csak
haranglabakat. Ha wvalamelyik templom,
vagy templomtorony megroskadt, ecsak
javitasat, ill. megerésitését engedték meg.
Vigyaztak arra is, hogy a harangldbak ne
legyenek magasabbak a régieknél, hogy a
magyar nép fel ne hasznélhassa elleniik
harcaszati célokra.

Az épitési anyaguk sem volt olyan
szerencsés, mint az erdds Erdélyben, a
Felvidéken, vagy a Dunantilon: kezdet-
ben a nad és a favéazas patics fal és késébb
a valyog s csak nagyobb telepiilésekben.
jobbméda kozségekben épiilhetett fel a
templom fabél, vagy kébél. Az épitéshez
sziikséges faanyagot a Felsé Tisza vidé-
kérél tisztattak le a Tiszan, vagy az Alféld
peremén levé erdokbdsl vigtak ki.

A torok vildag utdn a megroskadt
strazsa-tornyok ujra épiiltek a nagyobb
telepiilésekben. Ezekben éjjel-nappal vi-
gyaztak az 6rok a telepiilések hazaira és
az egykori feljegyzések valészinisitik,
hogy ezek is torndcos, vigyazélolyosos
fatornyok voltak.™

A templomok elpusztultak, csak né-
bany faharanglab és az Alféld peremén
néhany harangtorony hirdeti az alfoldi
magyar nép fejlett templomépits kész-
ségét.

A legrégibb emlék a nyirbatori harang-
lab (1640 koriil épiilt). A templom toérzse
széles, zémok, a szoknya majdnem a f&l-
dig ér le és a széles toronytestet alacsony
tornic oleli kériil, melyre a teté meélyen
raborul. A négy fiatornyos, széles tetd
hirtelen karcst sisakban fejezédik be. A
joval késébbi (1757—1767) beregmegyei
tiszahati, takosi és tivadari haranglabak
ugyanezt a tomegképzést mutatjak, csak
a négy fiatorony hidnyzik roluk és a tor-
nicos koriiljzré nem fil a toronytest ele.

A sarkozi (Szatméar megye) és lonyai

A templom-kiilsék és belsék meg a258. 285 (Tiszahdt) haranglabak mér karcstak, pe-

nemesnépi, a pankaszi és a gyongyfai ha-260.
ranglabak igazolidk, hogy a dunantali 6r-264.

dig az elébbiekkel kézel egyidben épiil-
tek (1757—1781). A sarkézi torony biztos
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vonalvezetése, nagy egyszeriisége jelentds
épitémivészeti eredmény. Nines kiiilé tor-
naca, a toronytestet a szoknya felett csu-
pan a nyitott tornac szakitja meg s a szé-
les vizcsendesitén tal biztosan szdkken
magasba a toronysisak, Ugyanezzel a biz-
tonsaggal épiilt fel a karcsii lényai négy
fiatornyos haranglab is, amelynél a koriil-
jaro folyosé a toronytest elé {il. Ez az ég
felé torés jellemzi a micskei templom tor-283.
nyat, A Lkarcsi toronytestet a keskeny,
l6résszerii ablak alig szakitja meg. A go-
tikus templomkiilsé6 mellett a toronysisak
a toronytest elé iil6 tornacaval és a négy
fiatorony a got épitészellem népi kikris-
talyosodasa.

A tornyokhoz tartozé fatemplomoi
alaprajzai hasonlatosak a kétemplomoké-
hoz. Még a protestins templomoknél is
megmarad a sokszogii zarédasi szentély
és a diadaliv. A cintermek tornya kéveli
a toronysisak vonalazdsit. A templombel-
s6k az erdélyi hatast titkkrozik. Mennyeze-
tilket, karzatjaikat, szészékeiket és pad-
jaikat ékes, festett viragdisz szinesiti s a
fehér falak kézdtt a szines biitorok foko-
zott hangstllyal jelennek meg.

A térténelmi épitdizlés hatdsa keleti
szomszeédainknal, a gérogkeleti szerbek-
nél, roménoknal és kisoreszoknal (rutének-
nél) esak a templomépitészetben jelent-
kezik, tehdt nem szallott ald a néphez.

B E F E

Minden egészséges népben benne ¢l a
szépség utani vagy és minden nép kiter-
meli névtelen tehetségeit, akik ennck a
vagynak format és tartalmat adnak. Hi-
szem, hogy a magyar nép lelkébe az &si
idékben a keleti nap ragyogasa égette bele
a szépség szeretetét és hiszem azt is, hogy
a magyarsag mindig kitermelte a maga
népi langelméit, akik a gyakorlati formakat
széppé érleltek.

A magyar nép minden miivészi meg-
nyilatkozdsaban igazolta képzelBereje bé-
ségét és mélységét, Természetes, hogy
faluépiiészetében is a szépséget kereste. A
népi kémiivesek, molnarok, faragok, asz-
talosok és acsok alakitottik ki a falusi
templom, haz, udvar, utca és telepiilés mai
alakjat. A magyar nép minden épitémi-
vészi eredményét magara hagyatva érte el.

Nemzedékek sora kisérletezett az
anyagokkal, szerkezetekkel és a formakkal.
Evezredes torvények (0sztondk, hagyoma-
nyok) &rizték és fejlesztették az 6si épits-
miivességet. Az idegen izlés-dramiatckat
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Ezzel szemben a kiilénb6z korok épité-
izlésének alaki diszei és virdgelemei Ma-
gyarorszagon egész Csikorszdgig eljutot-
tak és a magyar nép épitémiivészetébe
beleplantalodtalk.®

A magyar festémesterek az olasz
reneszansz izléskorszak szineit és formait,
a magyar mezék és kertek viragait alaki-
tottak &t sajatosan magyar diszité esz-
kodzzé, mely a rekeszes mennyezeteken,
himes iratos oszlopokon és mestergeren-
dakon, ajtékon és ajtokereteken, kandal-
lokon, kalyhdkon jelentkezett és egyiitte-
sen a magyar pompit jelentette. Ez a gaz-
dag szinpompa mar a XII szazadi eszter-
gomi mirvanykarosszék gazdag szines, ala-
kos és nbvényi, mértani-mintds berakésos
diszitésében megnyilvanult, de a rene-
szinsz korban lett altaldnos. Erdélyben,
a Felvidéken és Dunantilon ma is élnek
a Szombatfalvi, Gyalui, Pataki, Miskolci
Asztalos Janosok, Andrasok, Imrék és
Vati Nagy Janosok mestermunkai.

Ramutattam, hogy Erdélyt, a Paldc-
foldet, Dunantilt és az Alféld peremvidé-
keét, a Partiumot egységes szellem vezette
a templomépitésben. Ez a teriiletet koriil-
Slelte az Alisldet, melynek templomait a
torck dualasok elpusztitottik. Egészen
bizonyos, hogy az elpusztult templomokat
is ugyanez a szellem: a magyar nép ési
épitémiivészi Osztone alkotta meg.

B Z E =

mar a magas miivészet is megsziirte és —
néha erételjesebben, mas korokban vérsze-
gényebben — hozzdjuk adta magyarra for-
malé erejét A nép a feliilrél jott hatasokat
a maga izlésének megfeleléen teljesen at-
alakitotta. Az évszazados fejlédés kész
eredményeket mutat, melyekben benne van
a magyar népi s végsé fokon az egyetemes
magyar épité-izlés minden értéke. E miive-
szi eredmények titka az lehet, hogy a nép
erds valosagérzése és Oszionds, néha tuda-
los szépég akarasa egyenstlyban van:
egyik sem uralkodik a masik felett, Ez az
egyensily ‘hozta létre a sajatos magyar
képzémiivészeti eredményeket; ez a miive-
szet ¢l ma is és folyamatossdga évszaza-
dokon 4t kimutathaté.

Minden nagy magyar néprajzi tajegy-
ség népe (Erdély, Palociold, Dunantal, Al-
fold) kiérlelte a maga sajatos épitémiivé-
szetét a hiz és a templom épitésében. Ez az
épitészet kozds alaphél indult ki, és csupin
annyi kiilénbség van koztik, mint amennyi
a kiilonbség az egyes tajegységek népei: a
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50. rajz. — Matyé tlizelosal, Mezokovesd, Kécian-u. 30.
(Borsod vm.) (Helyszini felmérés alapjan késziilt rajz.)
Az 6l kb, 100 éves, 1. takarmanytarts, 2. diké (agy),

3. tiizels, 4 pad.

székelyek, palocok, érségiek és a kinok
kozott.

E tdjegységek népi épitészete azért
fejlodatt ily magas mivészi fokra, mivel a
benniik él6 magyar térzsek megérizték ha-
gyomanyaikat.

A nép épilémiivészetének néhany ele-
mét: a kétornacot, a kaput, a cserépkalyhat
és butorait nagyrészt feliilrél — a nemes-
ségtol — vette at. Azért vette 4t, mert igé-
nyelte, de amit atvett, azt at is alakitotta
a maga hagyomanyainak és igényeinek meg-
feleléen és a nemességgel ellentétben meg
is érizte a mai napig. A korok izlésiramla-
taibol kevés maradt meg miivészi munkas-
sagiban. Sajdtosan eldkels életszemléleté-
bél koévetkezik, hogy szereti a szépséget és
ezért hajlandé erején feliil is &ldozatot
hozni. Ennek az dldozatos pompaszeretet-
nek vannak kimagaslé kozosségi jegyei:
templomai és harangtornyai s egyéni jegyei:
kapui, tornicai, oromdiszitései, melyek
végso fokon kozdsségi diszekké, a faluszé-
pités eszkozévé valottak, Egyéni jegyeivel:
kalyhaival, batoraival és edényeivel pedig
otthonat szépiti.

Munkamban nagyrészt a magam gyiij-
totte anyagot hasznéltam fel, Megnehezi-
tette az osszefoglalast, hogy a vidéken él6
néprajzosnak hdboris idében nem all ren-
delkezésére a kiilf6ldi szakirodalom. Nehe-

zitette az is, hogy a magyar szakirodalom-
ban is nagyok a hiinyok. Vannak tajegy-
ségek, amelyeket senki sem kutatott és dol-
gozott még fel. Mégis felbatoritott, hogy az
eddigi néprajzi Gsszefoglalasol is hézagos
anyaggal torténtek. A kutato és feldolgozo
munkét tehat folytatni kell a hédbora utan
mindaddig, amig tres folt akad a magyar
kutatids néprajzi térképén.

A habora pusztitdsa rendkiviili nehéz-
ségeket gordit a magyar targyi néprajzi
kutatdé munkaja elé. A romok eitakaritasa
utdn menteni kell, ami még menthetd:
fel kell kutatni és mérni a faluépitészet
multjdnak megmaradt emlékeit egy tjabb
és teljesebb dsszefoglalas szamara.

A rendelkezésre allé hézagos és hia-
nyos anyag ellenére igazolni kivantam, hogy
a magyar nép miivészi Osztdnének jegyei
minden sajatosan magyar miialkotashan,
tehdt a magas épitémtivészeti alkotasokbhan
és a nép épitomiivészetében is benne van-
nak. Ezek a sajdtos jegyek egyiittesen je-
lentik a magyar épit6 izlést, tehit azt az
épitészeti kialakitist, amely a magyar nép
miialkotdsait minden kériiléttiink ¢l nép
épitomiivészetétol megkiilonboztetik. Ter-
mészetes, hogy ezeket az izlésjegyeket a
magyar nép sajatos lelki berendezése ala-
kitotta ki. Erre a lelki berendezésre jellem-
z6, hogy a magyar nép erds valésagérzése
és képzeldereje egyensilyban van. Ennek
kovetkezménye, hogy épiileteiben a gyakor-
lati elemek gyakran érzelmi elemekksé:
szépséggé valnak. A diszités a szerkezetbsl
sugdrzik ki, nem rédrakott, hanem kibontott.

A) A magyar lélek teljessége: jozan
gyakorlatiassaga és dis képzeléereje 6s-
hazai &rokség lehet. Az ugor lélek gyakor-
latiassaga taldalkozhatott a t6rék lélek kép-
zelerejével. Az a meggy6z6désem, hogy
minden népet a lélek e kettsége teszi iga-
zan naggya, s ennek ereddje miivészi meg-
nyilatkozasa.

I. Telepiilés. A magyar nép a telepii-
léseit jozan mérlegeléssel alakitja ki. A sik

3.terepek kertes telepiiléseiben a falumagot:
4.3 lakohazakat az odlaskertek wveszik koriil.

57.A dombvidékeken a szalagtelkes telepi-
sss.tések és a gyepiikapukban (irtisokban) a
61.szertelepiilés az altalanos, Mind a hirom

telepiilési alakot tehat gyakorlati okok hoz-
tak létre, A kertes telepiilés idegen lett
volna a dombvidéken, a szertelepiilés sem
felelt volna meg az Alféldén. A telepiilé-
seket tehat a taji er6k alakitottdk ki, mégis
mindharom telepiilési alak fokozza a tajkép
szépségét. Az AlfGld kertes, vagy tanyas

55. telepiilései olyanok, mint a sivatagokban az

oédzisok: az egyhangi alisldi tajképbél a
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naldasa, ugyanekkor arényos tomegével és
részleteivel a haz ékszere.
VII. Templom. Az erdélyi erkélyes
templom harangtornyat az onvédelmi ha-
53. borti értoronnya alakitotta 4t, Ennek elle-
261.nére a négy fiatornvos, dyilkosfolyosos
271, templomtorony miivészi tartalommal teljes:
263. épit6 koltészetté valtozott. A templom viz-
267. szintes mennyezetét a faban valo bdség
270. alakitotta ki. Az egyszeri szerkezetet a
276. mennyezet szinezése meseszerii szépséggé
201, alakitotta at.

B) A magyar nép ecllentétes lelkisége
épitészeti alkotasaiban is megnyilvanul.
i I—II. A telepiilések apré hazai kéziil
66.2 templom hangsiilyozottan kiemelkedik.
103, Az oriasi talpgerenda alacsony kis haza!
o, hordoz. A kis haznak nagy, el6rebuko
163, listéke van. A nagy sima falfeliileten az

ablakok kicsinyek.
116. III. A valyogbol épitett, por mennye-
125 zettel fedett, féldpadlés haz el6tt fejedelmi
161, szépségii tornacok épiilnek. A tornac fara-

\ 133.g0tt, vékony faoszlopain nehéz konty al

162. IV. Az egyszerii, tagolatlan, fehér fal

51. rajz — Matyé tiizelsssl, Mezdkovesd, Matyas kir. 163 felett az oromdeszkazat gazdagon faragott

utea 121. sz. (Borséd vm.) (Helyszini felmérés alapjin

és szinezett. A nehéz konty alatti faorom

késziilt rajz.) L diké (gy), 2. tiizels, 3. pad, 4 pelyvas 445 faragasai aprolékosak és jatékosan kony-

kad, 5. zabos lada, 6. fejoszék, 7. borju allasok, 8. marha
allasok, 9, 16 4llasok, 10. takarmanykamra, 11. diszno-

ketrec, 12. nyari istalls, 13. pad.

tajképi szépségben gazdag kertes telepiilés
kiragyog. A dombvidéki szalagtelkes és az
irtvanyok szeres telepiilései pedig a domb-
vidék tajképi szépségét fokozzak fel.

1I. Haz. Az erdélyi csipos tetd azért62.
oly meredek, hogy az esévizet gyorsan le-63.
vezesse. A meredek teté kontyai az épiilet
témegét megszépitik. A maty6 haz iistoke90.
az alatta meghuz6dd dikot védi, ugyanak-91.
kor eltakarja az agasfat és a merev hdz-
teté kérvonalat ellagyitja.

III. Tornic. A tornac fedett 6sszekots 109.
folyos6, nyéari napozd, munkahely és al35
gyermekek jatszohelye ugyanekkor a ha-
zat a természettel kapesolja Ossze, egyit-
tal a haz legszebb disze, néha kiralyi ék-
szere.

IV. Orom. A paléc, dunantili és alfsl- 162.
di haz oromfaldnak csillagdisze, zsalus ab- 169.
laka, deszkaormanak ffirészelt diszei a
padlést szellgztetik, ugyanakkor az ormot
is diszitik.

V. Részletek. A kemencék, szemeskaly- 39,
hak kialakitisa teljesen szerkezeti, ezzel207.
szemben tomegiik, formai kialakitasuk mii-209.
vészi szépségil. 211,

VI. Gazdasagi épiilet. Az emeletes haz8.
és kastél (kamra) erkélye hidegen mér-45.
legelt szerkezet, a gyam tokéletes kihasz-47.
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nyedek.
201. V. A szobiakban a fehér falak kozitt
207.2 biitorok, a szemes kalyha, vagy cserepes
35, gazdagon szinesek.
31, VI. Az egyszerii székely haz el5it
246, uralkodéhoz mélté kapu all. .
VII. A templomtorony nehéz testét
272, hihetetleniil karcsti toronysisak emeli az
265, 6g felé. Az erdélyi templomtorony teste
271, egyszerii, sima témb, nyilasok alig szakitjdk
meg. Ezzel szemben a toronyfej rendkiviil
gazdag: kiiilé koriiljaréja és négy fiator-
nyos sisakja van, A templombelsdben a
270. tagolatlan fehér falakra gazdagon szines
267, mennyezet borul. Vagy: a fehér falak kozott
2¢8.a padok, szoszékek virdgos festéssel di-
szesek,
C) Egy helyre gyiijti a nép épiiletei
diszitéseit: sok sima falfeliiletet hagy, s
ezzel a diszitett feliilet fokozott hangsulyt
nyer. A magyar alféldek tanyds és kertes
telepiiléseiben a lakoépiileteket a keriség
veszi kiriil. E két telepiilés 6si alakja az
Alfsld egy helyre csoportositott disze volt.
A telepiilésben a templomra, a hiz fehér
. egyszeri homlokin az oromra, az udvar
fel6l a tornicra, az emeletes épiileten az
erkélyre, a szobabelsékben a szemes kaly-
hara, a bubos kemencére és a bitorokra.
a templomon a toronyvégzédésre, s a temp-
287. lombels6kben a mennyezetre, szészékre,
290, karzatokra pazarolja diszil6 kedvét a ma-
gyar nép és ugyanekkor az wudvari tornic

16.

&
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52. rajz.— Palécioldi haranglab. Gacs.

(Nograd vm.) 1673-ban épitette Polanyi

Jénos. — 53. rajz. — Erdélyi haranglab,

Magyarkecel. (Szildgy vm.) 1775(7)-ben
épiilt,

koriili falsik teljesen sima és fehér, s a125
szoba és templombelstk is simak és fehérek.

Mindez a nép 6si pompaszeretetét
tilkrozi vissza: az ékszer jobban ragyog on-
magaban, mint ékszerek tarsasagaban. Igy
a diszités hangstlyozottabb, el8kelébb
(arisztokratikusabb) és értékesebb. Ha az-
zal a diszitéssel, amely a magyar templom-
tornyot, vagy a templombelsében a meny-
nyezetet, a hazon az ormot ékesiti, tele-
diszitené a templomtorony, templombelsd,
vagy a haz minden részét, s nem hagyna
rajtuk cséppnyi ,parasztot” sem, diszitésiik
nem lenne hangsilyozott, hanem unalmas,
nem lenne el6kels, hanem cifra és nem
Jenne éftékes, mert tilsokszor ismétlédnék.
Ha sok a ,,paraszt”, a diszités ragyog, hang-
silyossa valik. Ellentétes lelkiségének is
az egy helyre csoportositott diszités felel
meg leginkabb.

D) A magyar nép nem szereti az
emeletes épitkezést, pedig ért hozza. Példdk
erre az erdélyi és a paléc lakohazak és as.
gbeseji és az drségi emeletes kastélok 242,
(kamrak). Nem szereti az emeletes épit-243.
kezést, mert sikvidéken élt mindig és (a
székelység kivételével) él ma is. A sikvidéki
tarsadalmi rendben a vezér az elsé az

egyenlék kozott, A telepiilésekben csak !
a templom emelkedik a kbrnyezet [olé. |
A foldszintes torekvés nyilvanul meg al07.
nemesi udvarhizak épitészetében is. 108.

24
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Az erdélyi, vagy a paloc emeletes haz
is csak latszélag emeletes, mivel alul csak
pince, kamra van, vagy nyéri konyha, Az
emeletes kamrak, a gocseji és érségi kas-
télok — akar a székely és paléc ,emeletes”
hazak — csak ott alakultak ki, ahol a rossz
koves, vagy vizes talaj miatt nem lehetett
a haz ald pincét épiteni. Azonban még az
emeletes kastél tdmegét is vizszintessé

~alakitja at az egyik oldalon a f6ldszintig

leszalado tet6. A hazak tornacai is a viz-
szintes torekvést szolgaljak. Ez a torekvés
nyilvanul meg az Osszes magyar falutele-
piilésben: a hazak foldszintesek és csak
a templom emelkedik a falu f6l¢, de a
fiiggsleges tomegdi templomtorony is csak

.a templom vizszintes tomegét egyensii-

lyozza ki.

E) Otletességére és képzelSerejénzk
béségére jellemzd, hogy nincs két azonos
haz a falvakban, nincs két azonos templom
az orszdgban és a kiilénbéz6 ormokon
minden diszités mas és mas. Perint torndcai
kozott nem akad két egymashoz hasonls,
pedig kevés fajta anyagot és kevés szint
hasznélnak. Erdemes végigjarni egy-egy
magyar telepiilést, amelyet a mult szazad-
végi polgariasodds még nem rontott el: nem
lehet két teljesen hasonlé hazat taldlni és
mégis rend van a telepiilésben. (Az 6si
magyar faluépitészet is a rend miivészete.,
A harang és templomtornyok kialakitiasa
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minden tajegységben mas és mas. Még egy
tijegység teriiletén sincs két azonos kiala-
kitdsi haranglab, torony, vagy templom.
Ez az otletesség a nép minden miivészi
eredményében megnyilvanult.

F) Nem torédik a tengelyességgel
(szimmetridval) sem az épiilet alaprajza-
ban, sem kiilsé kiképzésében, mert arra
nincs sziiksége. Az ablakok és ajtok ten-15.
gelyei fiiggetlenek az eléttilk lévé tornde-27.
nyilasok tengelyétél. A nép mindig térben3o.
lat, s igy a tengelyességnek még a latszat
sziikségességét sem érzi. A haz ablakainak

tengelyei is fiiggetlenek az oromdiszek, 163.
vagy nyilasok tengelyétsl. Ez a tengely-167.

nélkiiliség nem hat zavarban, mivel vagy
hangsiilyos az oromdiszités, s a figyelmet
maga felé tereli, vagy hangsilytalan, s igy
aldarendeltte valik.

G) Szereti a folcozott iitemet (ritmust).
Telepiiléseinek hazsora egyméshoz hasonlé
tomegalakitasival {itemesen jelentkezik az
utcaképben, (A tornidc szeretete is a foko-
zott ritmus uténi vadyat szolgalja.) Ha a
templom a telepiilés kozepén fekszik, ezt
az iitemet megszakitja, ha a falu szélén
épiil fel a templom, ezt az iitemet oldja fel.

H) Fehérre meszeli a nép a hazak és
templomok falait kiviil és beliil. Gyakorlati
ok: a mész olcso és tiszta, a fehér szin
visszaveri a hésugarakat; szépészeti ok: a
fehér alapon a diszités (az oromdiszités,
a tornyok arkados folyoséi, a templom-
belsében a butorok, a szines mennyezet)
jobban ragyog. Valoészinii, hodgy az &si
satrak nemezburkolatat is fehérre meszelte:
a meleg ellen igy védekezett a magyar-
sag. A mongol tatarok a XII. szazadban is
fehérre festették favazas jurtjaik nemez-
takaroit fehér folddel, csontliszttel, vagy
mésszel,

1) A lakohaz mindig szabadon all az
8si telepiilésekben: a természettel a tornac,
s az utcaval az eldkert kapcsolja 6ssze. Igy
a telepiilés beledgyazodik a természetbe;
tajképi szépséggé valik.

K) Nem szereti a merev, vakolt orom-
falat, mert a természetb6l kikapcsolja
a hazat. Ha meégis alkalmazza, a csicsat
lekontyolja, s igy a merev orom konnye-
debbé valik. Ezért olyan zavartalan a régi
falvak és a régi falusi utcak képe.

Keleti pompaval ragyognak elé a fehér
hattérbél a szines faormok, a gazdag tor-
nacok, a templomok szines mennyezetei,
erkélyei és bitorai. A nép Osi épité izlése
minden kor épit6 izlésétsl fiiggetlen, benne
¢l a hagyomanyok tisztelete (a haz és
telepiilés aldzatos, a templom o6ntudatos
térbehelyezése; a templombelsé finnepélyes,
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gazdag; a haz tiszta szobaja a haz temp-
loma) és a fiiggetlenség szeretete (az egyé-
niség megbrzése). Igy valtotta valéra szép
keleti 4lmait a magyar nép.

A nép épitészete a mult szazad de-
rekaig zavartalanul fejl6dott, Ezutin A&t-
vette a polgiriasodas eszkézeit és a maga
edyéniségének és sziikségleteinek megfele-
16en atalakitotta. A szazadvégi tarsadalmi
valtozasok, a zavaros varosi épitészet ha-
tasa és a habort atalakité ereje azonban
hamis vaganyra terelte e fejlédést és a
nép ¢épité izlését szinte végzetesen meg-
rontotta. Ett6l a hatastol csak azok a tele-
piilések menekiiltek meg, amelyek messze
estek a varostol. A fejl6dés tovabbi atjat
biztositani kell: a falunak at kell adni a
viros 1j, egészsédes és olcso épité anya-
gait; a nép épitkezését meg kell tisztitani
minden idegen hatastél és a faluépitészet
egészséges fejlédésst minden erével eld kell
segiteni,

A korszerii épitészet legkivalobb ter-
vez6 miivészei jol tudjak, milyen miigond-
dal kell a mai diszités nélkiili épiiletekat
j6l 'megtervezni, s ezért csodaljdk a régi
falusi hazak j6 aranyait, helyes témegkép-
zését és egyszerti, hibatlan szépségét. A
nagy, sima, fehér feliileteken minden (a jo
aranyok is s az aranyhibak is) hangsilyo-
zottabban jelennek meg. A népi épitémes-
terek: molnarok, dcsok és asztalosok sziile-
tett épitémfiivészek voltak, komoly felké-
sziiltséggel, stlyos céh-hagyomanyokkal,
melyek a j6 és szép épiilet épitésére kote-
lezték tagjaikat. Ezért olyan szép a régi
magyar falusi hdz és falusi templom.

A sajatos magyar népi épitomiivészet
évezredek alatt jott létre, de ma is benne
él az 6si magyar épitémiivészet. Ehhez a
sajatos miivészethez a vilagon egy nép épi-
témiivészete sem hasonlithato. Természetes
is, hogy a keletrél szarmazott magyar-
sagnak més az épitémiivészete, mint a ko-
rotte lako népeké. Minden teljes (totalis)
szemléletti népnek jellemz6 lelki sajatsaga,
hogy ragaszkodik hagyomanyaihoz, mivel
azok a maga egyéni életébsl sarjadtak ki
és nem akarja, mert nem tudja egy idegen
nép hagyomanyaival sem felcserélni. Nem
tudta a magyarsdg sem, mert csak a sajat
maga formalta épiiletben érezte otthon
magat.

Ha egy keleti nép felveszi és magaéva
teszi az eurdpai miivelédést és 6ntudatosan
ragaszkodik hagyomanyaihoz (tehat ismeri
hagyomaényait), sohasem pusztulhat el. Ha
az eurépai miivelddéssel atitatott magyar-
sag ujra magyarul épit, ir és énekel: ma-
gyarul él, akkor 1j ezer esztendére bizto-
sitja életét Europaban.
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= Batky—GycrHy—V:skL A magyarsag nép-
rajza. [. 184.

1‘"’ Gyorfiy Istvan: Magyar tanya, magyar haz.
140. 1,

" Szinte Gabor: A székely haz, Népr. Ert.
I, évi, 7. sz. VII-VIIL tabla.
o Batky—Gyorify—Viski: id. mf 1. kt: 169. 1,
* Batky—Gyérffy—Viski: id. mé I, kt. 205. 1
* Nemesnépi Zakal Gydrgy: Eorséghnek le-
irdsa, Ethn. XXVIIL. évi. Kozdlte: Mészoly G
*® Batky—Gyority—Viski: id. ma I. kt. 219, 1,
i Batky—Gyorify—Viski; id. ma 1. kt. 224, 1,
1"’" Gyérffy Istvan: Magyar falu, magyar haz.

5 Génczi Ferenc: id. ma 408. 1.

® Téth Janos: Falusi épliletek fejlodése a
nyugah végeken. 10. 1.

* Rapaics Raymund: Magyar kertek, Kir.
Magyar Egyetemi Nyomda. 35. I.

* Téth Janos: Igy épit a vasi nép. 85, old.

® Groh Istvan: A Sajémenti népies épités
diszité formairel. Budapest. 1907,

® Toth Janos: Igy épit a vasi nép, 84. old.

o Toéth Kalmén: A Balatonvidék népének
épitészete, Balatoni Intézé Bizottsag. Budapest.
1936. 24 1

* Téth Janos: Egy szép falu épitéstorténete.

Vasi Szemie 1939, évf, 275—293, L

5 GyérHly Istvan: A Nagyktnsag és kornyé-
kének népies épitészete, Népr, Ert, 1908, évf.
1—18. 1; 1909, évi, 30—40. 1, 65—78. 1; és Mis-
kolezy Laszlo—Vargha Laszlé; id. mia 17—S85, I,

% Buschan: id. mid L. 67. 1.

® Buschan: id. md L 79. 1,

% Divald Kornél: Magyarorszag miivészeti

emlékei, Kir, Magyar Egyetemi Nyomda. Budapest.
1927. 15/ L

% Batky—Gyoérify—Viski: id, mi II, kt, 295, 1,

% Malonyay Dezso: A magyar nép miivészete.
Franklin, V. kt. 231. és 232,

% Toth Janos: A keleti és a nyugati székely-
ség epitészeti kapcsolatai. Technika. 1942. évf.
10, sz. 12. L.

% K. Rhamm; id. mi I1. kt. 227—229. 1.
% Batky—Gyorify—Viski: id. mii L. kt. 351. 1,
% Viski Karoly: Adatok a székelykapu torte-
netéhez Népr. Ert. 1929, 65—88,
* Szinte Gabor: A kapu a székelyisldon.
Neépr. Ert. 1909. évf 40—55, 97—101, 167—178;
1910. evi. 27—31. old.
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™ Téth Janos: A Saghegy pincéi, Dunéntali
Szemle. 1942. évi. 3—4. sz. 93—95. 1,

™ Téth Janos:
nyugati végeken. 18. 1

™ Téth Janos:
™ Téth Janos:
Toth Jéanos:
> Toth Janos:

<

™ Téth Janos:

Szemle. 1942. 3—4.

Falusi épiiletek fejlodése a

id. mi 31. L
id. mi 24. 1,
id. md 24 1
id. mi 19. 1
A Saghegy pincéi. Dunantali
sz. 100, L.

7 Toéth Janos: Egy szép falu épitéstorténete.
6 5

Vasi Szemle. 1939.
™ Buschan I.:
™ Buschan L:
% Buschan L:

évi. 285.

id. mi 163. L
id. md 935. L
id md 935. 1

% Téth Janus: A keleti és a nyugati székely-
ség épitészeti kapcsolatai. 19 1. ¢és Balogh llona:

id. mi 102—114. 1.
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8 T6th Janos: Igy épit a vasi nép. 34. L

% Kos Karoly: Régi Kalotaszeg Id. mi 645. 1.

% Balogh Ilona: id. mé 47—63. 1.

% Szényi Otté: Régi magyar templomok.
Mitemlékek Orsz. Bizottsiga és a Magyar Kényv-

baratok. 230. 1

56 Malonyay Dezsé: id, md II. kt. 63—%6. 1.

57 Balogh Ilona: id. md 34. L

8 Malonyay Dezs6: id. mii V. kt. 178—179, L.

5% Malonyay Dezsé: id. mii V.
% Szényi Otté: id. mii 228. 1.

. kt, 179—184. 1,

9 Malonyay Dezsé: id. mfi V. kt. 180—184. 1,
% Balogh Ilona: id. miéi 37. L
% Malonyay Dezsé: id. mi IV. kt. 199—203. 1:
® Balogh Ilona: id. mi 117. L

% Vamos Ferenc: Magyar
gyarsagtudomany IL. évi, 279. 1:

faépitészet. Ma-

56. 59,

54. kép. — Nagykunsigi falukép, Tiszaszentimre, (J4sz-Nagykun-Szolnok vm.) (Varsha Laszlo fényképe,) — 55. kép. —

Nagykunsagi tanya. Kinhegyes, (Jisz-Nagykun-Szolnok vm.) (Miskolczy Laszle fényképe.) — 56. kép. — Szigetvideki

utcakép. Nagydobsza. (Somogy vm.) (v. Kiss Tibor fényképe.) — 57. kép, —Vasvarmegyei falu légi fényképe. Gencsapati.

(L. U. H. felvétele.) — 58. kép. — Vasvarmegyei falu légi fényképe. Olad. (L. U. H. felvétele.) — 59, kép. — A jaki
templom légi fényképe, (Vas vm.) (L. U. H. felvétele,)



60. kép. — Gocseji utca-
kép. Mumor. (Zala vm.))
(Antal Dezsé fényképe.)

61. kép. — Orségi szerte-
lepiilés. Oriszentpéter. Al-

szer. (Vas vm.)

62. kép. — Kalotaszegi
utcakép,  Bénffyhunyad.

(Kolozs vm.)

63, kép. — Székelyfoldi
utcakép. Sepsiszentgyorgy.
(Haromszék vm.)

64. kép. — Palécioldi ut-
cakép, Apatajfalu. (Nog-

rad vm.)

65. kép. — Palocisldi ut-
cakép. Batorfalu. (Nograd

vm.)
66, kép. — Matyofoldi
falukép. Tard. (Borsod
vm.)

67. kép. — Matyo6isldi fa-
lukép. Tard. (Borséd vm.)

70. 73.

68. kép. — Vasvérmegyei utcakép, Perint. — 69. kép, — Vasvérmegyei utcakép. Csatir, — 70. kép. — Vasvarmegyei utcakép

haranglabbal, Seregélyhaza. — 71. kép. Sopronvarmegyei flirészfogas hazsor. Fertészéplak. (Padanyi Gulyas Jend fényképe.)

— 72, kép. — Vasvarmegyei aj O. F. B. telepiilés. Gydngydsszentkereszt. — 73. kép. — Sopronvirmegyei utcakép. Szakony.
(Padany Gulyas Jené fényképe.)



79.
81.

74. kép. — Matyofsldi utcakép. Szent-

istvan. (Borséd vm.)

75. kép. — Matyoioldi utcakép. Szent-

istvan. (Borséd vm )

76. kép. — Matyofoldi utcakép. Mezd-

kovesd. (Borséd vm.)

77. kép. — Matyoioldi utcakép. Mezs-
kovesd. (Borséd vm.)

78. kép. — Szegedkornyéki szélmalom.
Kiskundorozsma, (Csongrid wvm.)] —
1888-ban épiilt, 1941-ben tijra épiilt.

79. kép. — Szegedkérnyéki szélmalom.
Kiskundorozsma. (Csongrad vm.)

80. kép. — Szegedkérnyéki szélmalom.
Farago Gybrgy tulajdona. Kiskundo-

rozsma. (Csongrad vm.)

81. kép. — Szegedkodrnyéki Faragé-iéle

szélmalom Dbelseje. Kiskundorozsma.

(Csongrad vm.)

82 kép. — Paléc tornacos haz. Hugyag
48. sz. (Négrad vm.)

83. kép. — Paloc tornacrészlet. Ovar
118, sz. (Négrad vm.)

84. kép. — Paléc tornicos udvar. Mike-
falva. (Heves vm.) (A héazak az 1900-as

és az 1911-es svek kozott epiiltek.)

85. kép. — Palée tornacbelss. Miko-

falva 181 sz (Heves vm.)

86. kép. — Maty6 tornacos haz. Szent-
istvan 57. sz (Borséd vm.)

87. kép. — Maty6 tornicos haz. Mezd-
kévesd, Szent Istvan-u. 57. sz. (Borsod
vm.)

88. kép. — Matyé tornacos hiz. Mezs-
kévesd, Szent Istvén-u. 44. sz. (Borsod

vm.)

89. kép. — Maty6 tornacos haz. Mezd-
kévesd, Szent Istvian-u. 85. sz. (Borsod

vm.)



96.

90. kép. — Matyo iistokds haz. Mezé-
kovesd, Tolgyfa-u. 19. sz. (Borséd vm.)

91. kép. — Matyo iistokds haz részlete.
Mezékovesd, Tolgyla-u. 19. sz. (Borsod

vm )

92. kép. — Matyo haz képe az iistok
elbontasa utédn, Tard, IL tized 189. sz.

(Borsod vm.)

93, kép. — Matyé haz képe az iistok
elbontésa utan. Tard, L. tized. Szolnoki

Jozseiné haza. (Borsod vm.)

94, kép. — Matyo haz képe az ustok
és agasia elbontdsa utdn. Mezdkovesd,
Télgyfa-koz 25. sz. (Borséd wm.)

95. kép. — Matye haz az iistok atala-
kitasa utan. Tard, II. tized 152, sz.

(Borséd vm.)

96. -kép. — Matys kontyos haz. Tard,
1. tized 22. sz. (Borséd vm.)

97. kép. — Matyd csonkakontyos haz.
Tard, L. tized 60. sz. (Borséd vm.}

102. . 103.

98, kép. — Sopronvarmegyei elérediilt iistokii haz. Szakony. (Padinyi Gulyas Jen$ féayképe) — 99. kép. — Fertémelléki

firesziogas haz. Fertészentmiklos, (Sopron vm.) (Padényi Gulyas Jené fényképe.) — 100. kép. — Vasyarmegyei kontyos

haz, Narai 64. sz. — 101. kép. — Vasvarmegyei fagyamos kontyos haz. Magyarkeresztes, (Vass Béla fényképe.) — 102. kép.

— Szigetvidéki fatornacos haz. Darany, Rakéczi-tt 1. sz. (Somogy vm.) (v. Kiss Tibor fényképe.) — 103. kép. — Zelicseégi
fatornacos haz. (1866-ban épiilt.) Szenna 70. sz. (Somogy vm.)



107. 108.

104. kép. — Vasvarmegyei szelemen-
4gas haz. Vashosszafalu. (1938-ban le-
bontottak.) (Horvath Miklés fényképe.)

107. kép. — Vasvarmegyei tornicos udvar-

héaz. Csatér.

108. kép, — Vasvarmegyei (Szent-Ivanyi-

féle) torracas udvarhaz. Keléd.

105. kép. — Orségi keritett haz eliilrsl.
Szalafé, Pityerszer 132. sz. (Vas vm))
(Pavel Agoston fényképe.)

105.

109. kép. — Vasvarmegyei (Boros-féle)
tornacos héz. Sopte 9. sz.

106. kép. — Orségi keritett haz hatulrol.
Szalal§, Pityerszer, 132. sz. (Vas vm) 110. kép. — Vasvarmegyei falmélyedéssel

Ssszeloglalt torndc. 1906-ban épiilt. Csatar.

110.



112,

111. kép. — Vasvarmegyei kodisallas.
Felsémarac 30. sz, (Pavel Agoston

fényképe.)

112, kép. — Vasvarmegyei kodiséallas.
Gosfa. 1884-ben épiilt.

113, kép. — Orségi kodisallas és tornac.
Baksaszer 65, sz. (Vas vm.) (Antal
Dezsé fényképe.)

116.

114, kép. — Vasvarmegyei tornicsarok. Vas-
boldogasszony 30 sz. (A 133. sz. kép részlete.)

115. kép, — Vasvarmegyei (Hodaszy féle)

tornacbelsé. Sopte 8. sz.

116. kép. — Vasvarmegyei (Bodonczi féle)

tornacbelsé, Horvainadalja.

117. kép. — Vasvirmegyei falmélyedéssel
Gsszefoglalt tornac. Nagynarda 48. sz



120.

118. kép. — Vasvarmegyei falmélyedéssel o6sszefoglalt
tornac. Felséoszko 34. sz. (Pavel Agoston fényképe.)

119, kép. — Vasvarmegyei tornicos kapualja. Perint 3. sz.

(Vas vm.)

120. kép. — Goeseji kodisallas, Barhely. (Zala vm.) (Antal
Dezsé fényképe.)

121. kép. — Vasvarmegyei tornac. Perint 34. sz.

122, kép. — Orségi tornacos héz. Szalaié, Templomszer
54, sz. (Vas vm.) (Pavel Agoston fényképe.)

123. kép. — Vasvarmegyei ragasztott tornac.
Velemér. (Vass Béla fényképe.)

124. kép. — Vasvarmegyei ragasztott tornac.
Csatar. (1800 koriil épiilt.)

125. kép., — Vasvarmegyei falmélyedéssel dssze-
foglalt tornac. Magyarkeresztes. (Vass Béla fény-
képe.)

126. kép. — Orségi kodis4llas, Oriszentpéter. (Vas
vm.) (Antal Dezsé fényképe.)

127. kép. — Gbcseji torndc. Zalalévé 87. sz
(Zala vm.)



134.

128, kép. — Vasvarmegyei utcai tornic. Gyéngydsszentkereszt. — 129, kép. — Vasvarmegyei utcai tornéc. Vasboldog-

asszony 57. sz. — 130. kép. — Vasvérmegyei utcai tornacrészlet. Vasboldogasszony 57. sz. — 131. kép. — Orségi tornécos

istalls. Nagyrakos. Nemesszer 33. sz. (Vas vm.) — 132. kép. — Gocseji tornic. Zebecke. (Zala va]' (Antal Dezss fényképe.)

-— 133. kép. — Vasvarmegyei tornidcos haz. Vasboldogasszony 30. sz. (Alaprajza 131. rajz.) — (Részlet{ényképe 115, kép.}
134. kép. — Vasvarmegyei egyoszlopos tornic. Tana 22. sz.

137. 140.
135. kép. — Vasvarmegyei tornacbelsd. Perint 17. sz. — 136. kép. — Orségi sarokoszlopos tornic. Kerca 3. sz. (Vas vm.)
— 137. kép. — Vasvarmegyei tornacbelss. Nagygencs 9. sz. — 138. kép. — Vasvérmegyei tornackiilsé. Nemescsé 15. sz.
— 139. kép. — Vasvarmegyei tornachelss, Nemescsé 15. sz. — 140. kép. — Fertomelléki tornac. Hidegség. (Sopron vm.}

(Padanyi Gulyds Jené fényképe.)
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145. kép. — Balatonkérnyéki tornacbelsé. Zamardi.
(Somogy vm.) (v. Naszay Miklés fényképe.)

146, kép. — Balatonkornyéki ereszalja, Balatonlelle,
Kossuth L.-u. 9. sz. (Somogy vm.)

141, kép. — Balatonkdrnyéki tornic. Szentanalfa. (Zala vm.) (Téth Kailman fényképe.) — 142. kép. — Balatonkérnyéki
tornac. Aszof6. (Zala vm.) (Téth Kélmén fényképe) — 143. kép. — Balatonkérnyéki ikeroszlopos tornac, Balatonészod.

147. kép, — Balatonkérnyéki tornac. Tihany, (Zala vm))
{Somogy vm.) (v. Naszay Miklés fényképe) — 144. kép. — Balatonkérnyéki tornac. Kekkat. (Zala vm ) (Té6'h Kalman fényképe.)

(Téth Kalméan fényképe.)

148, kép, — Balatonkdrnycki torndcbelsé. Zamardi, (So-
mogy vm.) (v. Naszay Miklés fényképe.)

149. kép. — Balatonkdrnyéki tornacbelsd. Nemestérdemic.
(Zala vm.) (Téth Kalman' fényképe.)




152.

150. kép. — Ormianysigi pilléres-boltives torndc. Szaporca 24, sz. (Baranya vm.) — 151. kép. — Ormanysagi

talpas haz tornica. Szaporca (Baranya vm.) — 152. kép. — Szigetvidéki tornachelsé, Nagydobsza. (Somogy

vm.) (v. Kiss Tibor fényképe) — 153. kép. — Ormanysagi talpas haz tornacrészlete. Szaporca. (Baranya vm.)

— 154. kép. — Szigetvidéki virdgos torndc. Nagydobsza 20. sz. (Somogy vm.) (v. Kiss Tibor fényképe) —
155. kép. — Szigetvidéki tornackiilsé., Kistamasi 28. sz, (v. Kiss Tibor fényképe.}
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156. kép. — Nagykunsagi tanya tiizelds 6lja. Karcag—Cserh?ti-hatar.) (J4sz-Nagykun-Szelnok vm.) (Vargha Laszlé fény-

képe. — 157. kép. — Nagykunsigi tornac szunyoghéalés nyéri fekvéhellyel. Tiszaderzs. (Jész-Nagykun-Szolnok vm.) (Mis-

kolczy Liszlo [enyképe.) — 158. kép. — Nagykunsagi ikeroszlopos tornic. Tiszafiired. (Heves vm.) (Miskelezy Laszlo

fenyképe.) — 159 kép. — Nagykunsigi tanyasi héz eresze nyari fekvébellyel. Karcag, Bereki-hatar. (Jasz-Nagykun-

Szolnok vm.) (Vargha Laszl6 fényképe. — 160. kép. — Nagykunsagi pilléres tornie. Kunhegyes. (Jasz-Nagykun-Szolnok

vm.) (Miskolczy Liszlo fényképe.) — 161. kép. — Nagykunsigi ikeroszlopos tornac. Tiszaszentimre. (Jasz-Nagykun-
Szolnok vm.) (Vargha Laszlo fényképe.)




164. kép. — Hegyhati faorom. (Vas vm.) Nagymizdé
14. sz

165. kép, — Hegyhati faorom, (Vas vm,) Dobérhegy
76. sz.

166, kép, — Vasvarmegyei faorom, Gosfa 64. sz.
(Rajza 163. kép.)

162. kép. — Gocseji facrom. Mikefa 38. sz. (Zalavm.) (Czaké Elemér és Gyorgyi Kalman fényképe.)
— 163 kép. — Vasvarmegyei faorom. Gésfa 64. sz. (1869-ben épiilt.) Helyszini felmérés alapjén
késziilt rajz. (Fényképe 166. kép.)




171. kép. — Alf6ldi napsugaras orom.
Szeged. (Csongrad vm.)

172. kép. — Alf6ldi napsugaras orom.
Szeged. (Csongrad vm.)

173, kép. — Aliéldi napsugaras orom.
Tapé. (Csongrad vm.)

174, kép. — Alféldi napsugaras orom.
Kiskundorozsma. Arpad-utca 5. szdm.
(Csongrad vm.)

167. kép. — Vasvarmegyei haz utcai homloka. Olad
32. sz.

175. kép. — Matyo faorom. Mezdkévesd,

Stefania-u. 31. sz. (Borséd vm.)

168. kép. — Vasvarmegyei haz utcai homloka. Vas-

szentmihéaly 120. sz,

176. kép. — Matyé faorom, Tard. IL
tized 204. sz. (Borséd vm.)

169. kép. — Vasvarmegyei haz utcai homlok rész- e =5 : S
. kép. — Matyo faorom. Tard, 1ll.

lete. Vasszentmihaly 120. sz. tized 230. sz. (Borséd vm.)

178. kép. — Maty6 faorom. Mezokévesd,
Eva-u. 31. sz. (Borséd vm )

170. kép. — Vasvarmegyei haz utcai oromrészlete Sé. 171. 178.

169.




183,
185,

184.
186.

179. kép. — Matyé haz. Mezékdvesd,
Kokény-koz 18. sz. (Borséd vm.)

180. kép. — Matyo héz. Szentistvan
404. sz. (Borséd vm.)

181. kép.— Maty6 fatornic. Szentistvan
370. sz. (Borséd vm.)

182. kép. Maty6 falazott tornac. Mezo-
kovesd, Matyas kir.-u. 46. (Borsod vm.}

183, kép. — Alioldi szobabelss. Tapé,

Horgos-utca. (Csongrad vm.)

184, kép. — Alféldi banyakemence.

Tapé, Horgos-utca, (Csongrad vm.)

185. kép. — Alfoldi szinalja. Tapé,
Horgos-utca. (Csongrad vm.) Molnar

Andrasné gyékényt szd.

186. kép. — Alféldi szinalja, Tapé,
Horgos-utca. (Csongrad vm.)

187. kép. — Matyé szoba sarokpadja.
Mezékovesd, Kokény-koz 18. sz. (Bor-

sod vm.)

188. kép. — Matyo konyha talasa. Mezd-
kovesd, Kokény-koz 18. sz. (Borsad vm.}

189. kép. — Matyo biboskemence. Me-
z6kovesd, Kokény-koz 18. sz. (Bor-

s6d vm.)

190. kép. — Maty6 biboskemence. Me-

z6kdvesd, Kéczian-u. 30. (Borséd vm.)

191. kép. — Matyé mizeum. Mezé-
koévesd. (Borséd vm.) (Az agy 1890-bél
valé.)

192, kép. — Matyo miizeum. Mezé-

kévesd. (Borsod wvm.) (A tulipantos
lada 1869-bél vals.)

193. kép. — Matyo kapt. Szentistvan
357. sz. (Borséd vm.)

194, kép. — Matyo ereszalja, Szent-
istvan 368. sz. (Borséd vm.) (1906-ban
épiilt )



195. kép. — Palée csuklés karosloca.
Karancskesziben  késziilt  1931-ben.

(Nogradvarmegyei miizeum.)

196. kép. — Paléc csuklos karosléca.
A betétracsban: Adam ¢s Eva a para-

dicsomban. (Négradvarmegyei miuzeum.)

197. kép. — Paloc csuklés karosléca
1930-bol.  Piliny. (Nogradvarmegyei

miizeum.)

198. kép. — Paléc karosléca részletek.
Felso kép: Zsélyi l6ca az 1902. évbol.
(Négradvarmegyei mizeum.) Also kép:

Ovari loca.

199. kép. — Paléc székek. (Nogradvar-

megyei miizeum.)

200. kép. — Paloc karosloca. (Noégrad-

varmegyei mizeum.)

201. kép. — Tulipantos lada Nograd-

szakalrol. (Nogradvarmegyei mizeum )

202. kép. — Paloc szuszék. (Nograd-

varmegyei miizeum.)

209.

207.

203. kép. — Orségi konyhakemence. Szalafs, Papszer 72, sz. (Vas vm.) — 204. kép. — Goeseji dilledezé szemeské‘lyha-_

Zalalovd, L. ker. 9. sz, (Zala vm.) — 205, kép. — Gacseji szemeskalyha, Botfa 28. sz. (Zala vm.) — 206. kép. — Orségi

szemeskalyha, Ispank 23. sz. (Vas vm.) — 207. kép. — Balatonkérnyéki szemeskélyha. Kévagoérs. (Zala vm.) (Téth Kalman

fényképe.) — 208, kép. — Szigetvidéki konyha tdlasa. Boldogasszonyfa. (Somogy vm.) (v. Kiss Tibor fényképe.) — 209. kép.
—_ Alféldi buboskemence. Tapé, Kossuth L.-u. 81. (Csongrad vm.)



210. kép. — Orségi z61d kalyha. Szalafs. Alsészer 42. sz. (Vas vm.)
— 211. kép. — Vasvirmegyei szemeskalyha. Perint 18. sz. —
212, kép. — Balatonkérnyéki szemeskalyha, Vérésberény. (Zala
vm,) (Téth Kalméan féenyképe) — 213. kép. — Vasvarmegyei
szemeskalyha, Perint 34. sz. — 214. kép. — Vasvarmegyei z6ld
kalyha. Készegszerdahely 31. sz. — 215. kép. — Vasvarmegyei
cserépkalyha, Mariagjfalu 122. sz. — 216. kép. — Vasvarmegyei
szemeskalyha paddal. Készegszerdahely 69. sz. — 217. kép. —
Vasvarmegyei favago szin. (Sertésél, szin ésszerszamkamra edy
tet6 alatt.) Nagymizdé.

219, . 222.

220.

218. kép. — Gocseji emeletes kastél eliilrél. Kustinszeg—Parasza, (Zala vm.) — 219, kép, — Gocseji emeletes

kastél hatulrél. Kusténszeg—Parasza. (Zala vm.) — 220, kép, — Gédcseji emeletes kastél oldalrol, Kustan-

szeg—Parasza. (Zala vm.) — 221, kép. — Székely csiiristalls, Gyergyoszentmiklés, Fiird6-u. 3. (Csik vm.)

— 222, kép. — Székely kapt a sepsiszentgydrgyi Székely Nemzeti Maizeumban, 1761-ben késziilt, — 223. kép.
— Székely kapti. Gyergyoszentmiklés, Magyar-u, 71. sz, (Csik vm.)



224. kép. — Ormaénységi oroszlényos gangkapi. Kémes. 1895-ben késziilt. (Baranya vm.) — 225. kép. — Or-
manysagi oroszlényos templomkapti. Szaporca. (Baranya vm.) — 226. kép. — Orménységi oroszlinyos templom-
kapi. Szaporca. (Baranya vm.) — 227. kép. — Székely kapi. Gyergyoszentmiklés, Magyar-u. 71. (Csik vm.)
— 228. kép. — Balatonkérnyéki nagykapii. Kévagoors.. (Zala vm.) (Toth Kalman fényképe) — 229. kép.—

232,
Orménysagi nagy- és kiskapti. Szaporea 24. sz. (Baranya vm.) 3

230. kép. — Nagykunsagi kiskapd, Karcag. (Miskolczy
Lasz16 fényképe)

231, kép. — Gocseji keritett hiz kapuja. Bérhely.
(Bédei Janos fényképe.)

232, kép. — Nagykunsagi pitarél szabad kéményes téz-
helye. Karcag. Beregi hatar. (Vargha Laszlo féPyképe.]

233. kép. — Goeseji boronafalu pajta. Bociélde. (Bodei
Janos fényképe.)



234. kép. — Paléc szobakemence és tiiz-

hely. Mikéfalva 6. sz.

235. kép. — Paldc szobakemence és tiiz-

hely. Mikofalva 219. sz,

236. kép. — Matyo tiizelssol. Mezékovesd, Matyas
kiraly-u. 125. sz.

237. kép. — Matyo nyari istalls, Mezékévesd, Matyas
kiraly-u. 125. sz.

238. kép. — Maty6 nyéari szin. Szentistvan 678. sz.

239. kép. — Matyo tiizelosol belseje. Mez8kdvesd,
Matyas kiraly-u. 125 sz.

240, kép. — Matyo tiizelésol belseje, Diké, pad és
tiizels. Mezékovesd, Koczian u. 30. sz.

241. kép, — Maty6 tiizelGsol belseje. Szénatarto.

Mezokovesd, Kéczian-u. 30. sz.

242. kép. — Orségi emeletes kastél
" (kamra) eliilz8]. Szalafé, Pityerszer

131. sz. (Gényey Sandor fényképe.)

243 243. kép. — Orségi emeletes kastél
(kamra) eliilrl. Szalafs, Pityerszer

131. sz. (Pavel Agoston fényképe.)

244. kép. — Orségi emeletes kastél
(kamra) hatulrél. Szalafs, Pityer-

szer 131. sz.



246.

249. 250.
245, kép. — Somogyi kukoricagéreé. Héromfa. — 246, kép. — A Székely Nemzeti Mizeum egyik kapuja, 1875-ben
kesziilt. Sepsiszentgydrgy. — 247. kép. — Orségi rk. templom oldalrel. Oriszentpéter, Templomszer. — 248, kép, —
Vasvarmegyei szoknyas haranglab. Seregélyhaza. — 249. kép. — Orségi rk. templom. Oriszentpéter, Templomszer.

— 250. kép. — Orségi rk. templom. Oriszentpéter. Templomszer. — 251. kép. — Vasvarmegyei temetSképolna. Narai.

" 252. kép. — Vasvarmegyei templom. Rum. (Vass Béla fényképe.) — 253. kép. — Vasvarmegyei haranglab.
Farkasfa (Gényey Sandor fényképe.) — 254 kép. — Gécseji haranglab. Ramécsa. — 235, kép. —
Orségi haranglab. Kerkaskapolna. — 256. kép. — Vasvérmegyei haranglab Nagycsométe. (Péavel Agoston

fényképe.)



260.

257. kép. — Erdélyi (mez8ségi) ref. haranglab. Mezécsavis. 1570-ben (?) épiilt. (Balogh Ilona fény-

képe.] — 258. kép. — Erdélyi unit. haranglab. Magyarsaros. (Kiskiikiills6 vm.) 1699-ben épiilt.

(Pakai Lajos fényképe,) — 259, kép. — Orségi szoknyas haranglab. Pankasz, Keleti-szer. (1750-

ben (?) épiilt.) — 260. kép. — Gécseji haranglab. Nemesnép. 1793-ban épiilt. (Bddei Janos fény-
képe.)

261. kép. — Erdélyi ref. haranglab. Krasznarécse. (Szilagy vm.) 1754-ben épiilt. (Balogh Ilona fényképe.) — 262. kép.

— Kalotaszegi ref. haranglab. Magyarbikal. (Kolozs vm.) (1922-ben lebontottak!) (Szinte Gabor fényképe.) — 263. kép.

— Székely ref. templom festett famennyezete. Maksa. (Héaromszék wvm.) (Szényi Ott6: Régi magyar templomok c.
miivébsl.) — 264. kép. — Ormanysagi haranglib. Gyéngyfa. (v. Kiss Tibor fényképe.)



265. kép.— Kalotaszegi (banfiyhunyadi}

templom kiilsé képe.

266. kép.— Kalotaszegi (banffyhunyadi}

templombelsé az orgonakarzat felél.

267. kép.— Kalotaszegi (banfiyhunyadi}

templombelsé az orgonakarzat alsl.

268. kép.—Kalotaszegi (banifyhunyadi}

templombelsé. Szészék és korona.

269. kép. —Kalotaszegi (banffyhunyadi}
templombelsé. Korona és mennyezet-

részlet.

270. kép.— Kalotaszegi (banffyhunyadi)

templom mennyezetrészlet.

271. kép. — Kalotaszegi (kordsioi)

templom kiilsé képe. (Kolozs vm.)

272. kép. — Kalotaszegi (kérostsi)
templom és cinterem torony. (Ko-

lozs vm.)

273. kép. — Kalotaszegi (korosioi)
templombelsé az orgonakarzat felsl.

(Kolozs vm.)

274, kép. — Kalotaszegi (korésisi)
templombelsd, orgonakarzat, szo-

szék és korona. (Kolozs vm.)

275. kép. — Kalotaszegi (korosisi)

templom orgonaja. (Kolozs vm))

276, kép, — Kalotaszegi (k&rosioi)
templom szines famennyezete. (Ko-

lozs vm.)



283, 284. : 285.
271. kép. — Vasvarmegyei (velemi) haranglsb — 278. kép. — Paléc (6rhalomi) kapolna. (Négrad vm.) —
279. kép. — Orségi (szomoréci) harangldb, (Vas vm.) — 280. kép. — Vasvarmegyei (perenyei) kapolna. —
281. kép. — Vasvérmegyei (perenyei) kapolna részlete. —282. kép. — Paléc (ipolybalogi) haranglab. (Nograd
vm.) — 283, kép. — Biharvérmegyei (micskei) ref. templom. — 284. kép. — Szabolcsvarmegyei (nyirbatori)

ref. harangtorony. 1640-ben (?) épiilt. — 285. kép. — Beregvérmegyei (I6nyai) ref. harangtorony. 1781-ben épiilt.

288.

286. kép. — Vasvarmegyei (nemescsoi) ev. templom oltar fel6li nézete. — 287, kép, — Vasvarmegyei (nemes-

cs6i) ev. templom bejarat felsli nézete. — 288, kép. — Vasvarmegyei (nemescséi) ev. templom oltar részlete.

— 289. kép. — Somogyvarmegyei szigetvidéki (nemeskei) ref. templom karzata. (v, Kiss Tibor fényképe.)

— 290. kép. — Vasvarmegyei (nemescséi) ev. templom szészéke és koronaja. — 291. kép. — Székely (kalnoki)
unit. templombelss, (Haromszék vm.) (Szényi Otté kézlése.)



292.
294.

293.
295.

292, kép. — Zelicségi (szennai) ref.
templom karzata. (Somogy vm.) 1787-
ben épilt.

293, kép. — Zelicségi (szennai) ref.
templom karzatrészlete. (Somogy vm.}

294, kép. — Zelicségi (szennai) ref.

templom padrészlete. (Somogy vm.}

295. kép. — Zelicségi (szennai) ref.
templom cinterem kapuja. (Somogy

vm.)

296. kép. — Zelicségi (szennmai) ref.
templom. Szészék és karzat, (Somogy

vm.)

297. kép. — Zelicségi (szennai) ref.

templom. Szészék. (Somogy vm.)

298. kép, — Zelicségi (szennai) ref

templom. Papiszék. (Somogy vm.}

299. kép. — Zelicségi (szennai) ref.
templom. Korona. (Somogy vm.)

b
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