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Preferencia vizsgálatok
• Két alapvető módszer: feltárt preferencia (revealed preference) 

és kijelentett preferencia (stated preference) 

• Feltárt preferencia volt előbb, kijelentett a 80-as évektől

• Feltárt preferencia: tényleges választások
• Korlátozott számú eset létezik

• Az attribútumok nem változtathatók

• Kijelentett preferencia (SP): feltételezett (hyphothetical) 
választások
„Nem bízunk abban, amit az emberek mondanak, de van olyan 
helyzet, amikor nem tehetünk mást”
• SP megbízható, ha a válaszadó érti a feladatot és meg akarja 

oldani
• Systematic component-megfigyelhető, random component

nem
• Bármilyen helyzet előállítható
• Probléma a válaszadók „túlzott lelkesedése”, kezelhető



• Három elterjedt SP módszer van
• contingent valuation CV (véletlen, lehetőség) 
• conjoint analysis CA (egyesített)
• stated choice SC technika, ez a legelterjedtebb, a közlekedésben is

• CV elsősorban willingness-to-pay (WTP) információk beszerzésére 
alkalmas, a személyi tulajdonságokra is kitejed, az alternatívákat 
rangsorolni vagy egymáshoz viszonyítva pontozni kell, szokásos 
több (nem egy-kettő),  gyakran számos alternatíva egymáshoz 
viszonyított értékelése

• CA általános preferencia vizsgálat termékek és szolgáltatások 
nagyobb számú attribútumainak figyelembe vételével, jellemzően 
arra kérik a válaszadókat, hogy rangsorolják, vagy értéklejék, 
pontozzák az alternatívákat, ezzel minden alternatívára adnak 
információt, 

• Gyakran több (nem két-három) alternatívát szerepeltetnek (pl. 
különböző gyártó azonos termékei, vagy hasonló célra szolgáló 
termékek)









• SC felvételnél egy kiválasztása történik a 
lehetőségek közül, nincs rangsorolás, vagy pontozás 

• Jellemző, hogy konstruált szituációkban kell 
választani, amelyet az elemző alkot meg, de ezek 
hasonlóak való világban előforduló esetekhez

• Csak kevés (legtöbbször csak két) alternatívát 
mutatnak, ezeket változtatják és egy interjúalany 
több választ ad 

• A válaszolókat arra kérik, úgy válasszanak, ahogy a 
valóságban is tennék hasonló helyzetben



• The decision context may be a hypothetical or a real one; in other words, the 
respondent may be asked to consider an actual journey or one that she might 
consider undertaking in the future.

• Some of the alternatives offered may be hypothetical although it is 
recommended that one of them be an existing one, for example the mode just 
chosen by the respondent including all its attributes

• A crucial problem with stated preference data collection in general, is how much 
faith we can put on individuals actually doing what they stated they would do 
when the case arises

• experience in the 1970s was not good in this sense, with large differences 
between predicted and actual choice

• The situation improved considerably in the 1980s and good agreement with 
reality was reported from models estimated using SC data (Louviere 1988a).

• However, this occurred because data-collection methods improved enormously 
and became very demanding, not only in terms of survey design expertise but 
also in their requirements for trained survey staff and quality-assurance 
procedures

• the process of constructing effective SP surveys is far from simple and quite time 
consuming if done correctly.



• A mintát a kiválasztott személyek jelentik- reprezentativitás? 
• A döntést befolyásoló attribútumok szerint kell reprezentatívnak lenni (életkor, 

foglalkozás, jövedelem,  autó tulajdon…)

• Több attribútum szerint is reprezentatívnak kell lenni, ehhez ismernünk kell az 
érdekelt lakosság attribútumok szerinti összetételét

• A mintába kerülők az adott kérdésekben érdekeltek legyenek

• Mintanagyság
• A modell változóinak száma befolyásolja, minél több változó, annál nagyobb minta

• ~ 1000-3000 elem, 2/3-ad a modellhez, 1/3-ad a validáláshoz



SP eredmények

Alternatíva1 Alternatíva2 Választás

Válasz
Idő1
T1 

Költs1
C1

Idő2
T2

Költs2
C2

Alt1 Alt2

1 30 8 25 12 0 1
2 28 18 40 7 1 0
3 26 10 42 6 1 0

2 alternatíva, 2 attribútum, 3 kísérlet

Hasznossági függvény: V= β1 T+ β2 C

Keressük azokat a bétákat, amelynél a legnagyobb a valószínűsége a 
választásoknak. 



Maximum likelihood becslés

• Elv: egy változó eloszlásában szerepel egy paraméter (α), 
amelynek értékét nem ismerjük, de rendelkezésünkre áll n 
elemű minta. A mintaelemek is valószínűségi változók, az α
érték valamely lehetséges behelyettesítésével kiszámítható 
a minta előfordulásának valószínűsége. Az α változtatásával 
meghatározhatjuk azon értékét, amely mellett a minta 
előfordulási valószínűsége a legnagyobb. 

• Módszer: fel kell állítani a likelihood függvényt, amely a 
minta egyes elemei előfordulási valószínűségeinek a 
szorzata. Ez a függvény tartalmazza a keresett α tényezőt, ez 
lesz a függvény változója. A függvénynek erre a változóra 
értelmezett maximumát kell meghatározni, és a  
maximumhoz tartozó α a keresett érték.

• A likelihood függvény a minta elemek számított előfordulási 
valószínűségeinek a szorzata.  



Jelölje i a választást végző személyeket, és q a választható alternatívákat.

Pi, q = annak valószínűsége, hogy i személy a q alternatívát választja. 
A ς𝑞 𝑃𝑞,𝑖 azoknak a valószínűségeknek a szorzata, amellyel  i személy az 
egyes alternatívákat választja. Az össze személy összes alternatívára 
vonatkozó választási valószínűségeinek szorzata a ς𝑞 ς𝑖 𝑃𝑖,𝑞 , ez a 
likelihood függvény. 

L= ς𝑞 ς𝑖(𝑃𝑖,𝑞)𝑓𝑖,𝑞

𝑓𝑖,𝑞 dummy változó, értéke 1, ha i egyén a q alternatívát választja, ha nem 
választja, akkor 0.

Ennél a függvénynél a szélsőérték meghatározása nehéz, ezért a 
logaritmusának a szélsőértékét határozzák meg, tekintettel, hogy a 
szélsőérték pontok megegyeznek. A loglikelihood függvény a a
valószínűségek összege lesz.

LL= σ𝑖 σ𝑗 𝑓𝑖,𝑞𝑙𝑛𝑃𝑖,𝑞



Példa likelihood függvényre

Két alternatíva, egy attribútum. Egy attribútum mellett valószínűségi döntés 
az ismeretlen (random) tényező léte miatt lehetséges. 
A választások valószínűségei:



A likelihood függvény

L =  
1

1+exp(20β)
x 

1

1+exp(−10β)
x  

1

1+exp(10β)

A loglikelihood függvény

LL = ln (
1

1+exp(20β)
) + ln(

1

1+exp(−10β)
) + ln( 

1

1+exp(10β)
)

Derivált

0 = −
20𝑒20β

𝑒20β + 1
+

10

𝑒10β + 1
−

10𝑒10β

𝑒10β + 1

β=-0,075630761





A logit modell másik formája



Példa2
Két alternatíva, két attribútum, három válasz

Válasz
Idő         

T1

Költség 

C1

Idő    

T2

Költség 

C2
Alt1 Alt2

1 30 8 25 12 0 1

2 28 18 40 7 1 0

3 26 10 42 6 1 0

VálasztásAlternatíva1 Alternatíva2

V= 𝛽1𝑇 + 𝛽2𝐶

𝐿(𝛽1 , 𝛽2) = 

 1/ 1 + 𝑒𝑥𝑝 (25𝛽1 + 12𝛽2) − (30𝛽1 + 8𝛽2)   
0 x 

 1/ 1 + 𝑒𝑥𝑝 (30𝛽1 + 8𝛽2) − (25𝛽1 + 12𝛽2)   
1 x 

 1/ 1 + 𝑒𝑥𝑝 (40𝛽1 + 7𝛽2) − (28𝛽1 + 18𝛽2)   
1 x 

 1/ 1 + 𝑒𝑥𝑝 (28𝛽1 + 18𝛽2) − (40𝛽1 + 7𝛽2)   
0 x 

 1/ 1 + 𝑒𝑥𝑝 (42𝛽1 + 6𝛽2) − (26𝛽1 + 10𝛽2)   
1 x 

 1/ 1 + 𝑒𝑥𝑝 (26𝛽1 + 10𝛽2) − (42𝛽1 + 6𝛽2)   
0  

Likelihood függvény



loglikelihood függvény

𝐿𝐿(𝛽1 , 𝛽2) = ln⁡ 1/(1 + 𝑒𝑥𝑝(5𝛽1 − 4𝛽2) + 

ln 1/(1 + 𝑒𝑥𝑝(12𝛽1 − 11𝛽2) + ln⁡ 1/(1 + 𝑒𝑥𝑝(16𝛽1 − 4𝛽2)  



Biogeme data file



Biogeme


























