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1. A KUTATAS TARGYA, CELJA ES AZ ALKALMAZOTT
KUTATASI MODSZEREK

1.1. A kutatas targya és célja

Az elmult szazad nagy alapjogvédelmi innovaciojakéntékelhet, hogy a személyek
szamara sok esetben szamonkéneetbirésag élkt ervényesithéwé valt az alapvétemberi
jog. Az alanyi jog egyes alapjogok esetében azmalkartézkodasat: a szabadsagjog
tiszteletben tartasat, a legtdobb esetben azonbastlethrwagy etbl elktlonilten az allam
pozitiv, tewleges magatartdsara vonatkozO igényt is eérvénwgisith tette. Erre az
ervéenyesitésre az alapjogi biraskodas soran kenill Az alapjogi biraskodas a polgari,
kbzigazgatasi, biunt&t vagy egyes allamokban a XX. szazadban megjelent
alkotmanybiraskodas keretében torténik.

Az alapvet emberi jogok szerepe és az alapjogi birdskodéan terkdvetkaz valtozasok oda
vezettek, hogy megjelent az arra vonatkozo igéngyhaz egyes jogokat az allam az allami
szerveken keresztil ne csak az allam és az eggeanyiaban, a kézigazgatasi jogban vagy a
blntetjogban, hanem a maganjogi jogviszonyokban is émgitse. Elvaras lett, hogy az
alapvet emberi jog az A&llami kikényszefit hatalom segitségével a maganjogi
jogviszonyokban is szamonkértieé¢ valjon.

A disszertaci6 targya annak vizsgalata, hogy eyenildogmatikai alapokon képzeltel,
illetve hogyan valosult meg az egyes példadrtéhkami, nemzetkdzi és szupranacionalis
jogrendszerekben. A dolgozat végul azt elemzi, hddggyarorszdgon mi a jelenlegi
gyakorlat és a jog fejtlésének lehéségei a jelers kodifikacios folyamatokkal
(Alkotmany- és Polgari Torvénykonyv kodifikacionigelzett helyzetben.

Az alkotmanyjogban a kérdés vizsgalatara bevethiters technicus az alkotmany vagy az
alapveb emberi jogok horizontalis hatalya. A horizontdlegdly vizsgalata soran azt kutatjuk,
hogy mennyiben lehet az alapyetmberi jogokrdl sz6l6 rendelkezésekre jogot atappit
maganjogi jogvitdkban. Kdzvetett horizontalis hatak, amikor kdzvetlenil nem lehet az
alapjogi rendelkezésekre hivatkozni, csak az alkabndoé jogszabaly értelmezésekor kell a
birénak figyelembe vennie az alapvgbgi rendelkezést. Kozvetlen horizontalis hatditta
azt ertjuk, hogy az alapjogi rendelkezésekre kdemét lehet hivatkozni a birésagédl a
birésag az alkotmanyi normara itéletet alapithat.

A magéanjog helyzete ebben a matrixban azért fokamoérdekes, mert az alkotméanyban
foglalt normak kozvetlen hatalyara vonatkozé iganggkomplexebb médon a maganjogban



jelenik meg. A buntéjogban példaul pontosan a szakjog alkotmanyjogintaitkajabol
fakadéan nehezen képzelheel olyan helyzet, amelyben kozvetlenil az alkotynan
rendelkezésére lehetne hivatkozni akkor, amikorcsiiralkalmazandd jogszabdly. A
maganszemelyek kozotti vitAk soran azonban elnegetelmerilhet olyan helyzet, ahol a
maganjog anyagi jogi keretei kdzo6tt nincs az alkotgmak megfelél orvoslast biztosito
szabaly, igy a keresetet a peres fél kozvetlenllalkmtmanyra kivanja alapozni. A
disszertacié targya ezért kulondsen az aldpertberi jogok maganjogi alkalmazhatésaganak
vizsgalata.

Az alkotmany alapjogi normainak kozvetett és kotaret horizontalis hatalya mint
tudomanyos téma U0j reneszanszat éli. Szamos killfdlonografia, hazai és kulféldi
tanulmany, tanulménykotet bizonyitja ezt. Magyazédgon hiany azonban a monografikus
igényi feldolgozas. Jelen disszertacidé célja, hogy eraelljon hozza a jogalkotas és a
jogalkalmazas sikeréhez. A dolgozat az alapwanberi jogok horizontalis hatalyat éfint
kérdéseket dsszefliggésikben mutatja be, és rd\alidgj hogy Magyarorszagon az alagvet
emberi jogok magéanjogi alkalmazédsa hogyan alakall@sulhat a nemzetkdzi €s az eurdpai

uniés kornyezetben.

1.2. A feldolgozas moédszerei

A disszertacio azfizte ki célul, hogy az analitika modszerével benjatatilyen folyamatok
jellemzik az alapvétemberi jogok rendes birdi alkalmazasat akkor, améjogvitaban nem
allami szerepk allnak egyméssal szemben, és kiulondsen akkgolgari jogi jogviszonyrol
van szo.

Egyes részeknél emellett a jogtorténeti vizsgalGasisszertacid szempontjabdl azeért volt
elengedhetetlen, mert masképp nem mutathaté kifegédési folyamat, amely elvezet oda,
hogy a kozvetlen vagy kozvetett horizontalis hatélismeréséil beszélhetliink. A
disszertacié felvazolja ezért a XVIIl. szdzad vébetz alkotményjogban bekévetkezett
jogfejlédést és emellett a XIX. szdzadtél a maganjogbarjates valtozasokat is.

A disszertacio jeledds mértékben tamaszkodik néhany, a téma szempohiéidaértek
gyakorlattal rendelkézallam, mint az amerikai, a német, az ir €s a lehgggyakorlataban
kimutathat6 jellegzetességekre annak vizsgalatakogy hogyan itélhétmeg az Eurdpai
Unié és benne Magyarorszag horizontalis hatalgtisiligyakorlata. E vizsgalat sziikséges
ahhoz, hogy meg tudjuk itélni a magyar és az eurngpas jog sajatossagait.

A jogfejlédésre tekintettel nem lehet figyelmen kivil hagyni nemzetkdzi jogban
bekovetke# valtozasokat sem, ezen belll kilon figyelmet érelesm Emberi Jogok Eurdpai



Birésaganak gyakorlata. Mindezek figyelembevétélazdcuropai Unio horizontalis hatallyal
kapcsolatos jogfejlesztésének bemutatdsa és 0O$8zeven magyar joggal elvezet a
disszertaciod téziseinek kifejtésehez.

A dolgozat feldolgozza a kulfoldi irodalomban aikontalis hatallyal kapcsolatban sziiletett
leglényegesebb monografiakat és tanulmanykotetelkgyelembe veszi a kapcsolodo
tanulmanyokat. Attekinti emellett a vonatkoz6 teljenagyar jogirodalmat. A dolgozat
emellett bemutatja azokat a jogeseteket is, amagigdkaként alkalmasak arra, hogy lattassak

az egyes jogrendszerekben vizsgalt folyamatokat.

2.AZ ERTEKEZES SZERKEZETI EGYSEGEI ES FONTOSABB
MEGALLAPITASAI

2.1. A horizontalis hataly kornyezete az alkotmanyjogban és a maganjogban

Az alapjogi dokumentumok koéziil az angol torvényskngilatkozatok (az 1628. éPietition

of Rights,az 1679. évHabeas Corpus Actaiz 1689. evBill of Rightg, illetve az 1774-es
philadelphiai kongresszus altal elfogaddéclaration of Right®s az Amerikai Fliggetlenségi
Nyilatkozat (1776) a modern alkotmanyossag nyitariyzek a nyilatkozatok alapelveket
fogalmaztak meg emberi jogként, amelyek még nemalbugyan a jogi normara jelleihz
kikényszerié erdvel, mégis fundamentumat képezték a modern alapjaigilogusoknakaz
alapveb jog gondolatanak. Franciaorszagban az emberi lgampgogok 1789. augusztus 28-
an elfogadott, 17 cikket tartalmazé nyilatkozata ganber természetes, elidegenithetetlen és
megszentelt” jogairdl szél. E dokumentum azzallkalckészlt, hogy ,a polgarok kdvetelései
mar vilagos és megdonthetetlen elvekre alapozvadigniaz alkotmany és a kozjolét
fenntartasat szolgaljak”.

A legels irott alkotmany, az amerikai alkotmany eredetibegn tartalmazta az emberi jogok
kataléguséat. Sok allam azonban a ratifikalds feléét szabta, hogy csatoljanak egy alafpvet
jogi kartat az alkotmanyhoz, igy 1791-ben megsettiedz el§ 10 alkotmanykiegészitést
magaba foglalo Bill of Rights. Ez a dokumentum &&h eb a szbvetségi kormanyzati
szerveknek, hogy az emberek egyes megnevezettesilgogait ne sértse meg. Illyen volt
példaul a vallas, sajto-és szolasszabadsag, akgyidishez vald jog vagy a jogorvoslati jog.
Késibb a XIX—XX. szazadi Eur6paban az alkotmanyok azritai alkotmanyfeppdéshez
hasonloan szintén alanyi jogként hataroztak meg®glapvet emberi jogokat, mégpedig az

allammal szemben érvényesithatanyi jogkeént.



Erdemes megemliteni etiba korbdl a belga alkotmanyt, amelyet 1831-berattigk el. It
allampolgéri jogként jelentek meg azok a jogok, lele a francia deklaracioban még csak
célként fogalmazodtak meg. Az 1848-1849-es forrad&l idején is az egyén és az allam
viszonyat igyekezett rendezni az alkotmanyozé batalazt fogalmazta meg, hogy az
egyénnek milyen jogai vannak az allammal szembenallamnak miil kell tartézkodnia
muikddése, eljardsai sordn. A paulskirchei alkotmardr mem csupan megfogalmazta az
alapjogokat, hanem azok biztositékairdl is rendedke

Ha torténeti feppdésében vizsgaljuk az emberi jogokat, akkor azukathogy az els
generacios emberi jogok, szemben a masodik gensraewleges allami kotelezettséget is
eléir6 jogokkal, kialakulasukkor 6képp az allam tartozkodasi, be nem avatkozasi
kotelezettségeként jelentek meg. Természetesem tegel$ jogok kapcsan is megjelent az a
probléma, hogy egyes tartdzkodasi jellgggok biztositdsahoz is szikség van az allam
tevdleges kotelezettségére, példaul birosag vagy esidkltfenntartasara. Ez a dages
kotelezettség, a jogok intézményi garanciainak tketisa, azonban dogmatikailag
elkalondl attél, amit a kédbbiekben az alkotmanyjog az allam dmges, cselekvési
kotelezettsegnek nevez egyes alapjogok kapcsanal&gjogok eleinte elsorban arra
szolgaltak, hogy az egyén szabadsagszférajat bsdksa kozhatalom beavatkozasaival
szemben; ennyiben az alapjogok az egyén védelmai jag &llam ellenében. Késb
megjelent az igény, hogy az allam intézményekezboétre és intézkedéseket tegyen annak
erdekében, hogy e jogok érvényesulni tudjanak éléges kotelezettség). E folyamat
részeként e jogok targyi oldala (intézményvédelnitelezettség) mellett sok esetben
megjelent az alanyi oldal is, azaz a jogok &llammatmbeni érvényesitése allami és
nemzetkdzi szinten is szamonkérhet valt. Ezek a folyamatok vezetnek odaig, hogy
megjelenik az allamnak az a kotelessége is, hagpditsa egy alapueemberi jog védelmét
egyes maganjogi jogviszonyban is.

A disszertacié els fejezetében bemutatasra kerll az is, hogy ezetaké&blyamatokkal
parhuzamosan a magéanjog is valtozik. A klasszidisgralis maganjogi szabdélyozas
egyenbnek tekintette a gazdasagi, szocialis szempontlydkrgn tavolrol sem egyenl
lehetiségekkel rendelkézjogalanyokat. A vagyonjog szabalyozasa eképp,egétytekintve
kizarolagos célja volt a maganjognak. Ma mar azonfleh sem mertl, a személyi jog és a
vagyonjog ne volnanak egyénrangl részei a maganjognak. igy van ez akkor asah
vagyonjog anyaga terjedelmét tekintve sokkal nafjyafint a személyi és a csaladi jog. Csak

a klasszikus liberalizmus felfogasa szerint voltnéepcionalisan elfogadhatd, hogy a



maganjog csak a vagyonjogot jelentse. A tarsad@&enigazdasagi valtozasok hamar arra
kényszeritették a jogalkotot, hogy letérjerSkeaz utrol.

A maganjog kozjogiasodasa a klasszikus liberalizRaranak lecsengésével kéeddtt el. A
maganjog kozjogiasodasat mint kifejezést a franaais Josserand hasznéltassdor a
szerddési jogra vonatkoztatva) a radikélis polgarsag egyik francia képvigelvolt, aki a
jogok szocidlis kotottségenek elvét és a tulajdmtiglis funkcidjat hangsulyozta.

A maganjog kézjogiasodasanak az volt az elvi alapgy a francia forradalom utani
gazdasagi és tarsadalmi atalakulasok felvetettet ddemmat a maganjogban is, hogy mikor
kell elkezdeni korlatozni a szabadsagot a szabadsamyesilése érdekében. A gazdasagi
valtozasok kovetkezményeképpen monopolhelyzeteleljotétre, a szocialis ellentétek
kiélezodtek, a tadg értelemben vett munkadad-munkavallakzonyok egyertlenségei
elhatalmasodtak — egyre nyilvanvaldbb volt az igaémg, hogy az allam kézbeavatkozzon.

A Kklasszikus liberdlis, a vagyonjogot a kozéppontoelyed szabalyozast mara mar
felvaltotta a személyheziZ6d6 jogok méltésagalapu védelmét és a smdEzi jogban a
gyengébb fél déis védelmét szolgald maganjog. A kbzjogi és a magganppgfejlodést nem
helyes tehat egymassal szembeallitani a horizentéialy vizsgalatanal. A kézjog és a
maganjog kozotti dogmatikai szétvalasztas a hotédisn hatadly egyes részkérdéseinek
vizsgalatanal igazolhaté és ésszéehet, am mindemellett szemol kell tartani, hogy
ugyanazok a célok vezeérlik az alkotmanyjogi €s ganggi jogfejlesztést is, nevezetesen az,
hogy az alkotmanyban foglalt, vagy aszerint érédéipved emberi jogok egyre nagyobb
jelentbséghez jussanak a horizontalis, maganjogi jogvigaikivan is. Bar a pozitiv jogi és
dogmatikai kuldnbségek tagadhatatlanok a kozjog ésaganjog kozott, a kutatas soran azt
allapitottuk meg, hogy altalaban nem indokolt aapaétt emberi jogok horizontalis

hatalyanak témakorét a kdzjog-maganjog elvalagatagn és keretei kdzott targyalni.

2.2. A horizontalis hataly f6 modellei a gyakorlatban

A fejezet bemutatjia a horizontalis hataly egy-egéldpertéki elméleti és gyakorlati
megoldasat: az amerikai allami cselekvés tamtdtd action doctring a német kdzvetett
horizontalis hataly Drittwirkung) koncepciojat, és a kdzvetlen horizontélis hatélyes
lengyel példajat.

Az els irott alkotmany, az Egyesilt Allamok alkotmanyaalza céllal sziletett, hogy az
allampolgéarok és az allam viszonyat szabalyozza.alapved jogokat tartalmazdill of
Rightsnéhany alapvétjogot illetsen a Kongresszus hataskérének korlatozasait tagidd
nem tartalmaz semmilyen kovetelményt a maganviszknay vonatkozéan. Az Egyesult



Allamokban még ma is csak a rabszolgasagot éltiménharmadik alkotmanykiegészitésnek
van kozvetlen horizontélis hatalya, mig mas esetekd state action doctrirte (allami
cselekvés doktrindja) kertl alkalmazasra. sfate action doctrineazt jelenti, hogy az
Alkotmany kozvetlenil alkalmazhatova valik, ha adbag megallapitja, hogy a jogsértés az
allami szervnek tulajdonithatd, vagy maganszemélsgma kotelezettségének teljesitése
kozben tortént. Az amerikai birésagok — hullamzénazitassal bar, de - egyre tdbb esetben
allapitjak meg az éallami kozrehatast, igy folyamsatotagul az a koér, ahol alkalmazzak az
Alkotmanyt a maganjogi jogviszonyokban is.

Egyes vélemények szerint az allami kbzrehatasrdz&iilonbségtétel a cselekmények kdzott
kevéssé képes leirni azt, hogy mikor alkalmazhat8lkotmany. Megg¥zé példa erre, hogy

a state action egyfajta értelmezése szerint nem alkalmazhaté #otany, ha a
maganszemelyek olyan jogviszonyaban térténik disakécio, amelynek semmilyen kozjogi
kapcsolodasa nincs. Ezzel ellenketvasat szerint azonban fellelbetz allami jelenlét akkor
is, ha az allam nem tiltotta meg a maganszemélymaly alkotmanyellenesen jarjon el. Ha a
torvényi szabalyozas hianya alakitja a jogviszoakkor az allam és az egyén all egymassal
kapcsolatban, tehat alkalmazandé az alkotmany. driatetehat dogmatikailag nem
ellentmondasmentes.

A dolgozatban ismertetett masik modell a nérbeittwirkung, (harmadik személyekre
vonatkoz6 hataly) koncepcié. Magyarorszagon az #iémy alapjogi rendelkezéseinek
horizontalis alkalmazhatésagaroél szolé diskurzugymgészben forog akéril, hogy a magyar
szabalyozas Ujragondolasanal (lasd. pl. Ptk. Kaahfo vagy a készél Uj Alkotmany)
érdemes volna-e mintaul venni a német megoldasgdm akkor egészében vagy csak egyes
elemeiben. Alkotmanyos demokraciankban az egyesntgamények feladatanak és
hataskorének meghatarozasakor mar szamos masreselbgélda arra, hogy a jogalkoto
.,magyaritotta” az europai kdz6s alkotmanyos hagyomagyik legmarkansabb részének
tekintheb német gyakorlatot. Az alfejezet rAmutat arra, hNgymnetorszagban sokat valtozott
a jol ismertnek hitt és eredeti forméjaban gyakraferélt alkotmanyjogi dogmatika és
gyakorlat.

Az alkotmany alapjogi rendelkezései horizontélistaly@inak probléméajara a német
alkotmanyjog eredetileg mittelbareDrittwirkung elméletével, a kozvetett horizontélis hataly
elismerésével adta meg a valaszt. Dxittwirkung nem alkotmanyozdi torekvésként
fogalmazddott meg, a német alkotmany (Alaptorvérg tartalmaz egyértelirendelkezést
arra vonatkozéan, hogy az alagvefjogok milyen hatassal birnak a maganjogi

jogviszonyokban. A horizontalis hataly igénye aijodalomban fogalmazodott meg, és a



birésagok ultették at a gyakorlatba a tézisekekdAvetlen horizontalis hataly a Szovetsegi
Munkalgyi Bir6sagon nyert elismerést, a Szovetgdgotmanybirésag és igy a polgari
birésagok pedig a kdzvetett horizontalis hatalyé&étét fogadtak el.

Németorszagban a Szoévetségi Alkotmanybirésag ma8-bhan kialakitotta annak elméleti
alapjat, hogy az Alaptorvényben foglalt alagvgtgok alkalmazhatdak legyenek a maganjogi
jogviszonyokban is. Kimondta, hogy az Alaptorvénggott egy objektiv értékrend hazodik,
amely atsugarzik a jog egészére, mindenféle jogumgzan eérvényesiinie kell, és az
ervenyesitést az allamnak gondoskodnia kell. Ez Ugy lehetsépasa jogot, etssorban a
generalklauzulak segitségével ugy értelmezi a biogy mindenekfelett figyelembe veszi az
Alaptorvényt.

Az Alaptorvénynek megfelél birGi jogértelmezés ellénzését a ,valodi alkotmanyjogi
panasz” lehéisége garantalja. A német Szovetsegi Alkotmanybirieié hataskore van arra,
hogy felllvizsgalja a rendes birosagok dontéséitalknyossagi szempontbol. A per jaiger
lezarasa utan a fél alapjogainak megsértésérekbixaad az alkotmanybir6saghoz fordulhat az
Alaptdrvény alapjan. Ez megkonnyiti az egységeséiekialakitasat.

Az alkotmanyjogi panasz intézmeénye azért kulcsfesdgu, mert ezaltal nyilik leléseg arra,
hogy az alkotmanybir6sag a birosag tevékenységlier$rizze alkotmanyjogi szempontbadl,
elbiralja azt, hogy a maganjog értelmezése ésmb@isa megfelelt-e az alkotmanynak. A
valodi alkotmanyjogi panasznak azonban vannak tarléa felllvizsgélat csak akkor
lehetséges, ha a birésag itélete az alapjog si@ymertelmezésén vagy figyelmen kivdil
hagyasan alapul. Annak érdekében, hogy az alaptgirezinten rendezett, birésagok és az
Alkotmanybirésag kozotti funkciondlis feladatmegész ne sériljon, a Szovetségi
Alkotmanybirdsag mar a kozzétett hatarozatoks ekdtetében megalkotta &Ulonos
alkotmanyjogSpecifisches Verfassungsredételét.

A kilonos alkotmanyjoteoriajat azért erte biralat a szakirodalom régzérert nem mindig
alkalmas arra, hogy mereven elvalassza a rendésagies az alkotmanybir6sag hataskorét.
Jelenleg az a vitatott tendencia jellemzi a Sz@gtalkotmanybirésag gyakorlatat, hogy
nehezen koveth&t aktivista modon mikor allapita meg a kulonds ocatkanyjog
megsertésének esetét. Kilonds alkotmanysérelerdneagbnban egyre tobb esetben még a
tényallast is felllvizsgalja, amely ellentétes Eppgi panasz eredeti céljaval.

Az alkotmanybirdésagi hataskor és eljards moédosuldsdlett a Drittwirkung Ggyek
megitélésének alapjaul szolgaldé dogmatika is sokdtozott, kilondsen a kilencvenes
evekben. Ma mar a birésagok gyakorlataban legatéydn sullyal szerepel a tradicionalis,

objektiv értékrend koncepcio, mint az allam pozitendleges kotelezettségélblevezetett



horizontalis alapjogvédelem. A Szodvetségi Alkotntdingsag aHandelsvertreteritéletét
részben arra alapozta, hogy az allamnak a hagyae&tiggriffsverbotsfunktionaz allam
azon kotelessége, hogy ne korlatozza alkotmanyskm az emberek szabadsagjogait)
mellett aSchutzgebotsfunktio@az allam kotelezettsége arra, hogyoteges magatartassal is
biztositsa az alkotmanyban foglalt jogok érvényésél) tamasztotta kovetelményeknek is
meg kell felenie. Ez a pozitiv téeges kotelezettség értelemsmar akkor éled fel, ha a
maganjogi jogalanyok kodzott alakul ki olyan szetzses vagy szefdésen kivili kapcsolat,
amely az alkotmanyban foglalt jogok érvényesulésiel@ben az allam beavatkozasat teszi
szlikségesse.

joggyakorlat kulon kiemeli az intézményvédelmi Kémettséget is. Hangsulyozza, hogy
egyes jogok esetében csak az allamot lehet alkgjogitag arra kdtelezni, hogy érvényesitse
a vonatkoz6 alapjogot a maganjogi jogviszonybanbifosag kotelessége tehat, hogy az
alapjogvédelmet biztositsa, de erre az egyik maldek a masikkal szemben nincs alanyi
joga.

A német jogirodalom egy része udvozli a valtozasakesok szerint az ered@rittwirkung
koncepcio elfogadhatobb. Alth itélet dogmatikai alapjarol valé részeni attéresalam
intézményvédelmi kodtelezettségének talajara eggestak szerint tulajdonképpen az indirekt
horizontalis hatalyrél valdé burkolt attérés a dirdkorizontalis hatalyra. Ha az allam
intézmeényvedelmi kotelezettsége kiterjed a birdsagy akkor valojdban a birésagnak ugy
kell alkalmazni az Alaptorvényben foglalt szabalgkmint mas jogszabalyt. Ez szamon is
kérheb rajta az alkotmanybirdsagi eljarasban. Ha ez ayy, akkorde factomég akkor sem
lathatd a kilonbség a kdzvetlen horizontalis haélya Szovetségi Alkotmanybirésag altal
kidolgozott U] indokolas kdzétt, ha dogmatikailagnaganjogi jogalanyokra az alkotmany ez
esetben is csak kdzvetetten, nem alanyi jogkéntAaogmatikai alapok tehat az amerikai
megoldashoz hasonléan Németorszagban sem ellenfstoedtesek.

A disszertacio e fejezetében harmadikként vizsgéliportba olyan allamok tartoznak,
amelyek az alkotmanybdl azt vezették le, hogy ap\wedt jogi rendelkezések kozvetlendl
alkalmazand6ak a maganjogi jogviszonyokban is. ujbb alkotmanyok kozo6tt mar
talalunk olyat is, amely ezt a tételt kifejezetkémondta az alkotmany szévegeben.

A common law jogrendl irorszagban ez elsorban aconstitutional tortjogintézményén
keresztll valésulhat meg. Lengyelorszagban 1997%&5taepel az Alkotmanyban az a tétel,
miszert az alapvét emberi jogokat kozvetlenll is alkalmazhatja a $Agh Mindebbl

azonban a hatéalyos, rendes birésagok és Alkotmaddgsakdzo6tti megallapodas alapjan nem
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kovetkezik az, hogy a rendes biro félreteheti &ntedanyellenes jogszabalyt, am kovetkezik
az, hogy sajat hataskorében elddntheti azokat peket)is, amelyekben az Alkotmanyt kell
segitségul hivnia.

Osszefoglaloan megallapithatjuk, hogy a kulordbgegoldasok mind egy iranyba mutatnak.
Dogmatikailag és pozitiv jogilag is elt&k az egyes, bemutatott jogok, a cdikések is
eltérnek, am mindharom esetben megjelenik az Alkoyralapvet emberi jogi szabalyainak

egyre intenzivebb alkalmazasa a horizontalis jagrigokban.

2.3. A horizontalis hataly Magyarorszagon

A disszertacid harmadik fejezete @ént azt mutatta be, hogy milyen magyarorszagi
szabalyozasi kornyezetben kell elképzelni az al@pemberi jogok horizontalis hatalyat. A
rendszervaltast kowetalapjogvédelem természetével kapcsolatban megakap kerdlt,
hogy az alapjogvédelem &llamszervezeti kérdésekkembeni elbbségét deklaralja az
Alkotmany, ennek figyelembevételével kell értékedai alapjogok teljes kibontasara torékv
elméleteket.

Az Alkotmany kdzvetlen vagy kozvetett alkalmazhatfs a maganjogi jogviszonyokban a
magyar jogirodalomban legtdbbszor az Alkotmany 7@k kapcsan értelmezett kérdés. Az
Alkotmany alapvet jogok és kotelességek fejezetén belil talalhat&.78-a igy szol:,az
alapvett jogok megsértése miatt keletkezett igények, t@vablotelességek teljesitésével
kapcsolatban hozott allami dontések elleni kifogdsiodsag eftt érvényesithék” .

A 70/K. § olyan szabaly, amely hataskorrel run&eta birdsagokat az alapjogok megsértése
esetére. A vita a jogirodalomban arrdl szél, hogjon a birésagoknak ezen szakasz
ertelmében kell-e védenilk az alapjogokat olyan anagemélyek kozotti konfliktusok
esetében, amikor mas jogi eszkdzt nem lehet igéwgmmi. Az ellentmondd értelmezés
lehetisége a szabaly szovegezésdhkad, bar nyilvanvald, hogy a jogalkotdk szaredélem
terjedt ki arra, hogy a bir6sdgok kozvetlenll atkatzak az alkotmanyi rendelkezéseket az
Alkotmany 70/K. §-ra hivatkozva.

Az Alkotmany 77. 8 (2) bekezdése a masik olyan etherés, amely alapul szolgal ahhoz,
hogy a birdk alkotmanyos kotelessége legyen az tilaoy kozvetlen alkalmazasa. Ez a
szabdly azt mondja ki, hogya]z Alkotmany és az alkotmanyos jogszabdalyok nmikide
egyarant koteleiek” Eredetileg ez rendelkezés sem az Alkotmany szgrhétalyat kivanta
meghatarozni, hanem a jog uralmat nyilvanitottaa kiendszervaltas évében. Ezt az érvet
tamasztja ala a szakasz indokoladsa is, amely s$zerirrendelkezés a jogallamisag

kovetelményébl ered.
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Az Alkotmany 32/A. §-a, amely szerinfa]z Alkotmanybirosag felllvizsgalja a jogszabalyok
alkotmanyosagat, illéteg ellatja a torvénnyel hataskdrébe foglalt feltakat” nem kdveteli
meg az eértelmezeési jogosultsag kizarolagossagata Bzabdly csak az alkotmanyellenes
normak megsemmisitésének kizarélagos hataskoratiékézik rendezni. Mindezek alapjan
az 0sszes allami szerv koteles értelmezni és atkalimaz Alkotmanyt, mig az AB
kizarélagos jogkore csupan az, hogy az alkotmaeye#i normakat megsemmisitse.

A hatdlyos szabdlyok szerint a birdk nem tagadhatifeg az A&llaspontjuk szerint
alkotmanyellenes rendelkezések alkalmazasat, ddels@k az ilyen feltételezett alkotmanyba
Utk6zeés esetén az AB-hoz fordulni, hogy az dontessjogszabaly alkotmanyossagalfel
Ezt a Iépést a felek is kezdeményezhetik a birandlljaras soran. Ez a toérvényi szabalyozas
elméletileg megfeléen biztositjia azt, hogy a birésdg csak alkotmanjagszabalyt
alkalmazzon, illetve a jogszabalyt alkotmanyosateldéezze, am a gyakorlatban a biroi
kezdeményezésnek sulyos nehézségei vannak.

A birésagi gyakorlat alapjogi biraskodassal kapissl elemzését mar tobben elvégezték a
nyilvanossag szamara rendelkezésre allo birésé@yidzatok alapjan. Az dsszdiiptt esetek
kitinéen mutatjdk be azt a kiindul6pontot, a jelenlegio®hgi gyakorlatot, amely a
horizontéalis hatalyrél szol6 vita alapjat képezi.

Ma Magyarorszagon a rendes birésagok altaldbarvatsssitiak azokat a kereseteket,
amelyeket kizarélag az alkotmanyos jogok megséeésdapoznak, és megkovetelik a
torvényi vagy mas jogszabalyi hivatkozast ahhozgyhérdemben is foglalkozzanak az
Uggyel. Tobb birésagi itélet kimondta azonban, hagytk.-ban nem nevesitett személyhez
fiz6do jogsértés esetén felhivhaté az Alkotmany adottietkezése is, mert az alkotmanyos
alapjogok a polgari jogban személyhézdidé jogokka transzformalodnak.

Az () Ptk. hatalyba nem lépvaltozata az Alkotmany alaptorvényi jelleget hangszta
azzal, hogy a torvény értelmezési alapelvei kozZéftintette, hogy a torvényt az
Alkotmanynak megfeléen kell értelmezni. Kérdés, hogy az Gjra megnyitaitlifikacid
megtartja-e ezt a minimalis jelzést, amely felhigjgogalkalmazd figyelmét arra, hogy a
jogszabalyok értelmezése soran az Alkotmanyt iefgmbe kell vennie. A kodifikacio soran
kifejtett allaspontokbol az dertl ki, hogy vannaknél nagyobb vagy éppen a maganjog
dogmatikai tisztasaga érdekében kisebb normaszddéggtatasokra vonatkoz6 javaslatok is.
Az egyik markans allaspon®t férve az, hogy nemcsak elméletileg, de gyakortatig
értelmetlen vitatni a kdzvetlen horizontalis hatjéyenségét. Ha az opponaldék ugyanis
elismerik azt, hogy az Alkotmany szabalyai kotikb&adsagokat, akkor végssoron a

maganjogi jogalanyokat is kotik e szabalyok, mieekket a birésag érvényesiteni fogja.
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Olyan jogokat és kotelezettségeket ugyanis nent k#@mon kérni az autonom jogviszonyok
jogalanyaitdl, amelyre nézviket jogi kdtelezettség nem terheli.

A masik ® allaspont német mintara lé§Eepp a maganjog generalklauzulait tartja
alkalmasnak arra, hogy az alapjogok érvényesilésemaganjogban megfetin
biztosittassék, am oOva int attdl, hogy azokat d&otalanyban foglalt jogok kizardlagos
kozvetitjeként alkalmazza a birdsag. A jogalkot6 feladhtayy olyan maganjogi normakat
alkosson, amelyek alkalmasak arra, hogy kozvetit@k alkotmanyos alapjogok
kovetelményét a maganjog nyelvén, annak értékreadjalogmatikaja figyelembe vétele
mellett.

Allaspontunk szerint az Uj Ptk. hatalyba nemsléagovegében jelzett aprd véaltoztatas arra is
felhivja a figyelmet, hogy a birésagoknak a kldsszimaganjogi érdekmérlegelés mellett az
alapjogi szempontokat is figyelembe kell vennitilkiggek elbiralasanal. Ez pedig csak akkor
lehetséges, ha ismerik az alkotmany és az alkoténteimezés sajatossagait, az
Alkotmanybirésag gyakorlatat, €és meg tudjak itélyy jogszabdaly alkotmanyos tartalmat. Ez
utobbi a gyakorlatban leginkabb az Alkotméanybirésdigl kialakitott alapjogkorlatozasi
tesztek segitségével lehetséges.

Az alapved emberi jogok e dolgozat széjenek allaspontja szerint a szabaly és a jogelt min
dogmatikai kategoria hatardn mozogva betoltik métdizerepet. Néhol egys#eszabalyként
kell mikodnitk, agy mint mas jogszabdlyi rendelkezésnek,sékszor azt kivanjak meg a
jogalkalmazotdl és a jogalkototol, hogy mas jogshglrendelkezés vagy akar a jogrendszer
0sszefug§ ertelmezésekor mindent athato alapelvként eriékely alapveétemberi jogokat.

Az alapjogi rendelkezések absztraktak. A dolgozat ezsgalta, hogy a szemantikai
jelentésen tal milyen szerepe van a dogmatikanakreadelkezések jelentésének
meghatarozasaban. Ahol ugyanis a szemantikai dartélegészitésre szorul, ott dogmatikai
tartalommal kell megtolteni a szabalyt ahhoz, hogy értelmét kinyerjuk. Az
alkotményjognak, azon belul az alagvetmberi jogoknak kilén dogmatikaja, fogalmi
rendszere van. Ahhoz, hogy egy alkotmanyban fogladbalyt egy biré értelmezni tudjon,
sziksége van a dogmatikai tudasra. Az alkotmanginéez birénak tisztaban kell lennie az
alkotmanyjogi dogmatikaval ahhoz, hogy meg tudjapiiani a vonatkoz6 szabaly jelentését.
Ezért tettiink kisérletet arra, hogy a dolgozatbanakapved emberi jogok tartalmanak

megallapitasdhoz sziikséges dogmatikai alapokabdsz@reket ismertessuik.

Mindemellett a disszertacié felhivia a figyelmet arra is, hogy az alapjogi

biraskodasrol, kifejezetten az alkotmany maganjogi alkalmazhatosagarol szolo
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diskurzus a maga teljességében nehezen értékelheté anélkil, hogy figyelembe
vennénk a torvényeket, amelyek az alkotmany egyes rendelkezéseinek bizonyos
korl kdzvetlen maganjogi alkalmazhatésagat teremtik meg. Erre a legkivalobb és a
klasszikus maganjogot leginkabb érint6 példa az egyenlé banasmddrél és az
esélyegyenldség eldmozditasarol szolo 2003. évi XXXV. térvény (Ebtv.).

Bemutattuk, hogy az Ebtv. hatasara a birdsag diszkriminacios gyakorlata sokat
valtozott az elmult években. Bar a Ptk. jelenleg hatalyos személyhez fliz6d6 jogi
szabalyai is alkalmasak arra, hogy nagymértékben elériék az Ebtv. altal célzott
eredmeényt, ez a birdi gyakorlat ismeretében azonban nem jelenti azt, hogy az Ebtv.
nem hozott elérelépést a diszkriminacio felszamolasa, és dogmatikailag az
Alkotmany, az Alkotmanybirésag hatarozatai és az alkotmanybirdsagi tesztek

alkalmazasa terén.

2.4. Horizontalis hataly az Eurépai Unidban

Az Eurdpai Unio alapitd szetdései alapvéen kozjogi jelleg normakat tartalmaznak. Az
Eurdpai Birdsag jogfejleszttevékenységének eredménye, hogy ezek egy részénjngg
jelleget is kapott. Az EUMSZ 114. és115. (EK Saedes 95. és 94.) cikke alapjan az Eurépai
Unionak felhatalmazasa van arra, hogy olyan, magganppgalanyokat kozvetlendl is érint
jogszabalyokat fogadjon el, amelyek a k6zds pidkddését kivanjak émozditani.

A magéanjogi jogviszonyokat a kdzosségi jog altatnmgelvei is befolyasoljak. Ezek az
altalanos jogelvek kozjogi jellégk, altaldban a tagallami jogok alkotmanyjogi, kdzigatasi
jogi alapszabalyaival azonosak. Ezek altalaban zbdsiegi jogban is azt a célt szolgaljak,
hogy a kbézhatalmi szervek tevékenységét keretek kapritsak, am vannak koztik olyanok
is, amelyek a magéanjogi jogviszonyokra is nagy $sdhbirnak. Az Eurdpai Birésag (EB,
Bir6séag) gyakorlata szerint az alagv@igok is az altalanos jogelvek szerves részétaikpe
Ezek tiszteletben tartasat az EB biztositja. E kogadelmének biztositasa soran a Birdsagnak
a tagallamok kozos alkotmanyos hagyomanyaibdl kedlritenie. A Kodzosségben nem

engedhdiek meg a tagéllamok alkotmanyai altal elismert \&#p jogokkal 6ssze nem
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egyeztethét intézkedések. Az emberi jogok védelmére vonatkoadzetkdzi szetések,
amelyek kidolgozasaban a tagallamok egytkidtek, illetve amelyekhez csatlakoztak,
szintén tartalmazhatnak olyan iranymutatasokat, ywket a kdzosségi jog keretében
figyelembe kell venni. llyen efsorban az Emberi Jogok Europai Egyezménye.

Az alapvet emberi jogok az EU jogaban eleinte teltkiepp altalanos jogelvkéntitkodtek,
késbb egyes alapszabadsagok kozvetlen horizontdlisalyldaiak elismerésével
Osszefluiggésben egyes alapjogok kozvetlenll alkalntkiwa valtak a maganjogi
jogviszonyokban is. A Mangold ese&blt az el$, ahol a Birdsag tisztan emberi jogi
szempontokat mérlegelve hozta meg a dontését egyanfedeket érirdt Ggyben, azt
hangsulyozva, hogy ezek a szempontok a kdzossggnjegrans részét képezik. A témank
szempontjabol ujabb mérfoldkek szamitd Viking Line eset utan 2010-ben a Kieirkdi
esetben pedig mar azt is kimondta a Birdésag, hodggallami birésagoknak nem Kkell
alkalmazniuk azt a tagallami jogszabalyt, amelgrdtites az unids jog altalanos elveivel,
vagy az azt kodifikalé unids joggal (az esetbe®@0278/EK iranyelvvel), vagy a Lisszaboni
Szerddés ota kotelgzersvel bird Alapjogi Karta rendelkezéseivel.

Altalanossagban, az egyedi esetekitekintve azonban ma még az allapithaté megy laag
Eurdpai Birésag a horizontalis hataly egy korlatbmiméletét fejlesztette kiA nemi és
nemzetiségi alapon torténdiszkriminacio tilalmanak elve és egyes alafjvetabadsagok
biztos labon allo6 kozvetlen horizontalis hatéllyaindelkeznek, tehat énmagukban, mas,
alacsonyabb rerid jogszabalyok kozbenjarasa nélkul is alkalmazhat@kmaganjogi
jogviszonyokban. Mas rendelkezések, illetve a ké@kstmanyos hagyomanyon alapulo és a
tagallamok altal elfogadott nemzetkozi szel@sekben foglalt, azok alapjan megalkotott
Alapjogi Kartaban kodifikalt jogok azonban csak étetten, tehat a jogszabalyokon
keresztll, azok értelmezésénél figyelembe véveakatn maganjogi jogviszonyokra. A
dolgozatban ismertetett esetek azonban ramutatnak lBogy a tendencia az alapjogok
horizontalis hatalyanak &oddése lehet. Kérdés, hogy ez a valtozas hogyaolyhsblja
Magyarorszagon az alapgetmberi jogok horizontalis hatalyanak altalanoegafdottsagat.
Magyarorszag a rendszervaltassal egyiegj kijelolte a célt, hogy az Eurépai Unidhoz kivan
csatlakozni. Ezzel az EU jogaval maris sajatosorigba, kdlcsbénhatasba kertlt. Az EU jog
Magyarorszag csatlakozasa oOta alafet hatarozza meg jogféglést. Ezért lehet
Magyarorszdg szamara meghataroz6 az, hogy az ERulfiié hogyan szabalyozza az
alapveb emberi jogok horizontalis hatalyat.

Két ut lathatd az eurOpai jog €s a tagallami jogppmigvédelmi rendszerének

0sszekapcsoldédasara. A magyar birosagok egy madggsr alapjogi vonatkozasainak
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figyelembevételekor a kozvetett horizontalis hatélye alapjan az Alkotmanybirésag altal
kialakitott szikségességi aranyossagi tesztetkualj@almazni. A kozdsségi kompetencidba
tartozé Ggyekben azonban — akar kozvetlenil alkzdmad a vonatkozé eurdpai jog, akar egy
atlltetett rendelkez&drvan sz6 - figyelembe kell venni az érintett atagmk mérlegelése,
vagy az alapjog tartalmanak meghatarozasa sor&uipai Birésag joggyakorlatat, illetve
az unids szabalyozasi célokat is.

Az Eurdpai Uni6 joga és a tagallami jog érintkeZésilete folyamatosandvil. Ez részben
azért van, mert az EB olyan tagallami szabalyorégiletekre is kiterjeszti joghatosagat,
amelynek k6zosseégi jogi jellege nem all vitan feAt EB egy dontésében példaul kimondta,
hogy abban az esetben is jogosult felllvizsgahaigallami birdsag itéletét, ha az alkalmazott
szabalyozéas a tagallami érdek figyelembevételéwvdhtozza egy kdzosségi alapszabadsag
vagy alapjog érvényesltilését. A kozosségi jogi kaermm@aba tartozo terlileteken érvényésil
alapveb emberi jogok védelme érdekében tehat a tagallatnsakat az EB fellilvizsgalhatja
kompatibilitasi szempontbadl.

Az Eurépai Uniéban kdzpontilag zajlé folyamatokhigazodas soran bizonyosan fel fognak
mertlni jogalkalmazasi problémak. E disszertacidise ennek ellenére az, hogy mivel az
alapvet emberi jogok védelme a maganjogi jogviszonyoklmegyre fontosabba valik az
Eurdpai Uni6 szdmara, és mivel az Eurdpai Biroedtgjlesztése az alapszabadsdgok mellett
az alapjogi jellety rendelkezések kdzvetlen maganjogi alkalmazhatésdigfpitia meg egyre
tobb esetben, a magyar jogalkalmazo is arra otteidgy a k6zdsségi jogi kompetenciaba
tartozé kérdések megitélésekor a kozosségi joyetdpmberi jogokat éridtrendelkezéseit
figyelembe vegye a magénjogi jogviszonyok elbirlésordn is. EbB kovetkeden
természetszéleg a bel§ jog alkalmazésakor is mindinkabb torekszik majdaahogy
alaptorvényként tekintve az Alkotmanyra minél sgélb kdrben érvényesitse az alavet
emberi jogokat. Mivel mindenfajta alapjog, alapsaddag-mérlegelés természete és lefolyasa
kozel azonos, vélhéen nem okoz majd athidalhatatlan nehézséget a égi®gi és a bels
jogi alapjogi szempontok kdzvetlen vagy kozvetettéd@yesitése a maganjogi jogvitak

elbiralasa soran.
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3.A KUTATAS EREDMENYEINEK OSSZEGZESE ES AZOK
ALKALMAZHATOSAGA

3.1. A kutatas eredményeinek 6sszegzése

A disszertaci6 azt vizsgalta, hogy Magyarorszagoallkotmanyi korlatok tiszteletben tartasa
mellett és az adott nemzetkozi jogi €s eurdpai suhkidrnyezetben milyen keretek kozott
érdemes gondolkodni a horizontalis hataly kérdiséy téma kulonos aktualitasa, hogy a
2010-ben még folyé Polgari Torvénykonyv- és maydohlkotmany-kodifikacié miatt nem
csak a biroi hatalmi ag, hanem a térvényhozé, alkayoz6 hatalom is kiemelten érintetett a
vonatkoz6 jogfejlesztésben.

Az elmult husz év alapjogvédelmi eredményeit maktdanul tiszteletben tartdé birdi
gyakorlat kialakitasahoz 06sztbnzés lehet a jogd$yabédositas. A birésagok eseti
alkotmanyértelmezésének felllvizsgalatara hivatodimet tipusu ,valédi alkotmanyjogi
panasz” bevezetése kiulondsen sirgetheti ezt anfiakyd. Mindenekeit ki kell emelnink
azonban, hogy elsorban a birdsagok belatasan mulik, hogy olyarketési gyakorlatot
alakitsanak ki, amely tiszteletben tartja a maggngdapved és megbizhatéan tkodo
dogmatikai koncepcioit és emellett eleget tesz tkotnany diktadlta modern modszertani
kovetelményeknek is. Ezek az elvarasok egymassakégyeztethéek.

A jogalkoté egy alkotmanyos jogallamban mindenkaraadrekszik, hogy az alapjogok
horizontalis érvényesitését maga biztositsa. Miredeth e folyamatok megvalosuldsanak
segitése és kontrollja céljabdl ésszert a feladatot is a hatalommegosztas rendszerében
elhelyezni, mar csak azért is, mert az alapvemnberi jogok érvényre juttatasa minden
allamhatalmat gyakorlé szerépélsidleges feladata. EBbaz kovetkezik, hogy az alapjogi
biraskodas azon teriilete, amely nem éllami székeplgérvényesitését érinti, a jogalkoto
mellett a rendes birésag feladata is. A fékek denslilyok rendszerének megfélel
ellensrzési mechanizmusai igy valnak teljesse, hiszemgalkotot elledrizné az alapjogok
horizontalis érvényesitése terén az Alkotmanybgosakivil a rendes birdsdg, a rendes
bir6sdgot pedig a jogalkoton kivil az Alkotmanyb&g. Mindkét hatalmi &g és az alapjogok
ervenyesulését elléreé Alkotmanybirdsag is hatalmi funkcidjanak megfédsl venne részt
az alapvet emberi jogok maganjogi érvényesitésében. A hatajak elvalasztasa és koztiuk
a hatalom megosztasa ugyanis csak akkokaahet jol, ha egyik hatalmi ag sem marad
ellendrizetlendl.

A jogdogmatika jellemde, hogy logikai megfontolasok mentén haladva elpgy

megoldasig, de €t eltérs megoldasok is elképzelléek. A disszertacio dogmatikailag tiszta
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€s pozitiv jogilag is elfogadhatd megoldasokat &eitea nemzetkozi jog elvarasaival és az
eurdpai unios trendekkel valé egyeztetést sem teafigyelmen kivdl.

Feltettik, hogy a kodzvetlen horizontalis hataly tesa hatalommegosztas rendszékéb
fakadoan csak akkor merilhet fel, ha nincs alkaimda jog, és csak annyiban, amennyiben
az Alkotmanybdl mint alaptérvéngb levezetett dontés nem ellenkezik a térvényhozo
kompetencidival. Ez a dontés tehat semmiképpen lsbet normativ. Ennek az elvnek a
jogalkalmazasra vonatkoztatott lathatdorgle, hogy minden tgy eldontiégt valik.

A dogmatikai megoldas gyenge pontja az, hogy atjppogolgari jogban aligha képzelléeg!
olyan eset, amelyet joghézagként jeldlhetliink. Legee a polgari jogban olyan, hogy nincs
szabaly? A szetméses rendelkezések tekintetében csak arrdl leldethegy a szetimlési
szabadsag elvét az Alkotmanynak megéael kell értelmezni. A szetdési jog alapelvei
ugyanis nem masok mint a széulgsi szabadsag, a sz&esek teljesitésének elve (pacta sunt
servanda) és az alapelvek (joerkoélcs, johidmag és tisztesség stb.). A személyhieddo
jogok esetében sem lehet szé joghézagrél, hiszehatalyos Ptk. 75. § -a mini-
generalklauzula.

A szerddésen kivuli kartérités elve a polgéari jog renddaebelll lehdiséget ad arra
dogmatikailag, hogy az alkotmanyellenes jogalk@hekozott kart vagy az ilyen jogalkotas
elmaradédsabol fakadd kart a birdsag megtéritsemnégallapithaté, hogy a félnek kéara
keletkezett, és azt is tudjuk, hogy ki okozta a.kAra pozitiv jogon kivil €skérdés, hogy
valamilyen oknal fogva ezt nem ismerik el a madyiadbsagok.

Mindezek mellett emlitést érdemel az is, hogy habiedsdg nem talal vonatkozo
alkotménybir6ségi hatarozatot az Ugyben, hanem lkatrAdnyt kdzvetlendl alkalmazza, a
norma absztraktsagabdl fakad6an — lathatjuk aimées nehézségeit az Alkotmanybirésag
tobbseégi elven 1ikddé gyakorlataban is — &ordulhat, hogy az egyes birdsagok gytkeresen
elté jelentést tulajdonitanak az egyes alkotmanyoszpasg&nak és a jogorvoslati rendszer
kompexitasabdl fakadéan nem biztos, hogy ez a mghsagot érirdt probléma hatékony
orvoslast talal. Emellett az is probléma, hogy néthatd, milyen jogktvetkezményekkel
jarna az alkotmanysérelem az esetben, ha mas p@ganormaval nem kothétdossze az
ugy; akkor, ha az Alkotmany jogalapként valo fetdiase nélkil a polgéari birosag elutasitana
a keresetet. Végssoron mindenképpen a polgari birésagnak kell dbné Utgyben, a
konkrét jogkdvetkezmény azonban ez esetben az itkoybdl praktikusan aligha vezetbet
le.

Ha az alkotmanyjogi dogmatikat a pozitiv jog féngehvizsgaljuk, akkor a pozitiv jogra

vonatkozoan a fentiek alapjan és a realitAsokdmajagz Alkotmanybol fakadd jogbiztonsag
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kovetelményének szemddtl tartasaval, azt a megallapitast kell tenntinigyhaz Alkotmany
77. 8-a helyesen tartalmazza, hogy ,az AlkotmanWMagyar Kodztarsasag alaptérvénye”,
illetve az ,Alkotméany és az alkotmanyos jogszabklyandenkire egyarant koteléek”. Ez
utobbi passzus megjelenése az Uj Alkotmanybanvankios volna, és a fent ismertetett
ertelmezési nehézségek elkerilése végett ugy smalhbogy ,[A]z Alkotmany szabalyai
mindenkire kotele&ek.”. Az Uj Ptk.-elfogadott, de hatalyba nem dépormaszévegében
elhelyezett utalds az Alkotmanyra mint minden &ifgggszabalyértelmezési alapra igy az
Alkotmany szovegeével 6sszhangban rendezné az Alwinalkalmazasat a nem allami

szerepbk kozotti jogviszonyokban is.

3.2. A kutatas eredményeinek alkalmazhatosaga

Az alapveb emberi jogok horizontalis hatalyanak vizsgélaséssirban a rendes bir6sagokat
segiti. A disszertacié bemutatta, hogy Magyarorsaag birosagok szamara még nem valt
egyértelniivé az Alkotmanyban foglalt alapweemberi jogok alaptdrvényi statusza, ritkan
hivjak segitségul ezeket a normakat az alkalmazgygkzabaly értelmezésekor vagy annak
hijan az lgy elbiralasakor. A tartbzkodas oka réiszb szakjogagakban kialakult dogmatika
tisztasaganak mégzése, részben az alkotmanyjogi dogmatikatol és smeyekdl vald
idegenkedés. A dolgozat igyekezett vilagossa texmokat a helyzeteket, amelyekben az
Alkotmany kozvetlen vagy kozvetett alkalmazasa kK jelenbséget nyerhet, és emellett
bemutatta azt, hogy a jogalkalmazé hogyan tudjaoldegi az alapjog értékelését és
figyelembevételét a gyakorlatban. A megértést galtdt mas allamok joga, a nemzetkozi és
az europai uniés jog elméleti megoldasainak isnesével és péeldakkal segitette.

A birésagi gyakorlat segitése mellett a disszastdwasznos hattéeranyag lehet a zajlo
kodifikaciés folyamatokban. Bemutattuk, hogy az Roglgari Térvénykonyv kodifikacioja
soran milyen elméleti megfontolasok iranyitjak tike befolyasoljdk a torvényalkotot: a
torvény illetve térvényjavaslat normaszovegvaltazalietve indokoldsai nyilvanosak. Az
elfogadott, de hatalyba nem &fbrvényszoveg mar tartalmaz utalast arra, hogrietmezés
alapelveinek egyikeként az Alkotmanyt figyelembell keenni. Javaslatot tettink a
disszertacié allaspontjanak megfélebrmaszévegre.

Az alkotmanykodifikacié 2010 nyaran keutbtt, igy a koncepcidval kapcsolatos konkrét
javaslatok a disszertacié lezarasaig nem készigdteBemutatasra kerilt, hogy tébb olyan
kérdés is felmertl a horizontalis hatallyal kapesimhn, amelynek alaptérvényi szabalyozasa
jelenleg nem egyértelim A kodifikacids lehgiséget érdemes tehat arra felhasznalni, hogy az
alkotmanyoz6 egyérteliivé tegye a rendes birdsag hataskorét és feladatdhpved emberi
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jogok értelmezése és alkalmazasa terén. A disskejtivaslatot tett az Uj normaszovegre, és
felhivta a figyelmet arra is, hogy az Alkotmanylsiég szerepének atgondolasakor érdemes
megfontolni a német tipusu valédi alkotmanyjogi gembevezetését.

4. A SZERZO PUBLIKACIOI A KUTATAS TARGYABAN

A disszertacio témajahoz szorosan kapcsolodoé tanuémyok:

Az alapved jogok korlatozasa. In Jakab Andras (szerk.) Az oftkdny kommentarja,
Budapest 2009, Szazadvég Kiado 417-462. o.

Alapjogok a maganjogi jogviszonyokban NémetorszagbActa Humana, 2010/1. —
(megjelenés alatt).

Az emberi jogok horizontalis hatalyanak torténete Burépai Unidban. Allam- és
Jogtudomany, 2010/3. — (megjelenés alatt).

Hatalommegosztas és alapjogi birdskodas — De judspcia et jure publico, 2011 februar-
marcius. — (megjelenés alatt)

Alapvett emberi jogok a maganjogi jogviszonyokban — horiabe hataly a kdzosségi
jogban. In (Notari Tamas-Torok Gabor (szerk.) Priide luris Gentium Ptestate, Unnepi
tanulmanyok Lamm Vanda tiszteletére, Budapest, 2BIA Jogtudomanyi Intézete.

A jogosultsagok korlatozasa — mérlegelés a maghatraanyjogban. In Ficsor Krisztina-
Gyorfi Tamas-Szabd Miklés (szerk.) Jogosultsagok, MiskBibor kiadd, 2009.

Az Alkotmény a magénjogi jogviszonyokban. Rendészeé¢mle, 2009/11.

The Underpinning of the Protection of Fundamentajh® Provided by the Hungarian
Constitution: Article 8 Paragraph (1). Acta Jurali2008/4.

Changing role of constitutions, Horizontal applicat in Hungary in a comparative
perspective. Acta Juridica, 2008/1.

A disszertacio témajat erin6 tanulmanyok:

Az Emberi Jogok Eurépai Egyezménye 10. cikkénelerjaszé értelmezése a magyar
vonatkozasu ugyek kapcsan. Fold-rész, 2009/2.

Nemzetkdzi jogi standardok és magyar kisérletek yélotetbeszéd bintéjogon tuli
szabalyozéasara. Fold-rész, 2009/1.

Eszrevételek az j Ptk. Javaslatanak sajtohelyzéiisra vonatkoz6é szabélyaihoz, Acta
Humana. 2007/3-4.

Polgari joggal a gyloletbeszéd ellen? Allam- és Jogtudomany, 2007/4.
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